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VERHANDELING
VLAEMSOHE TAEL

IN VERGELYKING MET DE HOLLANDSCHE.

Vlaeming. vriend myner moedertael en van myn vaderland, ben ik,
alhoewel stilswygend, niet onverschillig gebleéven aen den taeltwist
ditn. de spellingregels,. doér de Commissie , ( by ministerieél besluyt
van 15 julius 1837 benoemd) voérgesteld, en het kominglyk be-
sluyt van 1en januarius 1844, hebben doen uytbersten. Uyt de Kamer
verdrommen en van het staetstooneel,verwyderd had ik voérgenomen
my in deézen taeltwist niet te wikkelen; maer ziende dat dit onder-
werp Bergens,‘in de menigvuldige schriften, die er reeds zyn op
uytgekomen, naer myn gevoelen behandeld word, heb ik eyndelyk
beslodten tot het oplossen van deéze geschillen, het myne ook by te
draegen. 1k agt my. geenen taelkundigen. Het is myne vlaemsche
inborst en het welzyn van myn land die alleen my hier toe hebben
‘aengepord, en ik heb deés werk aengevat, betrouwende dat alles wat
men. uyt: vaderlandsllelde daet, onder myne medeborgers byval ont-
moeten zal..

1k ben ook eenen der seéne dae het vlaemsch van het hallandsch
onderscheyden, schoon die beyde taelen den zelfden oorsprong hebben,
en dat den heer David beweért dat zy allezins de zelfde zyn. ..

Het vlaemsch en het hollandsch zyn twee onderscheydene spraek-
wyzen (dialectes) dit kan men regtzinniglyk niet ontkennen, ook
schynt men, in het algemeyn, daer over eens te zyn. Maer als eene
spraekwyze byzondere regels bekomt zoo wegens de uytspraek als
wegens de spelling, dan word deéze eene onderscheydene tael: Nu,
den geleerden Des Roches heéft, voor de viaemsche spraekwyze (onver-
schillig. is. het tydstip), regels vodrgeschreéven die aen haeren aerd en
geest eygen zyn, en die haer.van de hollandsche spraekwyze afscheyden.
Deéze regels in.eene sprackkonst verzameld, zyn in al de schodélen
van geheel het vlaemsch Belgitn aenveérd en geleerd geworden, tot
dat wy onder de heerschappy van koning Willem vervallen zyn, en
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aldus hebben deéze regels in ons Belgitn eene waere landtael geves-
tigd.

Des Roches was eenen Hollander, zegt men , maer wat doet dit
tot de zaek al ware hy eenen Rus of Spanjaerd geweést? het is
genoeg, dat zyne regels met den aerd der vlaemsche tael overeen-
- kwamen ; dat sy voor haere spreék-en schryfwyze voldoende waren;
dat zy haer van de hollandsche afzonderden, haere byzonderheyd
kenmerkten en dat zy in al de schodlen van het vlaemsch Belglen
aenveerd en geleerd wierden. :

De regels, dodr de zoo gezeyde taelcommissie voérgesteld en doér
het zoo gezeyd taelcongres van Gent bekragtigd, stooten zigtbaerlyk
tegen de geéne van Des Roches.

Deéze regels , ondanks zy alle uyt Stegenbeek, hollander van 't
zuyverste hloed, getrokken zyn, worden dodr onze Ministers, die geen
Vlaemsch kenmen; aenveérd ¢i: aengepreéien, en dodr veéle onzer
letterkundige, die, zich vodrnaemelyk in de hollandsche boeken geoef-
fend hebbende, voér der zélver selrryvers en sehry!w: ze zyn ingeno-
men, verdedigd. © - ¢

Ben agtbaeren volksvertegenwoérdiger Mi. De Foere heéft deéze
regels, als mede het koninglyk besluyt van: den 1ten januwarius 1844,
heviglyk, in de Kamer, besireéden. De heeren De Décker en Cors-
soarem, in de zitting vad den 31 janudrius tsu, he‘bben de ulve met
siet min hewigheyd 'vodrgestaen.

Den heer de Decker aen Mr.' De Foere’ antwodﬁende aegt- «Yous
» parlez de langue: étranjgere.... Vous'avez €été jusqu’d évoquer la
» tyraanie hollandaise qui voulait imposer sa langue aux provinces
« wallonties. Yous dvez dit que ee fut 13 1'an deb principaux griefs.
» Yous avez donc voulu comparer deux positions. S’1L NE §'AGIT PAS
» AUJOURD'HUI D'IMPOSER UNE LANGUR ETRANGERE, alors il n'y & aucune
» ressembiance eatre ces deux situauom, et tout votre raisonnement
» tombe i faux.- :

- Indien er heden geom ktmtte is vaﬁ eene mmdc tael...
Sesvolgens, indien er. kwestie is van :éeme vremde tael dan valt
de antwoérd van Mr. De Decker in duygen. - !

Deéze. xinsned¢ dost by onmiddelyk volgen dodr een beslayt zonder

nae te zien: of het ergens:uyt vodrdvioeyt: - - -
+ » L’honorable membere a donc; selon moi, zegt by, commis une
a-premidre emurﬂndammm en soutenant que le Bamand et le
» hallandais sont deux langues différentés. Cest, je le répite, une
» seule et méme:langne, 'senlement depuis thie cértaine ¢poque, Te dia-
» leete hollandais a été cultivé, per/ammw tandns que‘ le ﬂlalecte
» flamand est resté stationnaife. »'-

e
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Maer:als het viaemsch en het. hollandsch maer eene en de zelfde
tael zyn, dan is het duylsch mét het vlaemsch en:het: héllandsch
ook maer eene en de zelfde Lael, en men zou gelykelyk mogen zeggen
dat de duytsche spraekwy ke eeniglyk sedert zekér tydstip is geoef-
fend en verbeterd geworden. — Nieltemin mogte iemand vodrstellen
dat het Vlaemsch et het Duytsch maer eene en de zelfde tael zym,
misschien zou den- heer De Decker.van. d’eersle ayn, om:diergelyk
voorsiel te betwisten en voér belachelyk uyt te schelden:; hoglans
het geén hy in deés geval wou doen, kan aem an eygcn stelsol me*
gepast worden. . :

Deéze drytaelen verbeélden dry onmsm:heydene \olheren, en onder
zich zelve, zyn die dry taelen 200damig verschilfig dst -memn op het
eersle gehoor zeggen kan, wie eenen myuoben, me ‘eenen Bob
lander en wie eenen: Viaeming is.

. Hy vervolgt : « wne desziéne enreur md{oa!e a w comimise- pal-
» I'honerable Mr. De Foere : It a. prétsndu que-Lerthographe: proposée
» par la commission (mais non imposéé comme-il:'a dit) est de: teus
» points eonforme. 3 l'orthographe hetlandaise. C'est encore un fait
» matériellement inexact. Matgté les modifications -introdmites dans
» Porthogreaphe Siamande pania commission,, #5'5 a encors loin de
» Porthographe de la laugue-hollandaise. B’aberd, il y a la différence
» du redeublement. des .voyelles, redoublement. qui est:d'invention
» hellandaise, et qui me se rencontre pas dans celte ancienne littérar
» ture flamande;, & laquelle .on clierehe A rattacher la npuvelle.
» Ensuite; comme nous 1'a:ford .bien dit M. le ministre de la justice,
» ce n'est pas seulement. ce-point arthographique .qui constitue la
s différence eatre le bollandais et le lamand ; le caractére des deux
» peuples étant opposé, le génie de lour langue doit étre tout autre,

» Le holldndais est beauceup. plus compassé, plus flegmatique , plus.

» raide que le flamand ; ajoutez-y que: depuis une . einguantaine d’an-
» nées, l'influence allemande a été trés-grande sur la langue hallan-
» daise.. De 12 lui sont venus des termes plus néhuleux, des tournures
» plus longues, .plus trainantes que celies qu'on trouve dans notte
» langue flamande.

In weérwil der vemnderingen aen. de vlaemsche spelllng toege-
bragt dodér de commissie, is zy nog verre, volgens Mr. De Decker, van
de spelling der hollandsche tael gebleéven. Vooreerst, blyfé het
verschil van de verdobbeling der kiinkers, die van eene hollandsche
uytvinding is en niet ontmoet word in die oude vlaemsche letter-
kunde, waer.aen men de nieuwe hegten wilt. — Dil ziende, zou men
niet denken dat het een heginsel ¥an oprekening is:van eene menigte
‘verschillen, die de Gommissie tusschen de hollandsche en de viaemsche
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spelling hehouden heéft? Maer neen, het is het eerste.cn ook het
laetste, het is het eenigste verschil dat er overblyft. En wat vodr
verschil, goeden God! heéft de Commissie aldus behouden? het onbe-
duydendste van al de verschillen die er tusschen de {wee spellingen
bestaen, en juyst het eenigste dat men zou hebhen konnen aenne¢men,
zonder onze vlaemsche spelling te krenken; want of men aa en uu,
of ae.en ue schreéf; dit zou, myns dunkens, een onbheduydend
verschil aen onze vlaemsche spelling, bybrengen. Maer als al de
regels, die-de commissie. vogrsielt, de hollandsche spelling doen
volgen (ondanks zy de dobbele @ en de dobbele u tot heden niet
aenveérd heéft), wie heéft in zyne beweéringen eene grondige
dwaeling. begaen den heer De Decker of den heer De Foere? Wie kan
regizinniglyk mog ontkemnen dat de spelling:-der commissie,. uyt-
sluytelyk, de hollandsche spelling is, te meer;om dat het eenigste
verschil, dat zy behouden heéft, de ae en ue in. placla van aa-en wu,
met het hollandsch van vroegere jaeren, selyk den heer De Decker
zelf getuygt, geen versehil uytmaekt? - .

Den: heer De Decker duyd een ander veuehmaen Imchen. hel hol-
landsch en het vlaemsch ; maer deés verschil raekt de. spelling niet,
en dus blyven de bewee:insen van den heex.De Foere onwederleyd.

. Het caracter der beyde volkeren niet gelyk synde, zegt Mr. De
Detker,moet hunne tael GREERL ANDERS 2¥N, hef hollandach is:meer
(gemdekt, (plus compassé) langdraediger,(pins.flegmatique) siyver
plus.raide) dan het vlaemsch; voeg.er by dat scdert een vy ftiglal
Jjaerens, den duytschen invioed op de hollandsche tael zoer greot
is geweést. Daer uyt onistaen dse donkere wytdrukkingen, die
lange, gedraeyde, sleépende sinsneden, dié wen in de vimemsche
tael niet ontmoet. =

- Mr. Be Decker mispryst, zoo men ziet, den hollhmlocben schryfstiel;
hy is te veél gemaekt, te styf, en dit hangl van den aerd der hollanders
af. Maer de hollanders hebben naer humne spreékwyze en hunnen
schryfstiel hunne spelling geregeld ; want het :is immers onbetwis-
telyk dat zy hegonnen hebben met te schryven eer zy hebben konnen
denken, om dodr regels hunne spelling vast te stelien..Be hollandsche
‘spelling staet aldus-in verband met hunne spreékwyze en-schryfstiel.
Nu, de hollandsche spelling aenneémende, stellen wy ons natuerlyk
op dé spodrbaen om eyndelyk ook hunné spreékwyze en schryfstiel te
volgen. — Hoe veél schryvers hebben wy ‘reeds niet dne dit spodr zyn
ingeloopen!

Twee punien schynen reeds, dodr het aengehaelde, volgem Mr. De
Pecker heweézen en -erkend. — s Ainsi, zegt hy, ces deux points
» me paraissent matériellement établis et reconnus : C'est que,
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» d*abord, le hollandais et le Bamand ne sont pas deux langues essen-
o tieHement différentes, mais deux dialectes d’une méme langue ; c'est
» qu'ensuite 1'orthographe proposée par la Commission, n‘est pas
» Porthographe hollandaise. -

Uyl het aengehaelde moet ik twee tegenstrydige bes!uylen trekken.
Ny dunkt dat den heer De Decker, naer syne gezegden, regelmae-
liglyk miet ontkennen kan, voéreerst : dat het Hollandsch én het
Viaemsch weézenlyk twee: onderscheydene landtaelen zyn. En ten
iweeden, dat de spelling dodér de Commissie vodrgesteld weézenlyk
de hollandsche spelling is.

» L'orthographe proposée par la Commission (gaet by voord ,)
. » n'est pas d'ailleurs une. orthographe d'invention mederne; elle a
» son fondement dans I'histoire de notre littérature, c’est I'ortho-
. » graphe qui-a été suivie depuis Maerlant jusqu'a ¥Vondel et Cats...
»-Eb hien c’est de celte orthographe que tend 2 se rapprocher la ¢com-
» mission et qui par conséquent appuie ses proposttion; sur la litté-
»-rature ancienne de ce pays...» .

Yolgens Nr. De Decker, zouden dus de :evexrleden der commissle,
wiér naemen:allen waerborg van ompartydigheyd en weétenschap
opleveren, in onze verlichte-eeuw, waer men al het.ouderwetsch
verwerpt en niet dan van veordgang spreéki,twee eeuwen en meer
agteruyt geloopen zyn, om een .nmieuw. spellingssielsel. voér :onze
viaemsche: tael op te zoeken.. — Het is: de spelling: der:tyden van
Maerlant, van Vondel, van Cais die de commissie vodrstelt, de
spelling gevelgelyk welke die schryvers gevolgd hebben; maer volgens
Mr. Corswarem, die ook het zyne heéft willen bybrengen:.om den
minister en het oud-nienwe (ik weét niet wat ) spellingsstelsel van de
commissie te ondersteunen, is ditniet zeer nauwkeurig ?—Deézen zegt : .

» Des Roches fit une grammaire et un dictionnaire 3 Pusage des
» Flamands. Mais qu'introduisit-il par 12 en Belgique? N y introduisit,
» ainsi que vous I'a dit Mr. De Decker, usn hollandais suranné de
» Cats, 8'il R’y introduisit pas celui de Vondel, qu'il connaissait
» cependant, c’est bien certainement parce qu’il trouva que la tran-
» sition aurait été trop brusque. Entre le bas-allemand des Belges et
» la langue du poétique et sublime Vondel, il y avait une trop grande
» distance pour essayer.de.la franchir d’un saut ; Des Roches le savait
» {rop bien pour le tenter et il eut la.prudence de poser la langue du
» bon vieux. Cals, comme un intermédiaire enive les deww exiré-
» mités. il revenait encore aujourd’hui, je suis bien certain qu'il ne
» s'arrélerail pas. a ce point intermédiaire ; il .ne se- contenterait
» plus.du;seul pas qu'il ait fail, i/ ferait le deuxiéme: quc no: adver-

» saircs ne vmlent pa@s que nous fassions. » -
1.
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Dat er tusschen Vondel en Cals geene yergelyking bestact, moel
jedereen bekennen. — Cals heéft geene van de gebreken die Mr. De
Decker aen den hollandschen schryfstiel verwyt; Vondel heéft ze alle,
behoudens de geéne die, nae zyne dood, den invloed van het duytsch
aen de hellandsche tael, volgens Mr. de Decker, heéft bygezet, —
Nr. Corswarem stelt Cats in het: midden van twee wylersie waer
van het een Fomdel is, het uyterste van het hoogst draevendste
hollandsch, het ander waerschynlyk eenen zuyveren Yiaemiog, en hy
zegt « Des Roches heéft in Belgién een verouderd hollandsch van
Cats gebragl. Indien hy het hollandsch van Vondel niet inbragt,
is om dat Ay vond dat den overgang e barsck (irop brusque)
zot gesoeést syn, Tusschen het nederduytsch der Belgen (medar~
duytsch is evensinnig met viaemsch)en de taed van den dichikun-
digess.en verhevenen Fondel,was er eenen le grooten afstand om
deésen over te springen. Des Roches geveelde het te wel om
het le. waegen , en hy had de vodrsigtigheyd de tael van den
goeden oudem Cats daesr le stellom, ALS MIDDELPUNT VAN TWEE
UYTERSTR. Mogle hy heden.wmog derugkomen ,. ik ben versekerd
dat hy zich niet sou houden aen dit MidLELPUNT, h) z0u niet le~
oredon syn met den eenigen stap didn hy gedaen héft, ux zov sen
TWEEDEN DOEN BIE: ONZE .TRGENSTREEVERS NIZT WILLEN. DAT WY BOEN.

Nu, welk.is deézen tweeden stap.die Mr, Corswarem en ryne mak-
kers willen doen en die hunne tegenstreévers willen beletten ?

. Zy . willen de tael van Yondel in Belgitn overbrengen ; het zuyver
hollandsch ,. met nytsluyting vaa al dat viaemsch is. Daer is dem
(weeden stap, (hy zegt hel duydelyk) didn zy doen willen, en diém
Wy, onze moedertael aengekleéfd zynde, hun willen beletten.

Het.is dus beweézen, erkend en- vastgesteld , vobeeerst; dat hel
hollandsch. en het vlaemsch twee onderscheydeme.landtaelen zyn;
en ten tweeden , dat de spelling die de commissie voérstelt weézenlyk

. de hollandsche, en geenszing de visemsche spelling. is.

Hier uyt volgt dat den.heer De Foere dobbel gegrond is in zyne
bewetring , die hy de Kamer heéft vodrgedraegen , dat het besluyt
van den 1e» Januarius 1844, wegens de vettaeling der wetten, strydig
is mel onze grondwet , conséitstie.

Maer den heer De Foere verstaet den arlikel 95 van onze oonsmuue
geheel anders dan ik, en ik wil de aendagt hier op vestligen, ten eynde
dal deézen. artikel geene verkeerde uytleum@en en toepaumgen
ondergae.

Den artikel zegt : « L'emploi des Iansuu usntéa en Bclanne est
« facultatif ;: il ne peut étre réglé que par une loi, et seulement pour
« les acles de Pautorité publique ct pour les affaires judiciaires.»
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¥erlaeling, «Het gebruyk der taelen in Belgien gebezigd (usitées)
« i$ vry ; het mag niet: dan dodr eene wet geregeld worden, en eenigs
« lykvoér de acten van het openbaer gezag en voor de serechterlyke
« gaeken. »

Uyt deéze uellmg@n maekt den heer De Foere de vnlgende reder
neéring.

«L.'emploi de la lan;ue ﬂnmaade ou bollandame est donc facnllauf
o zegt hy, pour Uenseignement , pour la presse , pour:les éorilures,
«exeepté pour l¢: cas on il s’agirail de régler les langues usitées,
« pour les.actes de l'autorité publique et pour les affaires judigiaires :
« or M= le ministre de la Justice ni aucun membre de la chambre. ne
« contestera, je pense, que le bulletin des lois-ne soil um. acte. de
« Pantorité publique, si ce fait est inconteqtable, il en résulte directe-
« ment, d’aprés le texte formel de la constitutiorn, que I'emploi des
« langues usitées en Belgique, 8'il est réglé pour le bulletin des loig.
« et arrétés, doit I'étre par la loi et non par arrété. Clest méme pour:
« garantir le pays coatre lgs.abus possibles des arrétés que la consti-
« tution 1'a stipulé formellement. D'un autre ¢bté, il résulte évidem-

« ment du. texte des considéranis et des. articles de ’arrété du 1er jan-
« vigr que -le ministre: de la Justice régle I'emploi d’une des langues
« usitées en Belgique pour un.acte d’autorit¢ publique.» .

Nu velgens my., is. deéze redemeéring niel pauwkeurig, voéreem,
heéft den artikel 23. het minste betrek, noch op het onderwys, noch
op de drukpers, noch op eenige hoegenaemde, onder amptelooze
schriften.  Het onderwys is. vry; allen vedrloopigen maetregel is
verbodden ; de beteuggling, der misdryven.mag maer dooér. de wet
geregeld worden. (Zie arL 17 ). — De Drukpers is: vry; de Boek:
keuring zal nooyt meer opgeregt snagem. worden : (Zic art. 18);
Gelykelyk staet het allen borger vry van zich jegens aynen. medeborger
te bedienen 't zy mondelings °t zy schrifielings van alle taeclendie hy
goedvind °t zy dat zy in Belgién in 't gebruyk zyn of niet. (Zie-art. 7),

Men mag, dug gnderwyzen, schrywen- en drukken alle. taelen die
men wilt en ok alles wat men wilt ; de. misdryven alleen konnen
(en dit nog maer naederhand) gestraft worden. - .

Nogte den artikel 23 aen het enderwys, schryven, en drukpers
toepasselyk ayn , daer-zou uyt volgen dat men niel meer zou mogen
leeren, schryven of drukken, danm die taelen welke in Belgitn in
gebrayk zyn, en diergelyke beweéring z0u men onguwyfeld toér
belachelyk en zinnelogs houden.

Waer vind dan den arlikel 23 zyne: toepasﬂng 2

In- de heampte, in de: betrekking  mel: hun ampt, . zoo wmens
hunne overste, onderhqorige- als' borgers; en in de. horgers mel
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betrekking lot beampte , — Alzoo mag :eenen minister, in zyne
hoedaenigheyd van-minister, aen zyne onderlioerige niet spreéken of
schryven dan in eene van deéze taelen die in Belgién in 't gebruyk
zyn, anders doende mag den onderhoorigen des zelfs orders ontkennen
en versmaeden. Zoo' ook eenen horger, -die zich tot eenen minister
wend, moet eene van de zelfde taelen spreéken of schryven, zoo
niet, mag den minister des zelfs bede of eysch zonder eenig ‘onderzoek
van de hand wyzen- en verwerpen. Aldus bestaet het insgelylis met
al andere beampte, gouverneurs, district-commissarissen, rech-
ters, elc. ete. elc., beampte groote en kleyne. — Aen ‘deéze em aen
niemand anders is den artikel 23 toepasselyk. :

Ingevolge het tweede deel des artikels mag men dodr eene- wet
het vry gebruyk, in het eerste deel toegestaen, regelen ; doch eenig-
Iyk wat de acten van het openbaer gezag en- de rechleﬂyke zaeken
aengaet.

Maer welke (aclen rekent men in- Belgien in gehruyk (usitées) te
zyn? Myns dunkens, heéft den artikel 25 dry taelen bedoeld , het
Pransch, het Plaemsch en het Duytsch, om reden dat het deel
van Luxemburg , dat onze ministers met hunne makkers , die men de
morceleurs noemt, aen Holland gegeéven hebhen, uytsluytelyk
duytsch spreékt; maer nu deéze provincie van Beélgi¢n afgescheyden
zynde, vermeyn ik dat er inaer twee taelen in Belgién meer bestaen,
die'men zeggen mag in gebmyk te zyn. Deéze zyn, het F‘ramh en
het Vlaemsch.

Dit zoo zynde waer en hoe kan het tweede deel -van den artikel
zyne toepassing vinden?

‘Wat het openbaer gezag aengaet, de wot van den 19 septem-
ber 1851, heéft reeds voorgeschreéven dat den franschen text alleen
officieél is, en dal de verzameling der welten en koninglyke besluy-
ten zal moeten vergezeld zyn met eene VLAENSCHE of Duytsche ver-
taeling.

Wat de rechterlyke zaeken aengaet, -200 ‘lang er niets wegens de
taclen -geregeld is, mag eenen rechter in de eene-of in de andere Lael
zyne vonnissen opstellen en uytspreéken, als ook-de partyén, pleyten.
Even gelyk men te Gent, te Brugge, le Antwerpen ete., in 't Fransch
ziet pleyten en vonnissen, zou men dit te Luyk, te Namen, te Ber-
gen,etc.,gelykelyk in 't Viaemsch mogen doen; eene diergelyke handel-
Wyze zou volgens de constitutie mogen plaets. hebben ,- maer-daerom
zou zy niettemin ongeschikt, onbetaemelyk en aenstootelyk zyn, en
in deéze laetste provincién één algenieyn geschreeuw haeren. Wel nu,
dodr eene wel , maer niet dan door eene wet, zou men hét gebruyk
der taclen mogen regelen, en gebieden dat men by dicrgelyke recht-
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banken uytsluytelyk het Fransch gebruykenmoet, en by de andere,
als zyn al die der vlaemsche provincién, uytstuytelyk het Viaemsch.
— Zie daer de lelter, zie daer den geest van den artikel 25.

Het is het gebruyk der taelen in Belgién gebeszigd (usitées) dat
de wet regelen mag , maer niet de taelen in zich zelve, te weéten
haere spelling, deéze word ondersteld nauwkeurig en fauteloos le
zyn. Waren er gebrekkelykheden ingeslodpen, zéo mogt den minister,
bestierder des Bulletins, deéze doen verdwynen, de nauwkeurigheyd
beveélen , den vertaeler berispen, zelfs afstellen en doen vervangen;
hier toe behoefde hy niet den koning op 't looneel te brensen, of zelfs
een schriftelyk besluyt te neémen. .

Hadde den. minister van justitie niets-anders gedaen dan ‘eene der
taelen , in Belgien in gebruyk, geregeld, gelyk dew heer De Foere,
op het eynde zyner aenmerkingen van den19 januarius 1844, het hem
aentygt, hoe onhelaemelyk hy zou te werk gegaen zyn, met er de
tusschenkomst van den koning in te brengen, ‘mogle hy van over-
treéding der constitutie niet. beschuldigd worden.—Maer den minister
heéft geene viaemsche spelling geregeld ; hy heéft in den Bulletsn
der wetlen, de vlaemsche spelling dedr de hollandsche: vervangen;
hy heéft, in.de acten van het: openbaer gezag, .eéne- vremde tael
gebragt, en dit, terwyl -er.onge viaemsche moedertael bestond , en
zelfs, . door: eene byzondere wet bevodlen was. Hy heéft: doér een ko-
ninglyk besluyt gedaen 't geén:hy, ingevolge den amkel 3 der cons-
titutie, zelfs dodr eene wet -niet doen mogt.:

Onze constitutie heéft in voérnoemden artikel onze vhemsche ‘TROe-

dertael gelyk ook onze fransche moedertael gewaerborgd, en zy zou
ook onze duylsche moedertacl gewaerborgd hebben, hadden wy
Luxemburg hehouden. Het gebruyk is vry, niet van alle hoegenaemde
taelen, maer enkelyk van deéze die in Belgién gebezigd zyn. (usitées).
Het is het gebruyk van. die zelfde taelen, en niet van vremde, dat men
doér eene wet regelen mag , wat de acten van het openbaer gezag en
van de gerechterlyke zaeken aengaet, maer niet verders, .
.. Dat de vlaemsche en de hollandsche taelen, onderscheydene regels
hebben en aldus (wee onderscheydene landtaelen zyn; dat de acht
spellingregels doér de commissie vo6rgesteld, uyt Siegenbeek getrok-
ken, met de hollandsche spelling overeenkomen, en: vervolgens hol-
landsche regels zyn, zal zekerlyk niemand meer betwisten. Ook heb
ik hier vodren aengetoond dat de heeren De Decker en Corswarem
dit punt reeds ten.overvioede beweézen hebhen. — Hiernae zal ik al
deéze regels onderzoeken, en tragien te bewyzen dat er niet eenen
met de vlaemsche spelling of spreékwyze overeenkomt.

Vrugteloos zou dus de hollandsche tael beter en schoonder dan de
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vlaemsche zyn. De beampte, met betrekking tot bun ampt, Zouden niet-
temin zich van de vlagmsche (ael moelen bedienen, en den welgeéver
zelf zou onbekwaem blyven, om de hollandsche tael, in de acten van
het openbaer gezag en in de rechterlyke zaeken , le doen aenneémen.

Maer is het hollandsch dan beter en schoonder dan het viaemsch ?
Vlaeming, stae ik myne moedertael voér, en alhoewel zy zoo weynig
geoefend wonrd, dat ik zelfs niet denke dat zy eene letterkunde oplevert,
zal ik tragten te hewyzen dal gy vodr de hollandsche dient gesteld te
warden. o

Den heer Cormrem maekt eene melykmg tuuchen hetlx laemwh
en het hollandsch, (deéze twee taclen noemt hy Nepzrpuyrsca. (of
deéze benaeming ooyt aen het hollandsch gegeéven is geweéat, weét
ik niet, maer hedendags is ditin titel alleen aen. het viaemsch toepas-
selyk.) .

» Le Baa-allomnd, lest by, aété éemet parlé emtenm de la

« méme . maniére , Mais prenoncé:presque, selon chaque localité.,
s dans toute la Hollande et la partie famande de la Belgique, jusqu’au
« moment ol les guerres religieuses du 16 si¢cle ant placé ces deux
« pays dans des situationa différentes.

s Bn Hollande, le dialecte ‘bas-allemand, ayant conunué a étre
« exclusiveuent emaployé non seulement: par le peuple, mais- aussi
o par les stadhiouders el leurs cours, par les classes supérieures de la
o société, les savants et surtout par ‘les professeurs des universités,
¢ a été amélioré et transformé de manidre qu'il a bientdt constitus
« upe branche distimote du. bas-allemand, tréc-d:ﬂ&mnte ﬂe ce
« que ce dialecte élait primitivement. . ;

< Dans les provinces flathandes de ia nelslque, leo arehiduca et
e gauverneurs généraux avec leurs cours, ont successivement parlé
« I'Espagnol,, I'Allemand et le Frangais, jamais le Flamand. Les clas-
« se§ supérieures ont adopté l'usage du frangais. Les savants omt
« écrit en latin, et jamais, 2 I'universilé de Louvain, la litterature
« flamande n’a été enseignée. Lain de- 13, jamais un cours quelconqie
« 0’y a été donné en flamand. Ainsi négligé et 1aissé 2 I'usage exclusif
« des classes moyenries, le bas-allemand est rest¢ dans les:provinoces

« helgiques, ce qu’il étdit primitivement. »- .

Daer is zekerlyk veél waerheyd in deéze gezegden, ook hoaden de
Viaemingen Des Roches als stigler hunner tael .

De zeven vereeénigde provincién in de 162 eeuw van de belgiache
afgescheyden en tot een onafhangelyk volk verheven, hebben hunne
overheden , hunne stadhouders (alle hollanders ) het belang gevoeld
van hunne volken eenen landgeest in te boezémen, en daer toe heb-
ben zy, met alle staetkundige mannen overeenkomende, den bekwaem-

—p e e = n
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sten middel gevondén met hun eene eygene landtael te doen aen:
neémen. Al de kiassen der maetschappy, naer het voérbeéld van den
stadhouder, hebben hollandsch gesproken; hunne tael wierd in al
de leergestigten onderweézen ; de hollansche letterkunde wierd onder
alle betrekkingen aengemoedigd; en in alle stach van weétenschappen
heéft men helangryke hoekwerken zien te vodrschyn komen.

De Belgen hebben altyd onder yremte mogendheden gestaen : deéte

hebben nooyt eenig helang gehegt om hun eenen landgeest ini te prin-
ten; zy hebben zich dus nooyt met hunne tael hekommerd, en hunne
letterkunde nooyt de minste aenmoediging toegebragt. De Belgen zyn
vervolgens nooyt hoekschryvers geweést ; en de Weynige, die boekwer-
ken hebben in ’t licht gegéeven, hebben deéze nog, ten grootsten deele,
in ’t fransch of in 't latyn geschreéven. De vlaemsche tael wierd dus
volkomenlyk verwaerloosd tot dat eyndelyk Des Roches, in Belgi¢n
gekomen, de zelve begreépen hebbende, haer byzondere spelling-
regels heéft voérgeschreéven, die haer van de hollandsche Iael ‘afzon-
derden en kenmerkten. ‘
i De hollandsehe tael bleéf miettemin in menigte gevallen met de
vilaemsche overeenstemmig. De wodrden en hunne beteekenis bledven
de zeltde; hunne uytspraek, hunne spélling en-hunnen samenstel
waren eeniglyk onderscheyden. De hollandsche tael kon dus met een
weynig oplettendheyd, doch zondér vodrafgaende studie, dodr eenen
Yiaeming zoo wel als zyne eygene moedertdel verstaen worden. Daer
uyt volgt dat veéle Vlaemingen die twee taelen dtahd’vastnglyk ver-
ward hebhen, en dat den heer David tol heden toe nds zegt dat =if
allezins dezelfde sifn.

De hollandsche tael eene letterkunde bezmende2 die aen de viaem-
sche standvastiglyk onthroken:heéft , hebben onze leerzuglige Viae-
mingen, die zich eene vlaemsche létterkunde wilden verschaffen,
veél en schier niet-anders dan hollandsche schryvers geleézen en
geéraedpleégd. Zy hebhen daer ongetwyfeld veéle en schoone spreuken
in gevonden die zy waerlyk, op hunne beurt, mogten naevolgen. Al die
aerdige, bevallige en glansryke spreuken en zinsaeden, die men 200
wel in de hollandsche als in al andere schéyvers van geoeffende
taelen, aentreft, hehben veéle van onze letterkundige verrukt, en
hunne aendagt van de spelling afgetrokken. Doér hunnen schryfstiel
opgetoégen, hehben zy, zonder omzién, hunne spelling ook goed
gevonden en aengenomen, misschien zonder ooyt eene vergerykenis
te maeken ‘met onze vlaemsche spelling.. :

* Daer wyt volgt dat -onze vlaemsche spelling of die van Des Roches
*t zy binnen zyn leven, 't 2y nae zyne dood, nooyt doér onze letterkun-
dige algemeynlyk is gevolgd gewedst , en dat er te dien opzigle , gelyk
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M. De Decker aenhaelt, altyd verwarring (anarchie) hestaen heéft en
nog hestaet. — Qok heb ik afzondering van onze letterkundige
gemaekt, als ik gezeyd heb dat de spelregels van Des Roches in al
de schodlen van het Viaemsch Belgién aenveérd en geleerd zyn
geworden ; ik heb de vlaemsche onderwyzers afzonderlyk beschouwd.

Dat het betaemt, voor de viaemsche tael, eene gelykvormige spelling
vast te stellen, en dat het ministerie hier in behoeft mede te werken,
is ook myn gevoelen; maer hoe behoefde het zelve in deéze omstan-
digheyd te werk te gaen? '

M. De Decker haelt ons het historisch aen van ‘tgeén er , te dién
opzigte, gebeurd is. Laet ons dit voérafgaendelyk naezien. -

a En avril 18306, zegt hy, quatorze littérateurs, parmi lesquels
o figurait ’honorable M. De Foere, démontrérent A M. le ministre de
« lintérieur, la nécessité d’introduire I'uniformité dans I'orthographe
« flamande.

Ces quatorze littérateurs proposérent deux systémes : de mettre au
concours la question de savoir quel était le moyen le plus naturel
d'introduire cette uniformité, ou bien de subsidier la publication d’un
recueil consacré A 1'émission et A la défense de toutes les opinions
raisonnables sur.la.question orthographique. Le 2 du mois de mai,
M. De Theux demanda des renseignements ultérieurs sur les moyens
d'introduire 1'unifermité dans la langue flamande.

Le 25 juin 1836 M. De Theux écrivit aux littérateurs qu'une salle du
ministdre était A leur disposition pour 8’y réunir, afin de délibérer en
commun sur les moyens d’amener I'unité Lant désirée. Trente littéra-
teurs se réunirent au ministére de 1'Intérieur. Dans cette réunion on
revint de nouveau sur les deux systémes déjd proposés ; on demanda
de nouveau I'établissement d'un concours et la publicatien d'une
revue.

M. le ministre de 1'intérieur, par un arrété du 6 septembre 1836,
ouvrit un concours. Un certain nombre de littérateurs répondirent a
cet appel par I'envoi de mémoires o0l la question était traitée d'une
« maniére toute spéciale. Le 5 du mois d'octobre M. le ministre
« de I'Intérieur accorda un suhside de 600 francs en faveur de la
« revue, dont on avait décidé la publication, sous le titre de Belgisch
o Museum.

« Il fallait alors nommer une commission pour examiner les mé-
« moires envoyés au concours. Jusques 13, les mesures prises par le
o gouvernement recurent I'approbation de tous les littérateurs.indis-
« tinctement ; c’est de la nomination de cette commission, et ce fait
« est significatif, que date cette opposition qui cherche a diviser les
« provinces flamandes. -
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Tot daer toe, was er weynig of niels te zeggen; maer: ais men 2ag.
dat den minister deéze commissie uytsluytelyk had samengesteld; van
voorstanders-der hollandsche spelling, hebben de mionaers hunner
vlaemsche moedertael natuerlykerwyze, daer tegen geprotesteérd, en
zich verzet, niet om de vlaemsche provincién te verdeelen, maer wel,
om. er, onze vlagmsche moedertael, en ook om er de. eendragugheyd
te bewaeren. . P

Op .deéze en nog eemge verdere. aenhaelmgen, vaert ‘M..Be Decker
tnomphantelyk voord. .

_« Jevausle demande, messxeurs, Ie souvernement ponvant-ll zegt
« hy, s'y prendre d'une manidre plus sensée, plus prudente pour
s:arriver A former une opinion digne du siécle,.en harmarie avee les
« progrés de la science? évidemment de I'aveu de tous les hommes
« impartiaux, il ne pouvait pas suivre un moede mejlleur. Ge mode ect
« dureste celui que conseillait M. De Foere en 1830. - G

Ik kan in.deéze geyaelens van. M. De Decker :ook:niet mededealen.

. Den mipister om de_eenvormigheyd der spelling van de viaemsoke
tael te bekomen, heéft van het begin af, zonder. vodrzienighéyd te
Werk geaaen Om zyn en; ook bet gemeyn doelwit te hewerken }-wie:
heéft hy, voéreerst byeengeroepen? de letterkundige, en .dit is de
eerste misgreép. Hy zou moeten. de laelkundige oproepen hebben. —
Deéze aenmerking zal misschien by veéle als.ongerymd voérkomen,om:
dat. men gemeynlyk geenen letterkundigen bedenken kany zonder ten
zelfden Lyde, er eenen taelkundigen in teyinden; maer.ons.Viaemseh
Belgién. levert , voérnaemelyk , hier aen eene afzonderheyd.gp.:De
vlaemsch helgische leiterkundige hebben al hunne letterkunde in de
hollandsche schryyess gezogt en geput ; weynige uytgenomen; hebben
zich ook a.en der zelver schryfstiel en spelling verslaefd, zonder zich
het miaste mel de spellmg hunner moedertael te bekommeren: Gae
tot de gentsche mael.sohappy, onder titel : De fael is -ganseh het
tolk en die zichde vlaemsche letterkundige maelschappy noemt ;. gae
tot de koninglyke maetschappy van Rhetorica, insgelyks te Gent
ingerigt, en gy zult er niets anders dan hollandsch hooren. In hunne
tooneel spelen ¢n redevoeringen, willen zy tot den hollandschen tongval
toe nabootsen, zoodanig dat men schier nict onderscheyden kan of
men amsterdamsche of gentsche tooneelspelens of. redenaers yooér-
handen heéft.. :
~ Den aglbaeren heer De Foere, by zyne letlerkundlge kenmssen,
heéft zyne. vlagmsche, moedertael en haere spelling, nog weéten blyven
te weérdeéren ;. aer kwestle, bestaet er eenen jweeden.

Hier uyt moet men hekennen dat den minister De Theux onvodr~
zienig gehandeld heéft met.de letterkundige op te roepen, en gelykelyk

2
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met het benoemen der Commdssie , zonder zelfs mynheer De Foeve.
daer by te voegen. Den heer De Theux diende deézen staet van zaeken
te kennen , en alhoewel zyn doelwit om eene gely koormigheyd in de
viaemsche spelling te bekomen, vedr gemeyne omstandigheden,
genoegzaem was uytgedrukt, zou hy het zelve verder hebben dienen
te bepaelen, met er uytdrukkelyk by te voegen dat hy niet verstond
hollandsche spellingregels te aenveérden, maer dat sy de spel-
lingregels der nationaels tael te oversweégen hadden, en aen deése,
was het mogelyk, verbeteringen toe te brengen.

. Op deéze 'wyze z0ou den minister oogblykelyk obrdeelkundiger en
vodrzigtiger zyn te werk gegaen, om in het Viaemsch Belgien de
moedertael te handhaeven en te doen herbloeyén, het eenigste doel-
wit, in deéze materie, dat van de verlichte eeuw weérdig, en niet min
met den voordgang der weétenschappen overeenstemmig was.

De commissarissen diér Commissie die den minister by besluyt van
15 julius 1857, tot het beodrdeelen der ingerondene memorién , had
samengesteld, waren bovendien, voér zoo veél zy aite van het zelfde
gevoelen waren, vorstanders van de hollandsche spelling, slegt ge-
schikt, om het voérgesteld doelwit te bereyken, de viaemsche tael te
handhaeven en haere spellingregels vast te stellen.

Yerre van my dat ik de hooge bekwaemheyd van die heeren zou
miskennen of er zelfs aen (wyfelen. — Verre van my dat ik hum veér-
wytzigten zou aenlygen, gelyk sommige reeds gedaen hebben, die niet
Joffelyk zouden zyn. Ik aenzie hun, geene uytgezonderd, vodr aller-
treffelykst, voor allerverstandigst aen, maer hunne voérgedraegene
spellingregels ziende, en overtuygd dat niemand algemeyn in zyne
kennissen zyn kan, heb ik niet gehaperd er uyt te besluyten dat de
viaemsche tael hun vak niet was.—Ik schryf hunne genegenheyd voér
die uytheémeche spelling toe aen die gestadige leézing van hollandsche
schryvers en aen hunne voéringenomenheyd ten vodrdeele van deéze,
welke vooringenomenheyd ik op haere beurt toeschryf aen de afweé-
zigheyd van vlaemsche letterkundige boekwerken, die zy tot vergely-
king zouden hebhen moeten raedpleégen. — Door hunne beslissing
2yn zy hunne taek te buyten gegaen ( want zy hadden maer een
verslag over de ingezondene memorién te doen en niet speingregels
voér te stellen 1) dit schryf ik ook toe aen het vo6roérdeel van in hunne
poogingen, om de vlaemsche tael te hervormen, te mislukken; mogten
ay het volk den tyd vanbedenking overgelaeten hebben,voéraleer hun
doelwit tot stand te brengen; aldus hebben zy hunne spellingregels,
te samen met hun verslag over de ingezondene memori¥n afge-
kondigd.

~ Deéze beslissing diende, 200 men begrypen kan,om eenigen verderen
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steuri te bekomen. Vervelgens heéft de Commnissie éene Yergadering,
van hiere verdere aenhangérs, beraemd, waer aen zy den laysterrykeh
titel van ZTaelcongres toetygende, om aldus des te grooteren
indruk te maeken. Deéze vergadering heéft te Gent, in october 1841,
plaets gehad, 42 persoonen zyn er tegenwoordig geweést ; de andere
bekende letterkundige wierden er 6ok loe aengezogt, maer deéze if
die handelwyze eeme kuypery merkende, hebben zich daer van verwy-
derd gehouden. — Daer zyn de acht spellingregels ter goedkeuring
voérgebragt, en zy zyn er, z0o M. De Decker zegt, alle, de eene een-
paeriglyk, de anderé met eene -overgroote meerderheyd aenVeerd en
bela‘agtlgd geworden.

Maer wat verdienden diergelyk evergaderingen en beslissingen vodr
aendagt? Den agtbaeren heer De Foere heéft ons in de Kamer, zonder
tegenspraek aengetoond , dat er meer dan viermael zoo veél mihniers
hunner moedertael, tegen die hollandsche spelhngregels van de COm-
missie, uytdrukkelyk geprotesteérd hebben. - : -

Doch al' die protestanten mogen, volgens M. Pe Decker, niel gere-
kend worden. <~ *T"3yn persoonen van sekeren ouderdom, e
swelke van hunwe jongheyd af gewoon aen eene spelling, op hiet
mmmgmmsmgmmmm e

- 'Wie zyn dan:de vodrstanders van. de niewse dpelling der Com-
maissie ?’ Die persoonen welke onder de heerschappy van Willem
hunoe onderrigtingen bekomen hébben, en’ vervo’igens in het hol-
tandsch zyn'opgebragt. ‘

Heét: fiet overig Van het land de spemns der Mmlub‘e A
veérd? .-

« Je passerai en revue, zegt M. De Deoter, !om 1es élémemsp\‘fu
« cipawx dé notre littérature, et nous nous convainerons que partout,
« dans les indtitutions comme chez les individus’ sows Pinflueiice de
« Pautorité ecclésiastique of de U'autorité admtmsm#ive, l'oﬂho-
« graphe de la Commission a, de fait, triomphé. » - -

De' spelling der Commissie zegepraelt in de l_eerge:!iglenl maer
hoe? Onder den invloed van de geestelyke en wereldlyke overheéyd.
En‘inderdaed deéze schynen tot de verdrukking onzer viaenische moe-
dertael, etkanderen de hand te leenen! — Maer is dit een héwys dat
de hollandsché spelling van de Commdssie beter is dan de vluemsche?
Zyn die twee overheden dan altyd wel bezonnen ? Dat hunnen invloed,
als xy samenspannen, alles kan te’ wege hrengen, daef van heéft
Belgién reeds de droevige ondervinding! Is het aen déézen dobbelen
invioed niet dat Belgién zyne oneer, met Lixemburg en Limburg ge-
deeltelyk weeh .t¢ geédven, verschuldigd is? Dat Belgién zyhen koép-
bandel, miot onzen schieldevioed aen’ den Hollandelr te verslaeven,
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gekrenkt, en nog met de-teruggaef der lasten die er epgesteld zyn,
bezwaerd vind? DatBelgit¢n zich verarmd heéft, met aen den hollander
eene.rente van vyf millioenen nederlandsche guldens (e erkennen,
terwyl hy aen-ons gene diergelyke rente deugdelyk verschuldigd was ?
Alles dat Belgién te betreuren heéft, is dit niet aen dien dobbelen in-
vioed toe te.eygenen >—Verre van my dat ik bun boosaerdige inziglen
wil aentygen. Neen, maer zy hebben zich laeten misleyder, en heden
nog, opzigtelyk de-lael, is. het aen eene onbedagtheyd en aen eene
overtollige trouw in onze letterkundige, toe te.schryven, dat bisschop-
pen en ministers, zonder onderzoek, zich hebben laeten wysmaeken,
datdespelling der Commissie geene hollandsche, maer eene verbeterde
vlaemsche spelling is, en aldus mede werken om aen bet Viaemsch
Belgién zyne . moetkkrtael te doen verlaeten en eene, vremde tael van
eene naehuerige natie in de plaets te brengen }! :

Dat onze letterkundige maetschappyén’ en.mannen :de spellmg der
commissie volgen, heb ik reeds erkend en 0ok de reden daer van by-
gebragt. Dal  men sedert onze omwenteling schoone. schriften ‘en
boekwerken, in die speHing opgesteld , heéft zien verschyner ; wil ik
.aen.Mynheer De Decker niet betwisten ; maer. mogten al deéze schriften
en boekwerken .in de spelling onzer 'nalionaele moedertael' zyn
opgesteld geweést, zouden zy daer om' min schoon en min verdiens-
telyk geweést zyn? Zouden er onder de 152 hoekwerken,: die sedert
het gemelde :tydstip, te Bousselaere godrukt:zyn, en.iw de viaem-
sche spelling op gesteld .zyn, ook geene gevonden worden, waer in
men, de verzogte yloeyhaerheyd en bevalligheyd van schryfstiel aen-
treft? Deéze hoedanigheden hangen immers, niet van despelling, maer
van den gaest envan de schranderheyd des schryvers afl.....,

. Totsteun, dal.de spelling der. commissie dient gevolgd.te worden,
brengt M. Pe.Decker nog by de menigte. spraekkonsten die er zyu
uylgegeéven en den uytslag ditn 2y bekomen hebben.. .

«Depuis que 1a commission a proposé les huit points, il aparu tsgram-
« maires zegt hy. De.ces 19 grammaires, deux seules recommandent,
« nion lorthographe de Des Roches, mais une orthographe. moder-
nisée; aussi prétend-on qu'elles ne se vendent pas et aucans soutiennent
.s-que, pour faire cesser 1'opposition soulevée contre les propositions
« de la commission, le gouvernement devrait tout simplement acheter
« quelques fonds de magasins.. Au contraire sur les 17 grammaires

-« publiées en conformité des principes proposés pa Ia commmum,
« :plusieurs en sont 2 la troisieme. édition.

Dat de eerste geenen afirek hebben, al verdienen zy. den voérrang,
en dat-er veéle van de (weede reeds tot den derden:druk gekomen
Zyn, kan niemand verwondering baeren.: Zoo den-minister in de
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schodlen. de eerste. deéde leeren :ou men omuldelyk lm tegen-
slrydig zien.

; Den minister van juatme agmveért openbaeﬂyk de opélling der
cammissie ; hy doet meer, hy hgt. ze op, zy moet m den Buneﬂn ‘der
wetten gevelgd worden.. S

Den minister van het mwendng. heéft in. de attmg van den 31
januarius 1844, zich onzydig willendoen schynen: - .- ”

: «.Le ministre de.la justice, par 1'arrété du der janvier 1844, qu’il a

-« contre-sighé, zegt hy, a résolu une quesiion teute spéoiale; on ne
« peul assez le répéter, la guestion toute spéciale de Yorthographe 'du
« bulletin officiel; quant a I'erthographe flamande,:il n’a résolu que
« cette:question~la, questwn que Jappellerm presqu une quechon
. pcraomwlle‘ .
e ll en résul(e deés lors‘que, dans. Ia. FIandre-OccldenhaIe;p: €., ol
« un mémorial administratif s'imprime dans le systéme de:l'ancienne
« orthograpbe, on ne suivra probablement pas, pour ce mémoﬂal
« 'arrété du 1er janvier 1844.

De spelling - van het. officieél staets-blad, is dus !ot eene . per-
sooneéle. kwestie verkrompen! — Den minister- spreékt -vam West-
Ylaenderen, maer wierd bet mémorial in al de viaemsche provincién
voér den len januarius 1844, niet in de zelfde spelling opgesteld? — Is
er geene groole. waerschynlykheyd, is het zelfs den bedekten wil van
den minister niet, dat men overal de speumg van het oﬁcleél slaets-
blad volge? =

: La.question générale, scyl Iv, n est donc paa résolua et ne pots-
vait pas Uéére. — En hy gaet voord :

« Jai dit quelle était la position que le gouvemement comptait
« prendre quant & I'instruction primaire. J'ai dit que, selon moi, le
« droit qu'a le ministre de l'intésieur, d’approuver les livres destinés
« 3 étre employés dans les écoles primaires ; que ce droié w’emporiait
« pas celui de décider, quant a U'instruction primaire la question
« d’orthographe, je Uai dit et je la répéte aujourd hui. Mais, MM. je
« ne dois pas néanmoins dissimuler A la chambre que je pourrais me
« trouver souvent dans un singulier embarras.

¢ ... Il y a 115 écrivains qui suivent la nowvelle orlhographe.
« beaucoup de ces ouvrages sont consacrés ou peuvent servir a I'in-
« struction primaire..... Il y a entre autres 19 grammaires. Je ne .pos-
« séde au contraire, que deux ouvrages dans ’ancienne orthographe.
« L'un de ces écrivains est M. Behaegel.. .. Le deuxitéme écrivain qui
« conserve I'anc ynneorthographe flamande et qui publle des: livres

« pour P'instruction primaire est M. Bén.....
2.
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-« Kinsi jene pourrais indiquer au besoin que deux ouvrages famands
« écrits pour les écoles, dans le systéme de I'ancienne orthegraphe, et
-« je me trouve avec ces deux buvrages en phésence des ouvrages de
« 118 auteurs, ouvrages dont laxplupart sont également destinés ou
« peuvent servir a D'instruction publique. Yoild I'embarras dans
« lequel je me trouverai, pour conserver une compléte neutralité.

« Néanmoins je laisserai chacun libre, un jnstitutéur qui sera placé
-« 2 Bruxeles, par -exemple, DEVKA SUIVRE lorthographe & laquelle
-« le conseil communal de Bruxelles a donné la préférence pour
-« 1'athénée royal et pour les écoles primaires. A Gand, au contraire,

« Pinstituteur SUIVRA 'orthographe nouvelle qui y est adoptée.
« Cette proposition peut paraitre bizarre mais ee n'est pas la-faute
« du gouvernement, si cette situation se présente. C'est le résultatdes
« circonstances indépendantes de la volonté de I'administration.
« L’honorable M. Dumortier peut dont dtre complétement rassuré ;
« I'arrété du 1er janvier 1844 n’a résolu qu'une question spéciale et en
« quelgue sorte personnelle & M. le ministre de 1a justice ; la question
« générale reste tout entiére, et chacun demeure libre quant 2 la
« question générale de I'orthographe. C'est la force des choses, qui
« doit résoudre la-question, elle me peut étre résolue, par aucune
« assemblée, pas méme par une assemblée de littérateurs, c'est le
« tempsqui deitla résoudre, c'est 1a majorité qui se prodiiira a lasuite
« du temps, dans le sein des populations mémes; ce sont aussi les lit-
« térateurs qui 1a résoudront, ce n'est pas notre faute, si 115 auteurs
« ontadoptél’orthographe nouvelle, tandis que deux seulement parmi
- 4 les écrivains cormus persistent dans I'ancienne orthographe. Je
« saisis cette occasion pour faire connaitre ce fait, afin que ceux qui
'« sont parlisans de PPancienns orthographe, ne I'abandonnent pas
« 1égbrement, 'ils veulent continuet la lutle.

De kwestie wegens de spelling is niet beslist ; den minister van het
inwendig, zegt het, hy herhaelt het. '

Maer den agtbaeren heer De Foere met al zyne vodrstanders be-
- weéren ; dat de spelling der commissie geene spelling der viaemsche
miaer der hollandsche tael is, en dat het hollandsck en het vlaemsch
twee onderscheydene taelen zyn, dat diensvolgém de holandsche
tael ten oprigte van het vlaemsch Belgién eene vremde tael is. — Nu,
deéze kwestie blyft onbeslist, 2y blyft in haer geheel bestaen

Middelertyd wat'doen de ministers?

" Deri ‘ministér van justitie doet ‘het: oﬂicleél s(aelshlad (Bullelm
officiel) , eenen voérnaemen act van- het openbaer gezag, in de
spelling der commissie, in de -hollendsche spelling, 200 ik reed
genoegzaem beweézen heb, opstellen; ondanks den arl. 25 van de
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constitutie die diergelyke handeling uytdrukielyk verbied. En om zyne
persooneéle verantwodrdelykheyd te verminderen hegaet hy wog
de onbetaemelykheyd, van den persoon des komings in deés hae-
telyk gedrag noodeloos. in te wikkelen!!.... .

Den minister van het inwendig, die het bewind over de leegere
schodlen ook heéft doet in al die schodlen de spelling der commissie

“ volgen ! ‘en aldus wevrd zy geheel het vlaemsch Belgitn dedr geleerd 11

Den minister zal waerschynlyk deéze hybrenging willen logen-
straffen, terwyl hy zegt, dat hy wilt dat de spelling vry blyve, en
dat hy zich in de Zaek wilt- onpartydig bouden. (Je dois saisir cette
occasion , zegt hy, pour faire connaltre , avec quel soin j'ai cherché
A rester impartial dans Ja question.) leder een blyft vry wat de genes
raele kwestie der spelling aengaet.

Maer laet ons eens naezien het vermogen des ministers van het
inwendig, op het leeger onderwys, alwaer er voérnaemelyk van de
moedertaelen gehandeld word, als ook zyne handelwyze.

Hy heéft het bewind over al de leegere hezoldigde sehodlen, waer
uytsluytelyk de moedertaelen moeten geleerd worden, en deéze syn
menigvuldig.

» Daer zal in ieder gemeynte-van het konmgryk ( zegt den eersten
» artikel der wet op het leeger onderwys) ten minsten eene leegere
» schodl hestaen, in een belaemelyk gehouw, ingerigt. Niettemin, in
» geval van noodzaekelykheyd , zullen twee of dry naebuerige ge-
» meynten mogen gemagtigd worden om saemen eene schodl op te-
» regien en te onderhouden. »

Daer zyn meer dan 2,600 gemeynten. — Indien er eenige zich
saemen zullen vervoegen, veéle in tegendeel zu'len er meer dan eene
hebben; indervoege dat men zeggen mag, dat er ten mtinsten 3000
leegere bezoldigde schodlen zulleni hestaen, — Al deéze schodlen zyn
onderworpen aen het opzigt en de waekzaemheyd, by den Litel 2 der
wet vastgesteld. )

De onkosten van het leeger onderwys zyn ten lasten der gemeynle ;
de henoodigde somme word jaerlyks in ‘de gemeynterekening ge-
bragt onder de verpligiemde uytgaeven (art. 20). -

De jaerwedde van-den-onderwyzer word vastgesteld dodr den
gemeynteraed, onder de goedkeuring van de permanente deputatie,
EN ONDER BEHOUD VAN TOEVLUET TOT DEN KONING. Deéze jaerwedde
mag niet min 2yn dan 200 francs. — Den onderwyzer heéft daeren-
beven recht tot eéne wooning of ot eeme vergoeding van huysves-
ting wmet gemeyne overeenkomst vast testellen, behoudens toeviogt
tot de deputalie, in geval van geschil (art. 21).

Ingevolge deézen artikel zou de permanente deputatie de vodr-
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gestelde .jacrwedde mopgen verhoogen, en zelfs den koning., mogt
den onderwyzer, (ot deézen -zymen: loeviugl neémen,; in -geval
dat de deputalie en den gemeynteraed overeensteromend waren. —
Ingevolge deéze schikking kan den minister, in-naem van denvkoning,
eene gemcynte naer zyn goeddunken belasten.

o Als er in eene plaels genoegzaem ‘ vodrzien is in de noodwen-
» digheden van het leeger onderwys, doér byzondere schodlen, mag
» de gemeynte ontlast worden van: ¢r zelve eene tchoél op te reglen
(art. 2.)

-» De gemeynte. mag semagtggd worden, in de plaeu zelve, eene of
» meer byzondere schoblen, vereenigende al de wettelyke vodr-
» waerden , om tot gemeynleochoél te dienen, aen le neémen (art. 3).

» In de voérziene gevallen by de vodérgaende attikels, bedlist de
» permanente deputatie van den- proviaciaelenraed , behouiens toe-
» vlugt tot den koning, over de vraegen yan ontslag of hemastnging
* » do6r de gemeynte gedagn.

» Jaerlyks zal er doér de zorgen van het besher onderzogt worden
» of er kwestie is of niet het ontslag of de bemagtiging te behouden.
» In geval van neen, zal het ontslag of de bemagtiging, by koninglyk
» besluyt ingetrokken worden (art. 4).

Het toestaen en het behouden van dlt’ ontslog of bemasnging ) .

hangt dus alwederom van den minister af.

» De arme kinderen hekomen .het onderwys om met. o

» De gemeynie is gehouden het onderwys te hegorgen -aen al de
» arme kinderen, wiér ouders er de aenvraeg. van. doen, 't zy in
» haere gemeynteschodl, 't.zy in de geépe -die er..de.plaets. van

» houd,ofin al andere schodl, Le dién eynde doér haer- aenseweézen,

».overeenkomstig de artikelen 3 en 4. .
- » Den -gemeynleraed, nae het weldaedlsheydsbureel gehoord te
» hebben, stelt jaerlyks vasthet aeatal der arme kinderen.die, om niet,
» het onderwys hekomen moeten, als mede de onderstandgelden
» uyt dién hoofde te betaelen, of; indien er kwestie {oe is, hetschodl-
» geld door het leerkind verschuldigd. Deéze lyst, als ook het
» bedrag van het anderstandgeld, of het beloop van het schodlgeld,
» word doér de permanente depulatie goedgekeurd, behoudens toe-
» vlugt tot den koning.

». De.permanente depulatie stelt ook vast behoudens loevlugt tol
. den koning, het aendeel, dat aen het weldaedigheydshureel te laste
» valt in de kosten van 't onderwys der arme kinderen ; het aendeel
» voér het weldaedigheydshureel aengeweésen, zal in-zynen budget
» gebragt worden (art. 5).

Den toevlugt tot den koning, word altyd voorbehquden, deé:en, of
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anders gezeyd den minister mag eyndelyk alles hepaelen. ‘T geén aen

de gemeynte of provinciaele raeden word. toegeataen, loopt op vodr-

stellen uyt. - -~ o

.. ». De Boeken, geschikt voor het leeger onderwys, in de schodlen aen

» het regiem van opzigt in deéze wet vastgesteld, onderworpen ,

» worden onderzogt dodr de centraele commissie en goedgekeurd

» dodr de regeéring, (doér den minister) ter uytzondering vam de

» boeken uytsluytelyk gebezigd veér het onderwys der religié en

» zeden die dodr de opperkoofden nn GODSDIENSTEN alleen goed-
- » gekeurd worden.»

« De leéshoeken d:e ten zelfden tyde gebezigd worden tot het ondeh
» wys van religie en zeden zyn onderworpen aen de gemeyne goed-

» keuring van het bestier, (den. minister) en van do opperhoomm
» DER GODSDIENSTEN (art. 9).

Ingevolge deézen artikel 9, keurt dem mmister allden zonder
tussehenkomst der geestelyke everlieyd de boeken die voér het leeger
onderwys grschikt zyn ,-en zou men eenen geestelyken hoek als leés-
boek in eene schodl hezigen, den minister heéft het recht deézen:af te-
keuren. B.-V. Zou men eenen hisschoppelyken catechismusin eene
schodl brengen om de kinderen daer ‘in - te -leeren’ opellen en leémv
:den minister mag deézen verbieden en doen verwerpen.'

.- » De benoeming der onderwyzers gebeurt doérden geueyhumed —

' » Binnen de vier eerste- jaeren' van ‘de tenuytvosriegging f{der

‘s tegenwodrdige wet, zullen al de benoemingen aen' de goedkeuring

» van de regeéring, (van den minister)-onderwdrpen worden. Nae
»: dién tyd zullen de gemeynteraeden hunne onderwyzers kiezen, onder

». de candidaeten die zullen bewyzen, geduérendé :den tyd van ten
». minsten twee jaeren, met.vrugt,hygewoond: te-hebhen de leergan-~
» gen van eene der normaelschodlen van. den- staet. Dé normael-
» leergangen aen eene-der hoogeschoélen van leegeronderwys , doér
». de regeéring (den minister) aengevoegd of de leergangen van eene
s byzondere normaelschodl, die, fen. minsten sedert twee yaeren,
s het regiem van opzigt, dodr do tegemvodrdzgw wet vadgesteld
»._aenveérd zal hebben. .

: = Qndertusschen zullen .de semoynteraeden mot bemagtzgmg
» van de regeéring, (den minister) candidaeten mogen kiezen die van
o de vervulling van deéze voérwaerde niet zullen bewyzen (art: 19).

- ‘Er zal eenen opzigter voir een of verscheydene cantons zyn: Deézen
bedzemlgn word dodr de regeéring, (dcm minister) bemmd on
-afgesteld,, - .

Het getal der cantonaele opmgterc word doéf het beauer ﬁen
minister) vastgesteld (art. 13). . . . I
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Er 2al cenen opzigter in elke provincie gyn. Déésen badz‘oudhu
word dodr den koning bemoemd en afgesteld (art. 16). ;

HoOrFDSCHOOLEN VAN HET LEEGER ONDERWYS EN NORMAELSCHOOLEN.

Art. 33 — « Hoofdschodlen van het leeger onderwys zullen do6e de
« de regeéring worden opgeregt en onderhouden met de medewer-
. king der gemeynten in al de provincién; zy zal er eene mogen
« opreglen, in ieder rechterlyk grondgebied.

. Art, 34. « Buyten de voérwerpen in den artikel 8 uytgedrukt zal
het onderwys in deéze sehoélen hevatten :

1o De fransche en vlaemsche taelen, en in plaets van deéze ‘de
duytsche tael in de provincie Luxemburg , etc., etc., etc.

Art.35. «Daer zullen onmiddelyk, dodr de regeéring opgeregt warden
twee mormaelschodlen vodr het leeger onderwys, (twee kweek-
schodlen van onderwyzers) de eene in de viaemsche provinclen “de
andere in de waelsche provincién.

In elke provimeie, gullen er mogen normaelleergangen, doér hat
bestier, gevoegd worden aen eene van de hooMschoélen van Ieeger
onderwys. .

Al dit aengelmeldz -doet zien welk ontzaggelyk vermogen den mini&
.ter op het onderwys heéft, -— Al de onderwyzers, al de opzigters, 00
cantonaele als provinciaele hangen van hem af. De gemeynteraedén
zyn aen:hem verbonden, huyten dat de borgemeesters en schepenen
Zyne greatueren zyn; want zoe als wy ‘gezien hebben, kan hy’ aen de
gemeynte yveél voér-:of nadeel doen, naermacte Zy hem involgen of
tegenstreéven. — De geestelyke overheden zelve zyn aen hem ver-
slaefd; zy moeten hem met toegeévendheyd en omrigtigheyd behan-
delen;.vermits hy kan, kragtens den artikel 9, aen het onderwys eene
.rigting naer:zyn goeddunken geéven , welke met hun gevoelen met
altyd zou konsen evereenkomen.

.In deéze gesteltenis ; welke is zyne hande!wyze ? In de provincie
van Oos(-Vlaenderen heéft den minister dry hoofdschodlen van leeger
onderwys opgeregt, eene fe Gent, eene te Ronse en eene te Aelst,
en -het bestier van deéze heéft hy aen dry voorstanders van de spel-
ling der commissie opgedraegen : de heeren #¥llequet, Van Blaren,
.en Van Nerum! — Hier had hy vervolgens geene verdere bevelen te
.geéven om de spelling der commlksie in deéze gestigten te brengen
en te doen leeren. -

- Tot provmcmelen opzigter, is benoemd Mr Ledeganck, lid der
commissie. .,

Dit was reeds genoeg om aen de gemeynteschoélen eene rlglma
te geéven ten vodrdeele van die nieuwe spelling.

Onder de cantonaele opzigters vind men vok, in Oos!-VIaenitefen,
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veéle vodrstanders van die niemvce spelling, vodrnaemelyk deéze die
in de schodlen van ##illem hun onderwys bekomen: hebben en veéle
van de andere bedlden zich in dat zy bet systeém van den provinciaelen
opaigter volgen moeten , willen zy zich aen het ve'lm van han
amptje miet blootstellen...

‘ De ‘onderwyzers voér hunne benoeming worden ondeérvraegd. 1k
hcb reeds gezeyd dat de viaemsche tael allyd verwaerldoed is geweést.
Weynige schodlmeusters in de buytenplaetsen; kenden zelfs de:
regels eeper dpelling; zy leerden de kinderen spelien, leézem en:
schryven , zonder regels, gelyk zy zelve geleerd hadden, &n @il
vergenoegde voér de gemeyne samenleéving. De geéne die meer
wilden weéten ;, moesten naer eene kostschoél gaen alwaer hun de
rogels van Des Roches wierden onderweézen; doch welke kostsohodien
weynige buytenschoélmeésters zelve bygewoond hadden. — -

Onderde heerschappy var Willém , moesten , vodr de eerste maet,
ak die zich tot het enderwys schikkem wilden, een exaem owder-
gaen, ew daer toe moesten: zy zich, in hollandiche spraek-en spelkon~
sten, die men nederiandache noemde, een weynig oeffénen. Beéze die
ten tyde van Willem onderweésen hebben, en behoorlyk waren aen-
gesteld, warem dus meer in het hollandsch dan in het viaémsch
onderrigt ; de jongere candidaeten, zyn deéze, die onder Willewx hun
onderrigt hekomen hebben, en zyn vervelgens, in het hollandsch,
mag men zeggen , opgekweekl. Al deéze hebbhen een exaem kKonnem
onderstaen, en zyn eok benocemd geworden. — Veéle dus, kan men
begrypen, moeten, uyt eygene beweéging, den vodrkeur aen die
spraekkometen gedven , die-in den zin van de commissie opgesteld zyn-:
het is maer eene grondige kennis van de beyde taelen, em vodétnae-
melyk ven de viaemeche , vergezeld met staetkundige hedenkingen,
over de zinspreuken : de fael is ganech hes volk ; — Wie zich aen
eene vremde tael versiaefd is ryp vadr vremde:slacverny etc., eic.,
die hun de vlaemsche tael nog komnen doen verkiezen. — Den minis-
ter zou dus, om de constitutie te eerbiedigen, aen zyne schodlen
bevelen moeten geéven om de viaemsche taet te doen leeren , vry aen
byzondere schobten van te leeren wat zy: willen. — Als hy maer in
ayne hoofdsehodlen het vilaemsch doet onderwyzen, mag hy de ge-
meynteraeden vry laeten; alédan zouden' wy ons mogen versekerd
houden, dat de hollandsche spelling der commissie geenen gevaer-
lyken byval vinden zou. Maer handelende z00 hy in Oost-Viaenderen
handelt,, is het eene bittere beschimping, van te zeggen: daf hy zick
onpartypdig wilt gedraegen, dat iederesn vry ts, dat den tyd de
hwestie moet oplosen, en van.de vodrstamders der oude spelling
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aen te moedigen, om deédze niet ligtoebrdigly k-te verlnoton, witien s_r
de worsteling voordsetien.

Geéft. hy het bestier van . al gyne leegere hoofdschodlen in de
vlaemsche provincién en ook van zyne normaelscho6l aen vobrstam-
ders van de hollandsche spelling der commissie, word deéze daer uyt-
sluytelyk onderweézen, als dan word de vlaemsche tael noodzaekelyk
verdrongen, alle worsteling is vrugteloos. — En aldus schynt hy
tewerk te gaen; wantin weérwil van zyne.uytdrukkelyke verklaering;
dat eenen onderwy zer, te Brussel, B, V. geplaetst, de spelling sal
MOETEN VOLGEN, waer aen den gemeynieraed van Brussel, voir
zyne koninglyke leerschodl en syne leegere schodlen, den vodrkeur
gegeéren heéft, te webten de spelling van Des Rochs of anders var
Bon, heéft hy het. bewind van:de geuvernements hooofdschodl; te
Brussel, opgeregt, aen M. Pietersz, hollander , opgedraegen, eenen
werkelyken voérstander van de spelling der commissie, eenen leerser
die zelfs eene spraekkonst en een oneyndig aental schoélboekskens
in die hollandsche spelling uy(gegeéven heéft , en aldus word te
Brussel zelfs die:mieuwe en tevens vremde spelling geleerd!! — :Dit
alles noemt den minister, sich onzydig houden. ~— Den minister
heéft.het recht van de boeken, geschikt om in de lesgere: schodien
gebezigdteworden, te keuren, maer dit vecht brengt niet mede dat
geén van de spellingkwestie te bbslissen; dit bekent den minister,
maer de beeken die hy goedkeurt zyn in de spelling der commissie
opgesteld. Al wederom een hewys van zyne onzydigheyd!! ..

: Den minister kan aen de Kamer niet onlkennen, zegt hy, dat hy
zieh dikwils in eene zonderlinge verlegenhéy d, sou konnen vinden.

« Daer zyn 115 schryvers die de nieutve spelling volgen, daer zyn
« onder. andere 19 spraekkonsten, by bezit integendeel maer twee
« werken in de oude spelling opgesteld. :

« Alzoo zou ik, des noods, zegt hy, maer twee vlaemsche werken,
« voor de schobien, in het systeém der oude spelling, geschreéven,
« konnen aenduyden, en ik bevind my, met die {wee werken, in de
« tegewodrdiglieyd der werken van 115 schryvers, werken waer van
« het meeste deel gelykelyk geschikt is of dienen kan vodér het open-
« baer onderwys. Daer is de verlegenheyd waer in ik my bevinden
« zal om eene volkomene onzydigheyd te bewaeren. » - .

Maer den minister bevind zich ook in de tegenwoérdlglleyd vantwee
spellingen, de -OUDE van Des Roches en de. NIEUWE van de com-
missie. Nu, dat de spelling.van Des Roches eere vlaemsche spel-
ling is, word eenpaeriglyk erkend, niemand ’t zy Viaeming, 't 2y
Hollander kan zulks tegenspreéken, — De spelling der commissie
integendeel word doér MM. De Foere, Delehaye, Dumortier en al de
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vodrstanders onzer vlaemsche -moedertael ,: voor eene hollandsche
spelling gehouden en uylgemaekt.: Yeéle, wel is waer, beweéren
dat het geene hollandsche maer. eeme vlagémsehe spelling -is. Doch.-.
daer ligt de kwestie, en -deéze kwestie. is miet: beslist, ry :biyft:
bestaen. Maer. welke spelling .mag en . moet den minister in
zyne leegere schoélen doen -onderwyzen? De vlaemsche speling,
en dit lyd zells geenen: twyfel,. of word ook niet, zoo ik vermeyn,
tegengesproken ;- de viaemsche tael is dodr den artiket 23 van onze:
constitutie, zoo ik reeds heweézen heb gewaerborgd en dit.zou . eene
leugen zyn, mogt den minister uyt zyne' publieke :schodlen, ten.
kosten van den staet opgeregt, de. zelve doen verbannen om het hol--
landsch in der zelver plaets te stellen. — Waer in mogt of kan dus de’
verlegenheyd.van den minister bestaen? In de vrees van het hollandwb
in plaets van het viaemsch te doen.onderwyzenl! - - . : bert

Had den minister, in deéze omstandigheyd, eenigen eerbled vodrde-
constitutie gevoeld of willen doen uytschynen, hy zou het zeker vodr:
het onzeker gevolgd hebben, en vervelgens, tot dat de kwestie, of de
spelling der commissie eene hollandeche of eene viaemsche spelling:
was, eyndelyk zou beslist geweést zyn, zou hy de. OUDE spelling van
Des Roches, in al zyne leegere hoofdscheélen en mormaelechoélen
hebben doen enderwyzem, al was :het, dat er niet eenen van onze
hedendagsche schryvers de zelve gevolgd hadde. — Was hy aldus te.
werkgegaen, dan zou hy de constitutie, gelyk zy verdient geterbiedigd
hebben. En al de byzondere schoédlen vry laetende van .de spelling-der
commissie naer; haer goeddunken  te volgen, zou: hy .00k, zonder
schimpen, hebben mogen zeggen, dat het den . iyd i3 die de kiwestie
oplossen maoet en dat de meerderhey d die, in den scheot der volkeren.
zelre, zich met den tyd aen den dag zal brengen, de. zelve zsal
beslissen.

In alle eeuwen, in alle tyden hehben de regeéringen van al de be-
schaefde volken, de uyterste poogingen aengewend om de moedertael
onder hun te behouden, deéze te doen oeffenen en ze van andere taelen
af te scheyden of zoo veél mogelyk te verwyderen, dodrdrongen van
de spreuken : Dat den grond eener volksonafhangelykkeyd. in.
de tael ligt. — Une langue, c’est la forme apparente et visible de
Pesprit d’un peuple. — Lalangue est Parme.la plus sire pous éba-
blir une administration durable. Onze ministers zyn de eerste en ook
de ecnigste die aen.de oegen yan Eyropa een tegenstrydig voérbeéld
opleveren!! Zouden onze ministers vooér de lasleringen .en scheld-
woorden der commissie bukken? — Den heer Willems. heéft gezeyd
dat het.zou wagsheyd zyn,.ons dogr de tael, met. de hollanders niet.
te rereenigen, — M .. Bormans, nog min heledfd zegt : DAY DE GEENE

3
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dis het: viaemsoh van Des Roches verdedigen; GROOTE EN KLRYNE
PROFEETEN , BOTNUYLEN, BASTAERD VLARRINGEN ; ONWEETENDE TBGEN-
STARLVERS ZYN, gen wie HY dem mond moet stoppen. Is het dus om
voér geene dwaeze en boimuylen aengezien (e worden dat onze mi-
nisters, in den:twyfel of het geen hollandsch is en- aldus doér onze
grondwet duydelyk verbodden, onmiddelyk de spelling der commissie
hebben. aeigenomen? — Moglen die armzalige beschimpingen tot
beweégredenen van hun gedrag gediend hebben, liet zou betreurlyk
zyavoor henen gelykelyk voor het land van zutke rhannen aen 't hootd
te hebben. Doch mogt de hollandsche spelling van de commissie regel-
maetiges, beter en schoonder ayn, dan de :vlaemsche spelling, eenen
borge? zou er konnen den nek voér buygen, en aen een ministerie ver-
geéven dat het zyn staetkundig vodéroordeel en- zyne vaderlandsliefde
tot de tael niet uytstrékt, maer dit zelf is niet beweézen, en ik vérmeyn'
wel.dat Lict tegenstrydig uyt een ryponderm en on{mlydlge verge-
lykenis, inoet te. voorschiyn komen.

Laet otrs dus de acht -spellingregels der conimmie, alhoewel dit
hier de zaek niet zou dienen te zyw, onderzocken en de zelve met de
spellingregels van.ons viaemsch opweégen.

- De commissie heéft haere aché spellingregels uyt den hoogleeraer
-Siegenbeek overgenomen ; 2y heéft dus ook, zoo ik denl: zyne beweég-
redenen aenvedrd. .

Wy zullen dan de grondstellingen, regeh en beweégredenen van
deézen hoogleerder aenhaelen en onderzoeken, de zelve trekkende uyt
Zyne VERHANDELING OVER DE SPELLING DER NEDERBEITSCHE TAAL TER
BEVORDERING VAN EENPARISHEID IN DEZELVE, UIT GEGEVEN [N NAAM EN
OF LAST VAN HEY STAATS-BEWIND DER nnuscﬂn REPUBLIEK, DERDE
BRUK; 1810.

GRONDSTELLINGEN

* Blad 12. « Het voorname oogmerk welk alten zielr blj het spreken
» en schrijven voorstellen; kan geen ander zijn, dan o zijne gedachten
» door anderen duidelijk, volkomen, en gemakkelijk le doen hevatten.
- BL 21. Deéze als herhaelende, zegt hy : « het eerste en voorname
» sogmerk der tale is; buiten twijfel, om aan anderen zijne dénkbeel-
»den, gevoelens en geWaarwordingen duudeluk en verstaanbaar,

mede (e deelen.

" BE. 13'« schrijven-dan 4s het zigtbuar voorstellen zler koorbare
» klanken, 200 dat de beteekenis dezer klanken, door het gezigt, even
» duidelijk wordle voor het verstand, als door het gehoor; het spreken
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» gaet dus voor het schrijven, welk. laatste, als "t were, eene naboot-
« sing is van het eerste. SR

ALGEMEENE GRONDBEGELS& .

1w

(Ibid.) «De eerste £n algelwene srondregel ls‘- toirijf %00-als yﬁ
» spreekt ; of, met andere woorden, druk, bij bet schrijven, door mid-
» del der aangenomene teekemen:, nl de- klanhen nil welke blj het
» spreken worden opgemerkt. - .- . 1 o
Bl, 17. « De regel : schrijf¢ zpa nlsgqspreekt;kan met rest de
» natuurwet der spelling genoemd wordeén.: -
« Doch hij behaort nader omschreven te worden,... de onbepulde
» opvolging van gemelden regel zal de deur voor groete en menig-
'» vuldige verwarringen openzetten, De spraak is toch mt ha:en aard,
» aan velerlei verbasteringen blootgesteld. . - ‘
Bl 18. « Wij moeten dos naar eene dergelijke nadare bepaimg: ou-
» ziep. — Hij kan gevoegelijk aldus gesteld worden: : Rigt w jn het
» schrijven naar de suiverste en meest beschaafdewitspradk.. - -
~B1.-27. '« Doch het denkheeld eener: geheel zuiyere eh-volkotdene
» uitspraak is louter hersenschimmig.— Men denke slechts aab de
» verwisseling der klanken, ¢, enij, der harde en zdchte ¢ en o enl.,
» welke op de tong der hollanders vty algemeen és. . -
« Doch ook die mate nog van zuiverbeid en volkomemd vhn uit-
» gpraak,... waer door word zij bewaard .en onderhouden ? vdorzeker
» alleen in, en door hetachtgeven op de afkomst en samenstelling der
» woorden en de kennis, welke men daarvan,... verkregen heeft.
Bl. 28. « Deze aanmerkingen doen’ ons op het levendigst de nood-
» zakelijkheid gevoelen, om bij den voorgestelden hoofdregel nog eenen
» anderen te voegen, welke daarmede ten naapwste verhonden .is, en
» ons gebied, bij de spelling, ook op de. aﬂaulmy der woorden o
» letten; .
Tweeden hoofdregel . an meenen dan den semelden booldresol
» op deze wijze te moelen voordragen ; men volge in th whruoes
» de naaste en zekere afleiding.
. BL. 31. « Dat wij dien invloed (der aﬂetdmg) geenszins onbepaald
» willen doen gelden, blijkt reeds uit de woorden, waar in ons voarstel
“» omtrent het volgen der afleiding vervat is. En inderdaad, het onbe-
» paald volgen van de zelve komt ons voor, (mwwgelqk cmttclm en
» onraadzaam te zijn. .
'Bl. 38. « Men lette dan (en deze is de derde hoofdregel) m amo
».in de spelling op he} algemeene erkend en aangenomen gebrudk.
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BI."89. « Men verstaat door gebruik, 1¢ dat gesag door 't welk
» sommige woorden te voren algemeen verworpen, andere daaren-
s tegen, welke in vroegere tijden, minder of geheel niet gebruikelijk
» waren, in omloop gebragt worden.— 2¢ Van taalgebruik sprekende
» bedoelt men meermalen de byzondere eigenschappen eener tale
» waar door zij zich van andere talen onderscheid. 30 Eene derde
‘» beteekenis vah het woord gebruik is, namelijk dat schijnbaar wille-
» keurige, door verre de- meesten der sprekendén en sehrijvenden aan-
»» genomen, waar door verscheidene afgeleide woorden, in uitspraak
» en schrijfwijze, van hunnen oorsprong afwijken, of in derzelver
».vorming-de doorgaande regelmaat der tale veromachtzaamd wordt.
Bl. 45. « Doch gelijk wij: van geveelen zijn; dat men in de spelling
‘» op het-algemeen ‘en aangenomen gebruik behoort acht te geven,
+, zoo ‘erkennen wij nogtans gaarne, dat er gevallen zijn, waar in het
» vrijstaat zich.daar-fegen te verzetten, en van het zelve af te wijken.
» Dan namelijk is zulks geootlofd, wanneer zeker schrijfgebiuik biijk-
-» haar op verbastering ‘der tale uitloopt; of aan de verkeerde toepas-
» 8iRg Van algemeen aangenomgne grondbeginselen mnen oorsprong
» versthuldigd:is: -
Bl 49 «In’t alpemeen ttemmen wij volkomen toe, dat de spellmg
a der woorden soornamelyk gfhangt - van derzelver oorsprong,
» en dat in de. afyeleide .en samengestelde sovorden die zelfde
» letters moeten piaais vinden, welke R de Mprankelqko en
-w enkelvoudige coorkomen., . ¢
'l‘otluer to¢ ben 1k met: den hoogleeraer eens.

unnn REGRLEN. -

» (g v,AH

: - (BL. 51). 10 Mew schrijve:de wooirden eener tale met die lettertee-
w. kenen, welke in: die taal aangenomen zijn en tot' dezelve behoo-
» ren, nogtans in vreemde woorden mag men ook vreemde klanktee-
is kenen hesigen. Dus mag ‘men:de letters ¢, k, ', y; welke het
« -begenwoordig gebruik wit-het nederduitsch verﬁamten heeft, zeer
» wel gebruiken in de woorden Cyrus,... etc. Welke daar door des te
» beter als vreemde henamingen worden aangeduid. Ook heeft men de
‘» ¢ noodig in het letterteeken ck, als medé in de woorden Cier, Cir-
o: sel, Cipres én dergelijke, welke meer ol mm l\el. bnrgerregtm onze
»-taal verkregen hebben: - ) o

BL.52. Eenen anderen regel.« Men moet gelz]klutdende doch in be-
w feekenis verschillends woerden door de spelling, %oo véel mogelijk,
» onderscheiden.—Deézen regel verwerpt den hoogleeraer, om reden
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dat de groote meerderheyd der zelver voor geene onderscheydmg in-
de spelling vathaer is. (33)

‘B, 54-55. « Waar het gebrmk geene onderscheiding heefl aangp-
* nomen, die te willen invoeren, alléen om te onderscheiden, dunkt mij
» niet slechts nutfeloos, maar ook strijdig te zijn met de beginselen
» eener gezonde taal. Deze toch erkent geenen regel voor bondlg en
» gezag hebhende, waar van de uitzonderingen oneindig talrijker zijn,
» dan'de gevallen, op welke hij kan worden toegepast, en welke van
» daar reeds blijkte en naauwelijks nocmenswaardig nut te kunnen
» voorthrengen. » )

Is dit wel eene gezonde redeneéring:? men kan de beteekenis van
gelykluydende wodrden, maer in weynige onderscheyden. Dus men
mag ze in geene onderscheyden | Zou men volgens het gezond oérdecl,
miet moeten zeggen : zyn de gevallen® zeldzaem, laet ons toch die
z¢ldzaeme gevallen waérneémen, om de beteekenis duydelyk te mae-
ken, wy zulen ten mmslen zooveél op de’ dobbelzmmgheyd gewonnen
hehhen

“Bl; 57. s ‘Men heeft nog eenen andcren regel voor de spelling uit-
-« gedacht, dat namelijk duay bij ¢ spaarzaamheid moet worden
« in acht genomen. — Zoo men hier door verstaat, dat bij de spelling
« geene meerdere letters- mogen- gebezigd worden, dan welke de
« afleiding, eene beschaafde uitspraak of het-achtbare gebruik vor-
« dert, dam zeker kan-daar tegen niets- meb eenigen grond worden
« ingebragt; maar bedoelt men-door de wet der spaarzaamheid, ook
» zonder achigeving op  de voergestelde heginselen, geene andere
« Jetters te bezigen, dan welke volstrekt noodig zijn.om de woorden
« Op het gezicht te kennen, dan-is de regel geheel-ongerijmd en taal-
a bedervend. » — (ﬂler in deel ik het gevoelen van.den hoogleeraer
« mede.) - i

"BE 58, By deéze regels voegt Siegenbeek nog : «. het gézag der
« oudheid in de nederduitsche spelling. — Doch zou hun gezag
« niet voor toereikend kunnen gehouden worden, om de spelling te
« regelen. Groot:is de invloed van het gebruik op de taal en hare
« spelling, doch dit gebruik is, in eene levende taal naluurlijk aan
« yeranderingen blootgesteld — Kan intusschen het gezag der oud-
« heid in 'tgemeen niet als een riglsnoer der spelling gelden? dit
« meemt niet weg, dat: men in hare raadpleging niet zelden, in
« bijzondere gevallen, een® voldoenden grond kan vinden en behoort

"« te zoeken, om de meer of min iveifelende spelling te hépalen. »

Ik Izel hier eenige opmerkmgen wlgen dne verders hunne toepassing

nnden mlten R

N ~n

M1
.
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De vlaemsche of nederduytsche Lael heéft zes vocaelen of klinkers :
a,e, i, 0,u,y.

De laetste van deéze, de y, heéft uyt zich zelve eenen langen kiank,
De vyf eerste zyn kort; maer zy konnen verlpngd worden, dat is
eenen langen klank krygen deeen de o met zq te verdohbelen, dea,
i en u met er eene e agteraen le voegen. :

De y, zegt Sicgenbeek, heeft het tegenwoordls gebrmk uit de ne-
derduitsche taal verbannen, als van eene- vrgemde herkomst zt;nde,
men wxlt ze door eene #j vervangen.

OVER DE KLINKERS I EN Y.

Bl, 64. « Daar de meeste hedendaafmhe taalkenneu en netste
« schrijvers eenpariglijk van oordeel zijn dat men de eerste inm echt
« nederduitsche woorden zonder uitzondering moet bezigen, en de
« laatste alleen in uitheemsche woorden hare plaats doen behouden...
« zal het noodig. zijn dat wij de ware natuur en herkomst deker
« beide letteren en derazelver onderscheiden gebruik kortelijk ont-
« vouwen. » -

Bl. 5. « Den taalkundigen is beksud, dat de eerotedler letteren, in
« haren oorsprong. niet anders is, dan de dubbele ?.

« Doch deze enkele 7, kon geene plaats hebben in letlergrepen, op
« eenen medeklinker stuitende, als mijn, a{jn, blijf, en soortgelijke ;
« maar moest luer noodzakelijk verdubbeld worden. Men schreef dus
. oudtuda metecme dubbele |, hliif, wiin, schruf Doch om de gelijk-
« heid der dubbele i met de u, waar it liglelijk verwarring kon
« ontstaan, en misschien ook sieraadshalve,begon men de tweede i -
« reedsvroegmeteenen langen staartte schrijven,’t welk menbij hare
« plaatsing voor eene vokaal aan het begin der woorden, insgelijks in
« zwang bragt. Wij kunnen niet voorbijgaen hier te doen opmerken,
« dat zij, die in de woordep bljven, schrijven, mijn, zijn, bij de uit-
« spraak den klank der enkele en dubbele i -doen hooren... de echle
cen _oorspronkelijke witspraak dezer woorden behowdey hebben.
(l)us hebben de Bruggenaers en het grootste deel van West-¥laende-
rende egteen aorsprongelyke uytspraek volgens Siegenheek behouden.)
« —Doch opde tong der hollanders is dege echte klank reeds vraeg.ver-

« loren geraakt,en voor eenen anderen, eenigzins. zweemende naar den
« klank van e, verwisse)d geworden. . .

B1.66. «Die verbasteringin de meest bmhaafde ml&prak en. danr op
« gebouwde schrijfwijze ingevoerd, is daar in reeds zoo vast.gewor-
« teld, dat het thans volstrckt onmogelijk is, de zelve uit te roefjen.
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« Doch de lezer zal reeds verlangende zijn, om ook Omtrent et
« (weede klankteeken y eenig berigt te ontvangen.

« Reeds in zeer oude schriften, als die van Melis Stoke, Maqﬂant
« en andere schrijvers der dertiende en veemende eeuw, komt deze
« zeer dikwijls voor. . .

Bl. 67,. «. Doch ’t geea onze opmerhng bovenal verdwnt, alleea
« fer vervanging -van .de enkele klinkletter i. Zoo vind men in
« MsLis STokg : Eygen, hoy, moye, noyt, pays, seyde, symoen
« en Phuys.

« In MaERLANT: byble, Dorsayet, Egypten, hyster, Ymac, mel,
« ystorie, Yiglien, Moyses, wylen. Het zelfde gebruik der letter
« treftmen ogkin latere schriften der veertiende,vijftiende en zestiende
« eeuwen aan. Omtrent het laatst der vijftiende echter, en veryolgens,
« vindt men de » minder standvastig gebezigd in woerden, welke
« glechts een enkelen klinker vorderen, maar men ontmoet in deze 9ok
» niet zelden de ij; doch zeldzamer doet zich het gebruik der ) yoor,
« waar eene dubbele vokaal en dus dej vereischt wordt; eene verwis-
« seling welke eerst met de zeventiende eeuw. meer in zwam;‘is gekor
« men, en ook thans op, vele drukkerijen stand houdt. -

Bl. 68. « Daarentegen vindt men door het geheele eerst moemde
. tijdperk, en vooral in de vijftiende en zestiende eeuw de - door-
« gaans gebezigd in den (weeklank ei... als mede.in de twee en drie-
« klanken ai, 0o, i, en oei. Van waar toch heeft dit atandvastig ge-
« bruik der ) voor de enkele 7, en in de lettergrepen, welke geeng
« verdubbeling der vokaal vereischen, zijnen oorsprong 2 Van waag is
« het dat men de zelve in vroegere tijden, in vergelijking met latere,
« 200 zelden met de #j verwisseld, en daarentegen 200 eenparig.in d¢
« plaats der ¢ gesteld heeft? De verklaring van dit zonderling ver-
« schijnsel moet, geloof ik,gezogt worden in het gebruik van dat volk,
« uit welks taal de zelve in de onze schijnt eyergepomen. — Dat zij in
« haren oorsprong niet anders is dan de Y der Grieken, zal bij de kundi-
« gen nict ligt twijfel ontmoeten. Doch dat zij van daar, door middel
« der latijnsche taal, in ons alphabet, zoa z,un ovetgegaqn, komtmq
« geheeel onwaarschijnlijk voor.

BL 70. « Bij de Grieken was zij, gduk men wcet, in klan.k aan ouze
« u gelijk; en de Latijnen bezigden de zelve alleen in grickiche weors
« den, gevende daar aan waarschijnlijk des klank der ». Wij moelen
« dus.naar eene:andere horkomst der letleryin onze taal emzier, —
« Deze meenen wij in de fransche taal ontdekt te hebbeu. — Dat de »
«.in.zeer vele fransche woorden werd aangenomen, zal niewamd; be-
« vreemden, zoodra hij hedenkt dat.de fransche taal, wit. een mengeel
« van verschillende - talen samengesteld, een groot deel van hare
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« woorden uit de latijnsche, of door tusschenkomst van deze, uit de
» grieksche ontleehd lieeft: '

"« Dey door deze overneming van oorspronkelijke grieksche woor-
4 den, in de fransche taal ingevoerd, verloor aldasr Bij de uitspraak
« spoedig haren eigen klank van % en verkreeg daarentegen dien van
'« {."Vervolgens gelvrulkle men - de zelve, in vele anﬂere woorden in
-» plaats van de enkele 7, als fourinij, luij, céluij, etc... ook werd de
« 2¢élve algemeen aangenomen om den klank van de dubbele ¢ aan (e
« duiden.

"« BF. 72. Dat de onzen het voorzeide gebruik der_r‘van de franschen
« ontleend hebben... Wordt meer dan aannemelijk, ja ‘ten hoogste
« ‘waarschijnlijk, wanneer wij hedenken, hoe de fransche letterkunde
« ‘weltke de onze in: oudheid oVertreft hier te lande reeds zeer \roeg ’
geoefend werd... S o

+ 81,78, « Maerlant deoudsfe nederdmtcche schnmr, wiensschnf-
«'ten wij bezitten, en die in den jaré 1500 ‘ovérleed, maak{ reeds van
« verseheidene: verlahngen uit’ het ﬁ-ansch gewag, welle im zyneh -
w:tyd voorhariden waren', . . . ‘.

« Maerlant zelt: dichtle wel, voor 200 ver Wij Weten mets mt het
« fransch ; doch mien vindt niét alleen in zijné berijmde zamenspraken
« éene: navolgmg van- ‘den fransclien smaak, maar men treft ook in
« zijne dieMtwerken, hiér en-daer woorden aan, wel'ké blijkbaar uit
« het: framsch- genomen zijn. Zte "er eemge e 'gepayt, habyt,
« saluwt,; amien, lyoen, etc., etc. :

Bl. 76. « Daar unt toch’, en daarr uit alleen, laat zich het anders
« vreemde en zonderlmge verscliijrisel volledig verklaren, hoe de y,
«'ifi-onze taal,"met uitzondéring van eenige vreemde woorden, vol-
« strekt onmoodig, by ons langzamerhand de enkel i, in de twee-en
« drie klanken, ‘@i, ei, 00f , 0¢¢, en in de woorden hz , qt, 3i, i,
« sohriven , bhvcn, enz., geheel hebbe kunnen verdringen .

. lmmers daar dil'klanklee'ken, buiten eenige noodzake, en tegen
«de eorspronkelijke inrigting onzer tale,deor eeme ongepaste navol-
« ging der fransche, in dezelve is doorgedrongen, daar men de »
« reeds overlang uit de nederduitsche woerden heeft begonnen uit te
« monsteren , en latere taalkundige en de’netste schryvers: het ten
«-dezen eens zyn, 200 kan er geene reden worden uitgedagt, waerom
« men dezé letter uit het nederduitsch ‘alphabet niet geheel zou vit-
« wisschen, en daar veor het echte nederdmtsche klankteekeén 1,7 in
« de plaats stellen: (

-Al -deéze aenhaelingen: van den hoogleeraer Sle{;&ahbeek overweé-
fendeykan ik i de:zebve niet mededeelen. <’ Pe hewebgredenen om
2618 hestrydeh heb ik dyt géene schryvers geput; myne over(uyging
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dat zy tegen het gezond obrdeel stryden, en dal zy diensvolgens
nooyt aenneémelyk hel)ben konnen zyn , heéft my er ‘eeniglyk toc-
aengepord; B

De vlaemsche tael bezit eenen: moederklank die doér geenen van de
vyf cerst klinkers kan verbeéld worden. — Yolgens Siegenbeck is
deézen klank eenigzins zweemende naer den twecklank ei. Volgens
Tenkateis hy aen het geluyd tom ei zoodanig-gelyk, dat hy om.
te vermyden dat mex in het-schryven den eenen klank vodr den
-anderen stelie, noodzackelyk geconden heéft boven de dertig blad-
‘syden in-4o met regels daer over te vervullen. Maer deéze zyn,
onder twee betrekkingen, versclnlhg Vodreerst, heéft ei eenen
molhgen Klank. — Den klank , die eene byzondere vocael vereyscht ,
is, integendeel, droodg. Ten tweeden den klank e7 laet de 7 hooren; den
klank in kwestie heéfl geen hoegenaemd geluyd, waerin de ¢ gemerlt
-word, men kan deézen klank voor hel gehoor niet anders, aenduyden
dan doér den tweeklank aiin. de transche. wedrden fait,. fdire en
diergelyke. Daer by is er ‘op te merken dat de vlaemsche tael deézen
Kklank alléen bezit. en in geene andere tael ontmoet word. — Nu, de
klanken cener tael , vodr zoo veél men schryven wilt, moeten doér
zigthaere leekens, die menfetlers noemt, ‘erbeeld worden, want
schryven is-immers het sigtbaer vodrstellen der hoorbaere klanken.
-Nu, om deézen Klank te \erlegenwodrdlgen of te verbeéldm,.hebben
onze eerste ‘schryvers-cen teeken moeten zoeken en zy hebben daer
vOOr het teeken-, of- letter y-gesteld. Deéze lelter y heé¢ft dus, en moet
noodzaekelyk haeren oorsprong hebben in onze vlaemsche lael, en men
‘kan deéze letler aen geene andere tael ontléend hehben , aengezien
€r geéne bestaet die deéze Tetter ooyt bezeten heéft of bezit.

Den hoogleeraer s|egenlveck bewedrt dat onze y niels anders is dan
de grieksche tipstlon, wen deeze, 200 mmen ‘weét, zegt hy, was by
« do Grieken; in Klank, aan onze v gelyk » Maer wat gemeyns heéft
onze % naet onze y? — den torm alleen , heéft hem deéze beslissing
doen neémen. Doch ledercen die weét wat leters zym, moet ook
weéten dat het den vorm niet is , maer den Klank dién zy verbeéld, die
de letter uytmaekt. l)aerenboven heéft hy eene grieksche hoofdletter
(majuscule) Y moeten neémen, om eene vergelyking met onze letter y
te vinden; de enkele upsilon U lleéﬁ“er zelfs , wat den vorm aengaet,
geen betrek op~

Dochhetis niet onmiddelyk uyt het Gneksch ,maer uyt het Fransch
dat wy die letter hebben overgenomen.

o De y door deze overneming, zegt hy, van oo spmnkclulc
« grieksche woorden, in de fransche taal ingevoérd , verloor aldaar
« bij de uitspraak , spoedig haren eigen klank mn u, en verkreeg
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« daerentegen dien van i, verrolgens gebruikie men deszelve, in
« vele andere woorden in plaats van de enkele i, als fourmij, luij,
« celuij etc., ook werd de zelve algemeen aangenomen om den
s klank van de dubbele i aan te duiden. »

Hier uyt volgt al wederom dat de fransche tael , niet meer aly de
grieksche , ooyt eene » hezelen heéft; ook is deéze letter by de
fransche altyd ¢ grec genoemd geweést, om haer van de enkele 7 e
onderscheyden. — Hebhen nu de fransche schryvers agtergelaeten de
twee beenen hunner 7 grec met een stipken te teekenen, en is zy aldus,
wat den vorm aengaet, met de vlaemsche y gelyk geworden, zy is niet
min gebleéven wat zy was : ¢ grec; zy heéft haeren naem en ook
haeren klank behouden. Zy is dus gelykelyk van de vilaemsche » -altyd
verwyderd geweést. — Deéze ¢ grec , gebruykte men oudtyds in veéle
andere woérden in plaets van de enkele ¢, Slegenheek haelt er ver-
scheydene vodrbeélden aen (Bl. 71 en 72) — 00k is z(j ten allen
tijde, zegt hy, aangenomen geweest, om den klank der dubbele i
aan te duiden; CRAYON, ENPLOYRR, FRAYEUR, MOYEN efc., welk
laatste gebrutk der i grec tot hier toe, in de moedertaal onceran-
derd heeft stand gehouden. — (Bl. 71).

Gelyk wy zien, verwart Siegenheek standvashglyk de fransche
i grec met de vlaemsche r.— De groote reden waerom hy beweért
dat de y uyt bet fransch in het nederdny(mh is avergenomen,. is,
‘om dat Melis Stoke en Jacob Maerlant, onze oudste schryvers, dey
die hy voér de fransche i grec aenziet, in hunne sclml’ten dllelS
gebruykt hebben.

(Bl. 66-67) « Reeds in zeer oude schnﬂen zegt hy, als die van
« Melis Stoke, Maerlant en andere schrijvers, komt deze letter (de
« vlaamsche nederduitsche y, maar niet de fransche ¢ grec) zeer
« dikwijls voor; doch, 't gene onze opmerking hovenal verdient,
« alleen Ler vervanging van de enkele klinker , 200 vindt men in het
«IV hoek der rym kronyk. van Melis Stoke : eygen, hoy., moeye,
« noyl, pays, seyde, symoen, en thuys. — Zie hier ook eenige
« voorheelden uit Maerlants spiegel historiael.. Byble, doorzayet,
« Egypten, Ethyopen, Hysler, ¥saai, Vstorie, Ytalwn, Moy ses,
« Wylen. —

Wyders bl, 75-74) « Maerlant zelt dichite wel Yoor 200 ver wij
« weten niets uit het fransch ; doch men vindt niet alleen in zijne
« zamenspraken eene navolgmg van den franschen smaak, maar men
« treftook in zijne dxchtwerken,hoe wel over 't geheel zeer zuiver van
« taal, hier en daar woorden aan, welke blijkbaar uit het fransch
. genomen zijn. — Zie hier eenige uit sijnen Sptegel hictomwl
« gepayt, abyt, Lyoen, etc., etc. —
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Om liier uyt met eenigen grond te konnen besluyten dat onze y
uyt de. fransche tael is voordgesproéten, zou hy hebben moéten be-
wyzen 1o dat de franshe ¢ grec reeds ten tyde van Maerlant, zonder
puniten op de twee beenen geschreéven wierd en aldus, den vorm van
onge y verkreégen had : want men moel weéten dat den natuerlyken
vorm van de ¢ grec in de fransche tael,, om den klank van eene dob-
heéle ¢ té vertegenwoérdigen , met de hollandsche ij zou dienen gelyk
testaen; ten (weeden zou hy moeten hehben beweézen, dat Maerlant
en Melis Stoke aen de » den klank van ¢ hebhen gegeéven, en niet
detzen dién zy in de vlaemsche tael verheéld. —

- Dit niet gedaen hebbende dunkt my dat het gezond obrdeel
wreyseht ; dat men de aehhaelmgen van Siegenbeek wegens de
herkomst van de letter y, als ongerymd verwerpe, en als onwe-
derroepelyk beweézen verklaere dat de leuer ¥ in de vlaemsche tael
alleen, en in geene andere, haeren oorsprong en ook haer beslaen
heén. i

Daer is meer, de y is de eenigste letter van geheel onzen alphabet,
dic wy met zckerheyd ons mogen toetygenen, als uyt ons vlaemsch
voordgesprodten ; al de anderé hebben wy met andere taelen gemeyn;
wegens den eorsprong van deéze, kan er eeniglyk te onderzoeken
staen, welke tael de eerste is gesproken, of beter gezeyd, is geschreé-
ven ‘geworden. — En het is juyst deéze letter die de hollanders ook
uy( hunnen alphabet verbannen hebbenl...

Den eersten regel dién de commissie voorsteltis:

« De ENKILE VOKAELSPELLING IN ALLE SULBEN WAER DE KLINKER DE
¢ SLOTLETTER IS, DE SCHERPLANGE E EN O UITGEZONDERD. »

Deés onderwer’p komt zoo moeyelyk en zoo belangryk voér, dat
Siegenbeek er 42, en Behaegel er 73 bladzyden over vol geschreéven
hebben.

Dat deézen regel tegen de vlaemsche faelgronden van Des Roches
stoot, behoef ik niet te bewyzen, aengezien het van niemand in
twyfel getrokken word. ‘

- In de afweézigheyd van het verslag der commissie die pngetwyfeld
al de beweégredenen ten voordeele van de enkele vocaelspelling aen-
haelt, odrdeel ik te voldoen met de geéne van Siegenheck te onder-
zoeken, die aflezins, zoo ik verieyn, op het zelfde afloopen. -

- BY:102. « Onder de redenen, zegt Siegenbeek , eener eenparige dub-
« belevokaelspelting bijgehragt, verdient in de cersle plaats, onze
'« opmerking het gene door sommige beweerd wordt, dat, nameluk

«'zégt hy, dené dubbele vokaal meer geschikt achqnt om eenen

u langen en volien klank uit te drukken, dan eené enkele. — Hy
« antwoérd bl. 103.
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« De oudste latijnsche schrijvers .hebhen zich van eene dubbele
vokaal bediend. Doch deze gewoonte is afgeschaft. — (104) » de-
lengte van lettergreep en klemloon waren by hen. onderscheidene
zaken. By ons daarenteaen heefl deze afineling van de lengle der
lettergrepen geene plaatls, en hangt deze schier eeniglyk van den.
"Klemitoon af. Hier uit volgt dat, zoo naar het gevoelen van sommigen,
alleen eene dubbele vokaal eenen langen en vollen klank kan uit-
drukken, (dit is het gevoelen van, memand), alle leuergrepen welke.
den Klemtoon ontvangen , eene \erdubbelmg der vokaal vereisehen,
(4l de vokalen hehoeven met lang te zijn om den klemtoon aan eene
lettergreep te geéven), en men derhalve behoort te schrijven meede,
rader, vreede, reekenen, zeeker, beedelen van bevel, enz.; waar in
anders de enkele vokaal gebezigd wordt. » —
In deéze voorbeélden is er niéls nauwkeurig. — 1o Het zyn altemael
stam“woérden , terwyl de voérstanders -der dobbele ¥vocaelspelling,
niet anders dan afgeleyde woérdén bedogen, en aldus zyn zy aen de
kwestie niet toepasselyk.— 20 Het is valsch dat zy alle met eene enkele
vocael moelen geschreéven worden, dit hangt vodrmaemelyk in
ryeede af van de beteekenis die men er aen .geéven wilt. 1s het een
byvoegelyk wrouwelyk naemwodrd, beteekenende cruelle, het moet
in het hollandsch zoo wel als in -het viaemsch met ee geschredven -
blyven. Belvekent het een zelfstandig naemwoérd, paiz, alsdan word
het met eene enkele e geschreéven. — Het is onnauwkeurig te zeg-
gen, dat de vocaelenin de eerste lettergreépen van mede, vader, reke-
_nen enz., lang zyn, om dat zy den klemtoon ontfangen. --Om dit
“te hewyzen, heb ik slegts, naer het voorbeéld van Mr Siegemheek,
tot het latyn over te gaen, 't geén ans aenwyst dat de cerste lelter-
gretp van pater, die ook den klemtoon ontfangt, kort is, — doch
zegt hy, daar onder de roorstanders eener dubbele vokaalspelling,
niet ligt iemand de opgegevene schry fwijze zal goedkeuren, geloofik
gerustelijk, aan den toorgestelden grond voor eene dubbele tokaal-
spelling, als te veel, en gevolgenlyk niets bewijzende, alle kracht te
mogen ontzeggen. — (Uyt diergelyke redenen geloof ik integendeel
gerustelyk 'te mogen besluyten dat Mr Siegenbeek verstrooyd is
geweést),

Bl. 104- 105. « Een tweede grond welke voor de dubbele vokaal-
« spelling wordt aangevoerd, is , dat, namelyk de min bedrevene in
« de taal daar door onderrigt wor dt op welke lettergreep hij den
« nadruk moet doen vallen, en alzoo een belagchelijk wangeluid
« wordt oorgekomen, *t welk bij j eene gelijke spelling van BEVING

« (van BEVEN) en BEVING (van m-:vnm), BEKEN (van BEEK) en BEKEN
« (ran bekennen) zow ontstaan kunnen.
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-« Om dit te verhoeden, zegt hy, is er geen ander middel overig,
dan dat men de dubbele vokaalspelling zonder onderscheid uit-
strekke tol alle lettergrepen, welke den klemtoon aannemen, of
dezen, door het plaatsen van een schrapje boven de vokaal, aan-
duide. — Bl. 106. « voor dergelijke aanwijzing van den klemtoon
hoegenaamd , is geene noodrzakelijkheid voor handen. Ten dezen
aanzien heeft onze taal een bijzonder voorregt, als heziltende de
fraaije en onwaardeerbare eigemschap, dat de klemtoon allijd
valt op het zakelijk deel des woords. (Hier uit volgt dat de vokaal
niet lang moet zijn om den klemtoon te ontvangen) deze eijgenschap
maakt de aanwijzing van den klemloon door verdubbeling der vokaal
volstrekt onnoodig. Immers, vindt de vreemdeling bédelen en
hedélen heide met eene enkele e geschreven, zoo behoeft hij, mits
het verband de kracht des woords met genoegzame duidelijkheid
aanwyze, slechts den oorsprong van het eerste van didden, beden ;
van het laatste, van deel, te kennen, om te weten op welke letter-
» greep hij den nadruk der uitspraak moet doen vallen. » — Om zich
te doen verstaen ziet men dat Siegenbeek in de twee bygebragte
wooérden, de vocaelen die den klemtoon moeten ontfangen met een,
streépken geteekend heéft; maer dit streépken noch in woérdenhoeken,
noch in spraekkonsten, noch in schryvers ontmoetende , hoe zal men
die twee wodrden onderscheyden? hoe zal men hunnen oorsprong
opzoeken? is dit schryven, gelyk hy in zyne grondstellingen beveélt :
om zyne gedachten door andere duidelijk, volkomen en gemak-
kelijk te doen bevatten ? is dit alles geen bewys, dat de geestver-
mogens van den hoogleeraer hier, in verwarring gestaen hebhen?

Bl. 107. « De voorstanders eener dubbele vokaalspelling houden
» staande dat regelmaat en afleiding in zeer vele zelfstandige
» naamwoorden en werkwoorden de verdubbeling der vokaal vor-
» deren; DAAD, NAAM, ZAAK, MUTR, TROON en dergelijken vereischen,
» naar hun oordeel, regelmatig in het meervoud, daaden, naamen,
» gaaken enz., als wordende de zelve met achtervoeging van uw
» gerormd van het enkelvoud vaap enz. Zij dringen de noodza-
» kelijkheid degzer dubbele klinkerspelling nog verder aan, door
» op te merken, dat bij het schrijven eener enkele vokaal, de min
» geoefende in onze taal op het denkbeeld zoude gehragt worden, als
» of het enkelvoud ook slechts een enkelen klinker had en dus (108),
» de beteekenis van zaken in het woordenboek willende opzoeken,
» die bij zak zou meenen te vinden.

» Doch hiertegen wordt door anderen ingebragt dat daad, naant,
» week enz.,van de oude en oorspronkelyke sehrijfwijze afwijkt,

» volgens welke deze woorden dade, ngme, weke enz. luiden.
: 4
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» .... Het schijnt dus uit kracht van het aangevoerde, niet te looche-
» nen te zijn, dal de enkele vokaalspelling, in hel meervoud der
» hedoelde naamwoorden met de oude en echte regelmaat van het
» enkelvoud meer overeenkomstig is dan de dubbele. »

Maer daer men van die oude schryfwyze is afgeweéken en alge-
meyn daad, naam, week, schryft, is het niet duydelyker, eenvoudiger
en regelmactiger, in het meervoud de dobbele vocael te hehouden?
~— Om in oude schryvers den wortel van een wodrd te zoeken, zou
men ook hunne schryfwyze in het enkelvoud moeten bewaerd heb-
ben. Maer nu dat men er is van afgeweéken, kan men in die oude
schriften de afleyding der wodrden gaen naespeuren? Is het daer by
niet tegen den (weeden hoofdregel (men volge in het schrijven de
naatste en zekere afleiding, dodr Siegenbeek zelven, bl. 28, voér-
geschreéven) bolsen, van eeuwen en eeuwen agter uyt te loopen, om
een verouderd stamwodrd konnen nae te volgen? — Is het ook niet
den derden hoofdregel, men lette in de spelling op hel algemeyn
herkend en aengenomen gebruyk, met voeten, treéden. regel doér
Siegenbeek ook (bl. 38) vodrgesteld, van, in dle oude tyden, ver-
lactene woérden op te zoeken, om hedendags den stam onzer wodrd-
afleyding te vinden?

Bl. 109. « Dan niet slechts komt de laatst voorgeslelde bedenking
» mij blijkbaar ongegrond voor; maar zelfs moct ik herkennen nie¢
» te betroeden waarom het behoud der dubbele vokaal in het
» meercvoud regelmatiger zou zijn, dan have verwisseling met eene
» enkele.» .

Bl. 110. « Wil men de verdubbeling der vokaal niet uitstrekken tot
» alle lettergrepen, in welke een lang geluid wordt waargenomen,
» zoo vordert, mijns achiens, de regelmatigheid, dat men ook het
» meervoud der meer gemelde naamwoorden met eenen enkelen
» klinker schrijve. »

« Het is cenen regel, (en Sicgenbeek (bl. 49.) stemt er in toe) dat
» in de afgeleide en samen gestelde woorden die zelfde letters
» moeten plaats vinden welke in de oorspronkelyke en enkel-
» toudige roorkomen.» —Nu de regelmaetigheyd vereyscht dat men
al de regels, en vervolgens ook deézen volge; want zonder dat men
de regels volge kan er immers geene regelmaetigheyd bestaen. — Maer
het meervoud word van het enkelvoud afgeleyd ; dus, als het enkel-
voud eene dobbele vocael beval moet deéze dobbele vocael,volgens den
regel, en om regelmaetig te zyn, in hel meervoud ook plaets vinden,

Siegenbeek (bl. 109 en 110) spreékt dus regtsirecks tegen, 't geén
by (bl. 49), als regel, zelf voorstelt, en hy kan diensvolgens geen
gehoor verdienen,
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Daer by, kan men deézen regel niet verwerpen, zonder onze
spelling aen verwarring bloot te stellen. — En inderdaed, wat vind
men in het systeém van de commissie, uyt Siegenbeek overgenomen,
tot het vormen van het meervoud eens zelfstandig naemwoords?
Regels op regels, uytzonderingen op uytzonderingen, 'L geén tot
verwarring leyden moet. Tot hewys laet ons, (ot het maeken van het
meervoud, de regels van de commissie tegen die van Des Roches
opweégen.

Vodrafgaendelyk moet ik eene acnmerking maeken :

Het is eene wet dér gezonde reden, en die ik verhodp niemand
zal tegenspreéken : dat eenen regel vodrschry-vende de wyze om een
meervoud van een enkelvoud te vormenm, in zich zelven ook
besluyte de wyze om, een meervoud ontmoetende , het zelve tot
zyn enkelvoud terug te brengen.

De vlaemsche tael heéft tot het vormen van het meervoud eenen
enkelen regel, die hestaet in en agteraen het enkelyoud te voegen.
— Deézen regel heéft wel zyme uytzonderingen, die ovk verdere
regels vereyschen, maer deéze heéft hy met de commissie gemeyn, en
ik behoeve de zelve, tot bewys van mynen vodrstel, niel le onder-
zoeken.

Welke zyn integendeel de regels van de Commissie en van Siegen-
beek, of heter gezeyd, van hunne vodrstanders, want ik hebbe geene
spraekkonst van Siegenheek en de commissie heéft er geene uyl-
gegeéven? — Ik zal deéze uyt de spraekkonst van M. Heiderscheidt
op neémen, aengezien ik de zelve vodr de volmaekste houde van
al de spraekkonsten, die in den zin van de commissie zyn opgesteld,

Deéze spraekkonst in 't fransch zynde, zal ik de regels in 't fransch
overschryven, en verders in ’t vlaemsehk vertaelen.

Fo 30. FORMATION DU PLURIEL BANS LES SUBSTANTIFS,

VORMING VAN HET MEERVOUD IN DE ZELFSTANDIGE NAEMWOORDEN.

1o RRGLR GENERALE. « On forme le plurier des substantifs en ajoutant
en au singulier, comme : »

Men maekt het meervoud van de zelfstandige naemwoérden met en
agteraen het enkelvoud te voegen, als kracht, krachten , ete.

20 « Les substantifs qui ont avant la consonne finale les voyelles
« longues ae, ee (long-doux) 0o (long-doux) et wue, rejettent 'e de
« la voyelle longue el prennent er, comme :

De zelfstandige nacmwoérden die voér den lactsten, medcklinker
hebben de vocaelen ae, ee (zagt-lang) oo (zagldang)'en-se- verwcff'ﬁl
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de e van de lange vocael en neémen en als : maen , manen, treek,

treken, zoon, zonen, muer, muren.

30 « L'ee long-aigu, I'oo long-aigu, et la voyelle oe ne subissent

» aucun changement.

De scherp -lange ee, de scherp-lange 0o cn de lange-vocael oe,
ondergaen geene verandering, als;: been, beenen, oog, oogen, schoen,
, 8choenen, zee, zeeén.

4o « Peerd, cheval fait peerden ; naeld, aiguille, naelden ; woord,
» parole, woorden, etc. parce que la voyelle longue est suivie de deux
» consonnes. »

Omdat de lange vocael doér twee medeklinkers gevolgd word.

Hier ziet men dat de enkele vocaelspelling vier regels vereyscht te
kennen , om van het enkelvoud der gemeyne zelfstandige naem-
woorden, het meervoud te vormen; en dan bevatlen zy nog geene
slandvastige wyze, om van alle meervoud tol het enkelvoud weér
te keeren.

Zal men zeggen dat, om het meervoud lot hel enkelvoud terug te
brengen, men volgens den (weeden regel, de laetste lelters en moet
afsnyden, en de verworpene e of 0o, om tot hel meervoud te komen,
herstellen moet, en aldus van manenr, maen, van ireken, treek, van
zZonen, z00n , en van muren , mnuer, maeken; en dat men dus het
enkelvoud bekomen heéft? Maer mogl men meervoudige wooérden
als deéze: baden, daken, bevelen, gebeden, sloten, aentreffen, zou
men ook zoo mogen le werk gaen, om het enkelvoud te vinden?
alzoo zou men vodr het enkelvoud schryven : baed, daek, beveel,
gebeed, gebood, sloot, en men zou zich in eenen doélhof gedompeld
vinden. Al die woérden hebben in het enkelvoud : bad, dak, bevel,
gebed, gebod, slot. — Is dit geen duydelyk bewys dat al die regels
en uylzonderingen, die eene enkele vocaelspelling veroorzaekt, (ot
verwarring in de spelling leyden moeten?

Laet ons zien wat Siegenbeek daer verders nog op zegt bl. 110-111.
« Wat de misvatting hetreft, waar loe vreemdelingen,\door de enkele
» vokaalspelling van daden zaken, enz. ten aanzien van het enkel-
» voud zouden gebragt worden, en de aanprijzing, welke de dubbele
» klinkerspelling uit dien hoofde geacht word te verdienen, men kan
» hier op metlgrond antwoorden, dat het gemak van vreemdelingen
v hier geene toldoende reden is, ter invoering van een gebruik
» “t welk met de analogie der tale strijd.

Al de onvolkomen geoeffende Hollanders zou hy aen vremdelingen
hebben dienen gelyk te stellen. Daer by, zyne zoo gezeyde analogie
stryd et zynep eygen regel : « Men volge in 't schrijven de naaste en
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Doch bovendien, gaet hy voord, « wordt de voorgestelde zwarigheijd
» geheel weggenomen door de opmerking, dal een meervoud met eene
» lange vokaal regelmatig niet dan tot een enkelvoud met eene gelijke
» vokaal kan worden terug gebragt. »

Volgens Siegenbeek zyn al de vocaelen, cene lettergreép sluytende,
lang. « Vervolgens is de @ in baden, paden, lang. —Konnen die meer-
vouden niet dan (ot een enkelvoud met eene lange vocael worden terug
gebragt? — Konnen zy zelfs niet tot een diergelyk enkelvoud worden
terug gebragt, als dan is er niets van de zwaerigheyd wechgenomen.

« Het denkbeeld eener regelmatige vorming en afieiding sluit na-
» tuurlijk in, zegt hy. dal zich in het enkelvoud de zelfde vokaal-
» klank als in het meervoud, in het grondwoord als in de afgeleide,
» vertoone.

Dit denkbeéld sluyt vodrnaemelyk in., zeg ik, dat in de afgeleyde
wodrden die zelfde letters moeten plaets vinden , welke in de oor-
sprongely ke en enkelvoudige vodrkomen.—Als men dus, in het meer-
voud, maer eene vocael vind, hoe zal men het denkbeéld krygen, dat
er in het enkelvoud moelen twee zyn?

« Ieder dus, zegt Siegenbeek, die een duidelyk begrip heeft van regel-
» matigheid kan, zaken, zakelyk, enz., lezende, dezelve niel anders
» dan tot het enkelvoud of grondwoord zax terug leiden.

Dan tot het enkelvoud, zeg ik, of grondwodrd zax terug leyden,
vry aen hem van de vocael @ lang uyt te spreéken.

« Men zal my misschien tegenwerpen, (zegt Siegenbeek) dat er nog-
tans verscheidene woorden zijn, die in het enkelvoud een korten
vokaalklank hebben, terwijl zij in- het meervoud een langen klank
doen hooren, als blad, bladen, pad, paden, hof, hoven, slot, sloten,
en meer andere. — Doch in deze woorden heeft met er daad eene
afwijking van de gewoone regelmaet plaats. Blad, pad, hof, enz.
Zouden regelmalig in het meervoud bladden, radden, hoffen vor-
men ; doch het gebruik heeft hier voor bladen, paden, hoven in
plaats gesteld, welke eigenlijk tot een ongebruikelijk enkelvoud
blaad, (nog bewaard in blaadje) paad, hoof (van waar hoofsch)
behooren.

Om regelmaelig le zyn, zou men, (volgens Siegenbeek) in het meer-~
voud moeten bladden, padden, hoffen, schryven of in het enkelvoud
blaad, paad, hoof. In welke dodlingen moeten diergelyke vodrstel-
lingen, niet brengen, niet alleenlyk de vremdelingen, maer ook al de
inbodrlingen die in het schryfgebruyk niet volkomen ervaeren zyn ?

Doch diergelyke vooérstellen zyn niet acnneémelyk. Het is de (Qg,el-
maeligheyd, en niet het gebruyk, die vercyscht dat men van blad, pad
vodr het meervoud, bladen, paden maeke, en tot het enkelvoud terug-~
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keerende, wederom bled, pad schryve.-—Wat is regelmaetig zyn? Dat
men de regels volge. Nu den gemeynen regel, zoo voor het hollandsch
als vodr het vlaemsch is : dat men het ineervoud bekome met agter-
aen het enkelvoud N te voegen, em ook Lot het enkelvoud terugkeere
met en, wech te laeten.—Dat men den medeklinker in sommige woér-
den, als : pen, kan, pot etc., om het meervoud te bekomen, verdob-
bele, zyn uytzonderingen, en deéze zyn hepaeld aen de uytgezonderde
woérden. Men kan ze dus , regelmaetig, tot andere niet uytstrekken ;
moet meR vervolgens pennen, poffen voor et meervoud schryven;
men kan hier uyt geen gevolg trekken, dal men ook blad, pad, die in
de uytzonderingen niet zyh, zou moeten, voor het meervoud, bladden,
padden, schryven.—Dat men, om hel meervoud, daden, zaken, mu-
ren, tot het enkelvoud terug te brengen, de en wechneémende, de a
en de u verdobbelen moet, is niet om dat sich in het enkeltoud den
zelfden vocaelklank als in het meercond moet vertoonen, maer wel
om dat mer, volgens de regels van de enkele vocaelspelling een meer-
voud vermende, eene voeael uyt het enkelvoud heéft wechgenomen, en
aldus, tot het enkelvoud terug keerende, de zelve moet herplaetsen.

Volgt hier niet uyt, dat Siegenbeek, ter beweéring van zyne enkele
vocaelspelling, tot hier toe, nog geene enkele gezonde reden heéft hy-
gebragt , noch zelfs, een enkel staeltje heéft doen uytschynen, dat hy
een weézenlyk denkbeéld van regels of regelmaet hebben zou ?

Daer by geluygl hy zelf ook, dat zyn systeém tot verwarring ley-
den kan.
Bl. 111-112. « Is nu de vreemdeling, zegl hy, van deze eigenaardige
regelmaat onderrigt, zoo zal hy alleen gevaar loopen, van temwr aun-
zien der woerden dagen, hoven, graven, enz.,mis Le tasten door de
zelve van, daag, hoof, graaf, af te leiden ; doch niet alleen is het
wangeluid, hier door veroorzaakt,weinig aanstootelijk, maar ook
zal hij deze afwijkingen, wier gelal niet zeer aanmerkelijk is, door
het gebruik gemakkelijk leeren kennen. »
Volgens den hoogleeraer zou hy maer ¢en geraer konnen loopen,
volgens my zou hy nog aen een tweede blootgesteld zyn, te weéten van,
ten aenzien der woérden daden, zaken, muren etc., insgelyk mis te
tasten, dedr de zelve van, dad, sak, mur af te leyden.

Kan het sysleém van de enkele vecaelspelling, tegen dit der dobhete
vocaelspelling van DPes Roches wel worden opgewodgen?

De enkele vocaelspelling heéft vier regels tot het vormen van het
meervoud, en nog blyft men aen verwarring blootgesteld.

De dobbele vocaelspelling, heéft eener enkelen en eenvoudigen re-
gel, die in alles voorziet en alle verwarring le gemoel komt , zoo lot
het macken van het meervoud, als om van het meervoud tot het enkel-
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voud terug te keeren ; deézen bestaet in en agleraen het enkelvoud te
voegen, of die zelfde letters van het meervoud af te trekken.

Wy hebben tot hier toe slegls van naemwooérden gehandeld,. nu
moeten wy ook ever de vocaelspelling der werkwodrden handelen.

Al de taelkundige komen overeen omtrent den wortel of het zaeke-
kyk deel der zelstandige en byvoegelyke naemwoérden; en zyn
eenstemmig van gevoelen, dat het zelve in den enkelvoudigen uytgang
te vinden is. Maer alhoewel zy eenpaeriglyk instemmen, dat de werk-
wodrden een oorsprongelyk of worleldeel hebben, zyn zy egter het
niet eens, aengaende de gedaente welke het zackelyk deel diér woér-
den zou vervalten.

Veéle zyn van gevoelen dat den wortel of oorsprongelyk deel der
werkwoorden te vinden is i den eersten eenvoudigen persoon van
den tegenwodrdigen tyd der aenloonende wyze. (L'indicatif présent).
—Veéle ook beschouwen de gebiedende wyze (Vimpératif) als- den
wortel der werkwodérden bevattende. — Sommige volgens Behaegel
(Verhandeling over de vlaemsche spelkunst. 1ste deel, bl. 166) zyn van,
gevoelen dat het den tegenwodrdigen tyd der onbepaelde wyze is.
(L’infinitif présent.)

Andere zeggen dat het oorsprongelyk deel der werkwodrden niels
anders kan weézen, dan het zaekelyk deel, dit is, het deel waer op den
klemtoon valt. — Eenige, volgens Siegenbeek, (bl. 115) doen de enkele
of dobbele vocaelspelling (en hier is van niets anders kwestie) van den
onvolmacekt « verledenen tyd (I'imparfait) afhangen, naermaete het
» werkwoord zich als gelyk-of ongelykvloeyénd vertoont, zoo dat zy
» baeren, klaegen, waegen, lebven, sneéven, etc., met wec vocaelen
» schryven, om dat het imperfectum is, baerde, klaegde, waegde,
» leéfde, sneéfde; doch intengendeel dragem, slapen , eten, geven
» lezen , komen, etc., met een enkele, om dat deéze werkwodrden
» in den onvolmaekt verledenen tyd, droeg, sliep, at, gaf, las,
» kwam, etc., hebben. »

Deéze verschillendheyd schynt aen Siegenbeek eenen middel van
verdediging te verschaffen.

» Hier zijn de voorstanders der dubbele vokaalspelling , zegt hy
« (bl. 113) het onderling niet eens, omtrent de regelen, naar welke
» men zich hehoort te sehikken... Yolgens hen meet men geeven, lee-
» ven, spreeken, traagen, hoopen, enz. met eene dubbele klinkletter
o schrijven, om dat men in de gebiedende wijze, geef, leef, spreek,
» vraag, hoop, schrijft doch hier tegen laten zich, myns achiens, zeer
» vele gegronde bedenkingen inbrengen.

» Yooreerst herust alles op eene moeijelijk bewijshare onderstelling
» dat namelyk de gebiedende wijze als de scortel der werkwoorden
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» moet aengemerkt worden.»(Siegenheck bekent dus ook dat de werk-
wooérden een worteldeel hebben). « Wij ontkennen niet dat hier voor
» eene en andere schijnbare reden vall aan te voeren ; doch het geen
» ter wederlegging daar van wordt bijgebragt, is in ons oog, althans
» van dat gewigt, dat de gemelde onderstelling niel wel als een
» rigtsnoer der spelling kan worden aangenemen, doch wy behoeven
» ons met de beoordeeling van het voor en tegen in dezen niet in te
» laelen, daar, ook bij de volle zekerheid der aangenomene onderstel-
» ling, het bewijs , daer uit voor de dubbele klinkerspelling afgeleid,
» ons voorkomt geene genoegzame kracht te hebben. De zelfde
» redenen toch welke wij te voren zagen, dal tegen het schrijven der
» dubhele vokaal in daaden, saaken , uit hoofde van het enkelvoud
» daad, zaak, gelden, vinden ook hier hare volkomene loepassing.
» De gebiedende wyze wordl niet alleen oorspronkelyk, spreke, geve,
» trage, enz., geschreven, 't welk naderhand tot spreek, geef, vraag
» werd tesamengetrokken, maer ook kan men, spreek, geef, vraag,
» niet gelyk stellen met spreken, geren, traagen, noch het eerste
» ten rigtsnoere van het laatste maken, gelijk wij zulks te voren omtrent
» de zelfstandige naamweorden in hetl breede hebben aengetoond,
» waar ep Wij, als hier insgelyks van volle kracht, ons, ter vermijding
» van overtollige herhalingen, heroepen. »

Nu gelyk ik, te voéren omtrent de zelfstandige naemwodrden, deéze
redenen in het breede heb beantwoérd en haere ongegromdheyd
genoegzaem beweézen, zal ik my insgelyks, ler vermyding van over-
tollige verhaelingen, daer op heroepen.

Bl. 116. «Zy die de regelmaat der tale kennen, zegt Siegenbeek,
» weten dat onze oudste werkwoorden ongelijk vloeijende zijn, dat is,
» met andere woorden, zulke, welke in den onvolmaekl verledene tijd
» van wortlklinker veranderen; dat van deze zelfstandige maam-
» woorden worden afgeleid, welke wederom den oorsprong aan
» gelijkvloeijende, of zoodanige werkwoorden gegeven hebben, die
» den wortelklinker onveranderd behouden. De onvolmaakt verledene
» tijd dezer werkwoorden werd gevormd door achtervoeging van de
» achter den eersten persoon van den tegenwoordigen tijd ; en daar
» deze, gelijk wij zagen, oudtijds op de zagte e eijndigde zoo vond eok
» die zelfde letter oorspronkelijk in het imperfectump plaats, als ik
» klage, klagede, wage, wagede, heersche, heerschede, welk in 't
» vervolg tot klaagde, waagde, heerschte, enz., werd tesamengetrok-
» ken. » (Sedert wanneer ? sedert dat men vodr den eersten persoon
van het presens, klaag, waag, heersch, geschreéven heéfl. — Waer
om? om dal men in de afgelgijde woorden, altyd de letlers van de
oarsprongelyke heéft willen eerbiedigen. ) Hy vervolgt : « Wat grond
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» nu is in het vodrgestelde te vinden, welke den te voren gemecldeu
» regel eenige taelkundige waarde zou geven? Ik althans moet ver-
» klaren, na de aandachtigste overweging, niets ter hevestiging van
» den zelven te kunnen vinden, noch herinner mij, ergens icts daer-
» toe strekkende ontmoct te hebben, om welke redenen ik mij gereg-
» ligd achte, om den bedoelden regel, als louter willekeurig zijnde,
» {e verwerpen. »

Bl 117. « Doch van waar een zoo ongegronde regel? En hoe werd
» de zelve door zoo velen aangenomen? Ik geloof, dat het gezag van
» den met regt beroemden Huydecoper, hoe zeer hij niet de eigen-
» lijke voorsteller van dien regel genoemd kan worden, hiertoe voor-
» namelijk aanleiding heeft gegeven...— Doch hoe groel een gezag
» wij ook den heer Huydecoper in het vak der taalkunde toekennen,
» achten wij noglans het zelve niet voldoende, om daar op alleen (is
» hy alleen?) eenen regel aan (e nemen, tot welks bevestiging hij
» geene taalkundige gronden heeft aangevoerd...... — Het cenige ,
» ’t welk voor de onderscheiding van Huydecoper valtin te brengen,
» is, dat, op deze wijze,’het meervoud in dagen, smeden, schepen,
» van dag, smid, schip, en de -onbepaalde wyze in de werkwoorden
» daagen, smeeden, scheepen, voor het 0og kenbaar worden gemaakt,
» Het is ook het gewaande voordeel dezer onderscheidene aanwijzing,
» *twelk door de voorstanders eener dubbele vokaalspelling gemeenlijk,
» bij het te voren gemelde, ler aanprijzing van hun stelsel wordt in
» het midden gebragt, doch wij meenen, in het eerste deel dezer ver-
» handeling § 9, overtuigelyk te hebben aangetoond, dat de onder-
» scheiding van gelykluidende, doch in beteekenis verschillende
» woorden, op zich zelve niet ten rigtsnoer der spellinge kan worden
» aangenomen, eens deels om dat die onderscheiding doorgaans nut-
» teloos en overtollig is. — anderdeels , om dat zij slechts in weinige
» gevallen mogelijk , en in verre de meeste daarentegen onuitvoer-
» lykis.»

Volgens Siegenbeek zelven, bl. 12, ¢s het.voornaam oogmerk , dat
men, bij het spreken en schrijven zich kan voorstellen, geen ander
dan zijne gedachten door anderen duidelijk, volkomen en gemak-
kelijk te doen bevatten. — Spelt dus de gezonde reden niet voér dat
men de dobbelzinnigheyd moet vermyden waer het mogelyk is? —
Zyn er gevallen, waer zy onvermydelyk is, kan men, mel gezond
obrdeel , hier uyt besluyten, dat zy nergens moet vermeéden worden ?
— Zyn de gevallen zeldzaem , waer men de dobbelzinnigheyd ver-
myden kan, moet men die zeldzaeme gevallcn niet waerneémen,
om ze le vermyden? waer is die onderscheyding nulteloos en over-
tollig? daer waer zy onmogelyk is. Waer is zy onuytvoerlyk?> daer,
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wederom, waer zy onmogelyk is , — en daer willen de voérstanders
der dobbele vocaelspelling haer ook niet werkstellig maeken. Wat
heéft den hoogleeraer dus tegen deéze ingebragt? eene uytzinnigheyd.
— Nieltemin met deéze ongerymde redeneéring odrdeelt hy alles ver-
slaegen (e hebben. Want hy gaet voord :
« Het daar gezegde zal, vertrouwen wij, ter wederlegging van de
aangevoerdereden voor de dubbele vokaalspelling voldoende geacht
worden; weshalve wij Ller dezer plaetse alleen nog opmerken, dat
de gemelde reden, met evenveel, ja nog meerder regt, tegen de
meer algemeene verdubbeling der lange vokaal kan worden inge-
bragt...»
Bl. 119. « Nieltemin, gaet hy nog voord : — Wy meenen in het
voorgestelde alles te hebhen bijgebragt, wat ter verdediging der
dubbele vokaalspelling weord aangevoerd; want, wat het gezag
van vele achtbare schrijveren en taelgeleerden aangaat waar op
men zich tot het zelfde einde insgelijks beroept, wij achten het
onnoodig, hier ter plaatse het geschil uijt deze gronden te hepleiten,
daar het vooruitgezonden geschiedkundig® verslag een ieder heeft
doen zien, dat de voorstanders der dubbele rokaalspelling, te
dezen opszigte, althans geen toordeel hebben boten hen, die een
ander stelsel volgen :
» Het besluit, uit het (ot hier toe voorgedragene op te maken, loopt,
dunkt mij, vrij duidelijk in het oeg, als hier in gelegen, dat de dub-
bele vokaal spelling , zoo als zij door velen word verstaan, op zeer
zwakke en wankelbare grondslagen rust, en vervolgens geene
aanprijzing noch navolging verdient , maar wat? zullen wij dan
overal slechts eene enkele vokaal gebruiken, waar de leltergreep
niet door een’ medeklinker gesloten word? Dit stelsel schijnt, in
den eersten opslag , door het voorgestelde, als het echte, te worden
aangeprezen, en komt ook met den voorgang der oudheid overeen.
Doch reeds bij deze en met name bij schrijvers van de veertiende en
vijftiende eeuw, trefl men, alhoewel niet doorgaans en eenparig,
{en aanzien van de ¢ en o eene opmerkelyke uitzondering aan,
welke, blijkens onze geschiedkundige opgave omtrent de enkele en
dubbele vokaalspelling, in vervolg van tijd door velen meer een-
parig en algemeen werd waargenomen.... »
Bl. 120-121. « De taalkenner Tenkate heeft in het eerste deel van
» zijn onschalbaer werk, waar hij onder andere over onze letterklan-
» ken zeer naauwkeuriglyk gehandeld heeft, ten aenzien der e en 0, op-~
» gemerkt, dat niet alleen deze vokalen kort zijnde, een zagt en scherp
®
»
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geluid vormen gelijk in ezel, en gezel, Bol (opgezet) en bol (van den
hoed),door iederNederlander gehoord wordt,;maar ookdelangeeeno,



een® zaglen, en een’ harden klank hebben, meer of min zweemende
naar cenen (weeklank..... Daar dit onderscheid van kiank in de
lange e en o in de uitspraak van vele Nederlanderen, met name ook
van de Amstellanderen tot welke Tenkate zelf behoorde, ¢s ver-
loren geraakt, heeft hij het wezenlijk-bestaan van dit onderscheid
in de gemeenlandsche taal door vele bewijzen onwederleghaar
betoogd.

» De oudere takken van den duitschen taalstam, met name het
mesogotisch, alemannisch, franc-duitsch en angelsaxisch wijzen
volgens Tenkate het gemelde onderscheid van klank tusschen de
lange e en o duidelijk aan. De standvastige dialektregel doer hem
hier opgevonden, is deze, dat onze hard-lange e, in het mesogotisch,
beantwoordt aan az, in het alemannisch en franc-duilsch aan ez, in
het angelsaxisch, aan e of a; de zagt-lange e daarentegen, in het
mesogotisch , het allemannisch en franc-duitsch aan?of e, in het
anglosaxisch aan y, of £, of e, of ¢0.— Desgelijks beantwoordt onze
hard-lange o, in het mesogotisch en alemannisch aan aw, in het
franc-duitsch aan ou, in het angelsaxisch aan ea, onze zagtlange o
daarentegea in die talen aan o, of u, en in het angelsaxisch ook wel
aany.»

1k hehbe deéze plaels overgeschreéven,om de wondere klanken dxe
men aen onze lange e en 0 in die oude taelen aenduyd.

Al het geén Siegenbeek vodr de enkele of debbele vocael verders
aenhaelt, heéft maer betrek-tot onze scherplange e en o; het staet
vervolgens in geen onmiddelyk verband met ons ontwerp; wy zullen
dus onze aenhaelingen uyt den hoogleeraer onderbreéken, om tot de
afzonderlyke kweslie van de vocaelspellmg in de werkwodrden te-
rug te keeren.

Ale komen over een,Siegenbeek zelf niet uytgezonderd, dat de werk-
woorden ook hunne wortels of worleltyden hebben. Heiderscheidt
noemt deéze temps primitifs, anders worteltyden. Hylegt ook hunne
hoedanigheden uyt, opzigtelyk de afgeleyde tyden (temps dérivés). Hy
zegt bl. 134) : « On appelle temps primitifs, ceux qui servent a for-
» mer d'autres temps, et qui ne sont formés eux-mémes d’aucun
» autre. » Men noem! worteltyden deéze die diemen om andere
tyden te vormen, en die zelve van geenen anderen-gemaekt worden.

Hy noemt ook, volgens hem, deéze worteltyden. « C’est, zegt hy, le
» présent de Uinfinitif seul, pour les verbes réguliers ; el le présent
» deltnfinitif, Vimparfait et le participe passé pour les verbes dis-
» parisonnants et irréguliers. »

Het is den tegenwoirdigen tyd der onbepaelde wyze alleen voor
de regehnaetige werkwodrden; en den tegenwodrdigen tyd der
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onbepaelde wy ze, den onvolinaekt verledenen tyd, en het verleden
deelwodrd vodr de ongelykvloeyénde en de onregelmaetige werk-
toodrden.

« On appelle temps dérivés ceux qui sont formés des temps primi-
» tifs. »

Men noemt afgeley dé ty den deéze die van de wortellyden gemaekt
worden. :

Zal deéze optelling van worteltyden do6r de andere worden aenge-
nomen? Den eenen vind den wortel alhier, den anderen aldaer. En
dit zou behoeven doér onze taelmannen onderzegt en vasigesteld te
worden.

Ik vinde in Siegenbeek (bl. 113-114) eene nodt die zegt :

« De reden, waar om velen, en onder dezen, A. MOONEN en ADELUNG
de GEBIEDENDE W1JZE Voor den wortel van het werkwoord houden,
schijnt voornamelijk in hare kortheid gelegen. Doch de schrandere
TEnkATE, die, onzes oordeels, met meer regt, de onbepaalde wijze
als den wortel beschouwt , heeft hier tegen zeer wel aangemerkt,
dat men op den zelven grond den eersten peysoon van den tegen-
woordigen tijd der aantoonende wijze, voor den wortel zou kun-
nen heuden, en voorts zijn gevoelen bondiglijk gestaafd. »

Dat de worteltijden dienen om er andere van (e vormen of af te ley-
den, en dat zy van geene afgeleyd worden, zal zekerlyk niemand
tegenspreéken.

Dat sommige, als Tenkate , Heiderscheidt, en misschien Siegenbeek
en Behaegel zelf met nog andere, den tegenwodrdigen tyd der on-
bepaelde wyze (Iinfinitif présent) als een wortelwoérd van al de
regelmaetige werkwodrden houden, komt hier uyt voord dat men ip
deézen tyd, al de werkwodrden in de woérdenboeken moet opzoeken
en vinden kan; deézen tyd is dus het eerste wodérd dat men van-een
werkwooérd kennen kan. Men moet derhalven den eersten persoon van
den tegenwodrdigen tyd der aentoonende wyze , Waer mede men de
vervoeging van het werkwoord begint daer uyt ontneémen. Hier uyt
volgt dat de onhepaelde wyze den wortel van het werkwoord in zich
beyat,maer niet dat hy den wortel is, en het is,om dat men den wortel
mel het woérd, dat den wortel in zich besluyt, verwart , dat sommige
deze onbepaelde wyze voér den wortel van het werkwoérd willen
houden. — Den wortel bestaet in de eerste of voériaetste lettergreép,
van de onbepaelde wyze, met byvoeging van den eersten medeklinker
der laetste lettergreép, voor zoo veél de voorlaelste lettergreép, geenen
medeklinker tot slot heéft, het geval uytgezonderd dat er twee s$
gevolgd door ck zouden bestaen , in welk geval de eerste s wechgeno-
men word, en dat alzoo dry medeklinkers den wortel sluyten zouden,
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de ch wordende ten allen tyde te saemen hehouden. — Deézen wortel
maekt het woord uyt dat den eersten persoon van den tegenwodrdigen
tyd der aentoonende wyze verbeéld.—Als : hooren, ik hoor; straffen,
ik straf; wasschen, ik wasch.— Deézen eersten persoon van den te-
genwodrdigen Lyd der aentoonende wyze moet dus eeniglyk en eygen-
lyk als het wortelwo6rd van het werkwoodrd gehouden worden,
Ook worden al de persoonen van den zelfden tyd, en al de andere
tyden, in gtlykvloeyénde of regelmaetlge werkwodrden hier van
afgeleyd.

Sommige willen het worlelwoér:d van een werkwodd in de gebie-
dende wyze vinden, en deéze hebben, volgens my, het minste ongelyk.
~— Het wodrd in de gebiedende wyze komt met dit van den eersten
persoon van den tegenwoodrdigen iyd der aentoonende wyze volkomen
overeen. De gebiedende wyze zou dus ook als een worlelwodrd kon-
nen geraedpleégd worden. — Dat ik de gebiedende wyze niet aen-
veérden kan als wortelwoérd, is om dat er de rcgelmaetigheyd zich
tegenstelt. — In de gelykvloeyénde werkwoorden, worden alle
tyden van het wortelwoérd afgeleyd; Het worlelwoérdmoet dus
van in hel begin der vervoeging gekénd zyn, en daer voor kan

-men geene bekwaemere plaets vinden dan den eersten persoon van
den tegenwoordigen tyd der aentoonende wyze, met welken men
de vervoeging begint; den onvolmaekt verledenen tyd en opvolgelyk
al de tyden worden er van afgeleyd ; de gebiedende wyze maekt den
negenden tyd van een.werkwodérd uyt, hoe zal ik de vodrige tyden
gaen afleyden, als ik nog niet gehouden ben het wortelwoérd te
kennen? De gebiedende wyze is dus nict aenneémelyk, ten ware
men met de zelve de vervoeging van het werkwoérd wilde beginnen,

Andere die zich ophouden met te zeggen, dat het worteldeel niets
anders kan weézen dan het zaekelyk deel (dit is het deel waer op
den klemtoon valt); mogen, myns dunkens, niet aenhoord worden,
al is 'tdat zy van de voorgaende maer in de wodrden en niet in de zaek
(volgens Behaegel) verschillen. Dit om reden, dat diergelyk voérstel
altyd tol studie, en somtyds zelfs, als in samengestelde werkwooérden
tot dwaeling zou konnen leyden. Daerom is het niet alleenlyk geraed-
zaem, maer noodig ,.een woérd aen le duyden dat heel den wortel en
niets dan den wortel vervat.

'T geén Siegenbeek aenhaelt dat er eenige zyn, die de dobbele of
enkele vocael , in den tegenwoérdigen tyd der onhepaelde wyze, van
den‘onvolmaekt verledenen tyd doen afhangen, 1s, myns dunkens, eene
misgreép.

Dat, in ‘de ongelykvloeyénde werkwodrden den eersten persoon
van denonvolmaekt verledenen tyd, (V'imparfait) een wortelwodrd
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is , als nergens van afgelcyd en tot hel maeken van andere Lyden die-
nende, zal niemand betlwisten; maer dat deézeu lyd eenigen invloed
op den tegenwodrdigen tyd der onbepaelde wyze hebben kan, zal
ook geenen weézenlyken taelkundigen slaende houden. — Zynen
invloed is bepaeld aen die lyden, die van den zelven worden afgeleyd,
en in deéze moeten ook al de letters van haer wortelwoérd, behouden
blyven. ’

Hier mede hodp ik genoegzaem beweézen te hebben dat den eersten
persoon van den tegenwodrdigen (yd der aentoonende wyze, den
worlel van het werkwoord is. (Ik spreék van gelykvloeyénde of regel-
maetige).

Dit bekent ook mynheer Heiderscheidt, handelende van den
onvolmackt verledenen tyd. Bl. 167.

IMPARFAIT.

« L'Ymparfait des verbes disparisonnants el irréguliers est un
temps primitif.

PREMIERE PERSONNE.

« La premidre personne de I'imparfait des verbes réguliers se forme
» du radical, en y ajoutantde ou fe.»

Rex. « On appelle radical d’un verbe ce qui resle, aprés avoir
» retranché de I'infinilif la terminaison en, ou la dernitre syllabe,
» silalerminaison en est précédée d'une double consonne, Ainsi hoor,
» blaf, begin, sont les radicaux des verbes hooren, (écouter); blaf-
» fen, (aboyer), el de beginnen, (commencer). On définirait encore:
» lrés-bien le RADICAL, d’un verbe, en disant qu’il est semblable
» a la premiére personne du singulier de Uindicatif présent. »

Den eersten persoon van den tegenwodrdigen tyd der aenloonende
wyze is dus, duydelyk, wezenlyk, en met eenpaerige overeenstemming,
den wortel, den oorsprong van het werkwoérd, en van deézen lyd
worden de andere tyden afgeleyd.

Men is het eens dat de spelling der wodrden vodrnaemelyk afhangt
van der zelver oorsprong.— Hier uyt bestaet er eenen regel, en deézen:
regel moet hestaen , dat in de afgeleyde en samengestelde soodrden ,
DIE ZELFDE LETTERS moelen plaets vinden, welke in de oorspronge-
lyke en enkelvoudige vodrkomen. —

Om dus regelmaetig te zyn, als men den eersten persoon van den
tegenwoodrdigen tyd der aentoonende wyze, ik spreék, ik maek,schryft,
moet men ook in de onhepaelde wyze spreéken, maeken, schryven.

‘Wat brengt men hier tegen in? Dat onze oude vodrvaderen, spreken,
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maken schreéven; datl den abt #illeramus die in den jaere 1085
gestorven is, Jacob van Maerlant die in het jaer 1300 overleéd en
Melis Stoke den oudsten hollandschen schryver, de enkele vocael-
spelling volgden, en dat men in diergelyke schryvers den oorsprong
der woérden zoeken moet, en gelyk de spelling der wodrden vodrnae-
melyk van der zelver oorsprong afhangt, dat men diergelyke schry-
vers voor de spelling te volgen heéft. — Ik denke dat diergelyke
redeneéring geenen algemeynen byval vinden zal. Doch wat er ook
van zy, deéze mannen, vodr den eerslen persoon van het presens,
schreéven ook : ik spreke, ik make, en deéze waren de worlels van
hun werkwoérd, zy bleéven dus in de regelmaet, met voér de onbe-
paelde wyze spreken , maken le schryven; zy bleéven eenstemmig,
(conséquents) met zich zelve. Maer onze spellingsbaezen hebben den
worlel veranderd , zy schryven, ik spreek, ik maek ; willen zy dus
de regelmaet hehouden en met zich zelven eenstemmig blyven, gelyk
onze voorvaders geweést zyn, zy moeten nu vodr de onbepaelde wyze
spreéken, maeken , schryven. — Willen zy voér den infinitivus
spreken, maken , behouden, dan moeten zy ook voér den indica-
tivus, ik spreke, ik make, stellen,

Men ziel duydelyk dat den eersten regel der commissie, en de
beweégredenen waer op dién steunt, tegen alle grondstellingen cn
egle regels van de tael opdruyschen; daer by levert hy zoo wel vodr
de werkwodrden als voor de zelfstandige naemwodrden materie tot
verwarring, en zelfs tot gedwongene onregelmaetigheyd op.

Laet ons deswegens de regels ingevolge de commissie tot het beko-
men van den eerslen persoon van den tegenwodrdigen tyd der aen-
loonende wyze naezien, en verders hunne toepassing beproeven,

Heiderscheidt. Bl. 163,

INDICATIF PRESENT.

PREMIERE PERSONNE.

REGLE GENERALE : La premiére personne du présent de Uindicatif
se forme du présent de Vinfinitif en retranchant en,

Den eersten persoon van den tegemwodrdigen tyd deyr aentoo-
nende wysze word gemaekt van den tegenwodrdigen tyd der onbe-
paelde wyze met en wech te neémen : hooren, ik hoor, loopen,
ek loop.

Remarques : « 1o Lorsque le verbe est monosyllabe, on ne retranche
» ordinairement que la lettre .

» Cependant staen (4tre debout), fait : ik sta; gaen aller, ik ga.
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» 20 Des verbes terminés 2 Pinfinitif en ffen, tien, dden, nnen, etc.
» ol en général lorsque la terminaison en est précédé d'une double
» consonne , on retranche unc de ces consonnes pour former la pre-
» miére personne...

» 30 Les verbes terminés A I'infinilif par zen et ven comme reizen,
» voyager; prijzen, estimer; blijren rester, changent le z en s et
» lev enf.

» 4o Aux verbes dont la pénultieme syllable est terminée ena, u,

» e long, on ajoute e muet aprés celte voyelle; des verbes qui ont
o0 long, on redouble 1’0 3 1a premiere personne. »
Aen'de werkwodrden, waer van de todriaetste lettergreép eyndigt
et eene lange a, u, e, voegt men eene stomme e nae dietocael ; van
de werkwodrden die eene lange o hebben, rerdobbelt men de o, vodr
den eersten persoon : maken , ik maek; leven, ik leef; duren, ik
duer hopen, ik hoop.

OBs. Les voyelles ee long-aigu, et 0o long-aigu ne changent jamais.

» 5o Les verbes lerminés en jen omettent le j A 1a fin de la syllabe
» comme naeijen, ik naet.

» 6o Les verbes terminés 2 'infinitif par sschen, comme visschen
» pécher; wasschen, laver, rejettent également un s, a la premiére
» personne : ik visch, je péche; ik wasch, je lave. La lettre s doit
» reparaitre, lorsque sch est suivi d'un e : wij visschen, nous péchons.

» ExceprTion. 11y a quatre verbes, qui forment leur premiére per-
» sonne du singulier, d’'une maniére trés-irréguliére; ce sont: zijn
» ou wezen, mogen et klmnen, qui font : ik ben, 7k zal, ik mag,
» itk kan.»

Hier zyn al de regels en uytzonderingen die Heiderscheidt bybrengt
tol het maeken van den ecrsten persoon van den tegenwoérdigen {yd
der aenloonende wyze.

De vierde aenmerking die ook eenen byzonderen reszel uytmaekt
heéft, by onze taelmannen voor beweégreden, dat de klinkers die
eene letlergreép sluyten en den klemtoon ontfangen, lang zyn, of
eenen langen klank hebben . daer integendeel , als eenen langen klin-
ker in de zelfde lettergreép tusschen Lwee medeklinkers staet, eenen
enkelen klinker niel genoeg is om den zelven aen te wyzen.

« Zoo zegl David, in zyne spraekkunst (2¢ verbeterde uitgaef, bl. 9.)
» vier klinkers, van de zes, welke wij boven opgenoemd hebben ,
» kunnen eenen korten of langen klank voorstellen, namelijk e, €, 0
» en % :zij zijn kort in dag, spel, slot, dun : maer lang in dagen,
» gpelen, slolen muren.»

Met diergclyke regels en grondstellingen tot hunne toepassing
overgaende hoe zal men den eemsten persoon van den tegenwoodrdigen
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tyd der aentooncnde wyze van de werkwodrden lachen, kuchen,
krochen, alwaer de klinkers a, u, en o de lettergreép sluyten en den
klemloon ontfangen, maeken? Ingevolge den algemeynen regel, de
sluytletters. en wechneémende, moet men, ingevolge de vierde aen-
merking, en het grondstelsel van David by de a en de w eene slomme
e aenvoegen, en de e verdobbelen, en men zal aldus voér het presens
bekomen hebben : Ik laech, ik kuech, itk krooch. — Maer eene dier-
gelyke spelling ontmoeteifde,zouden Siegenbeek en David zelve hunne
schouders van medelyden niet optrekken? — zal men zeggen dat men
in diergelyke gevallen de regels niet volgen mag, maer dat men het
gebruyk moet raedpleégen? waerom dan regels vodrgesteld? Waerom
zich niet teenemael aen het gebruyk overgegeéven? Waerom de regels
van de vlaemsche tael niet hehouden, voérnaemelyk daer de zelve on-
verbeterlyk zyn?

De vlaemsche tacl heéft voor regel, van den wortel eens woérds, in

_alle gevallen en in al zyne lelters nauwkeuriglyk te bewaeren. —
Deézen wortel, bestaende in al de letters van den tegenwodrdigen tyd
der onbepaelde wyze, min de twee letters en, maekte het wooérd van
den eersten persoon van den tegenwodrdigen tyd der aentoonende
wyze uyt. Deézen eersten persoon word dus als den wortel van alle
gelykvloeyénde of regelmaetige werkwoorden gehouden, — Met deé-
zen eenvoudigen regel,den eersten persoon eens gekend, moet men naer
geenen wortel meer zoeken, men moet niet meer hekommerd zyn om
te weéten of de vocael lang of kort is. Wilt men de onbepaelde wyze
hebben men voegt er en by. Wilt men Lot het presens terugkeeren,
men doet er en af en men is aen geene hoegenaemde dodling of ver-
warring blootgesteld, terwyl men daer by nog altyd de regelmaetig-
heyd enderhouden kan.

Zal men hier tegen opwerpen, dat men niet mag, la-chen, ku-chen,
kro-chen, maer wel, lag-chen, kug-chen, krog-chen, schryven moet,
en dat aldus de vocaelen a, » en o, geene letlergreép meer sluylende,
maer in de zelve lettergreép tusschen twee medeklinkers staende, kort
zynde, aldus geene aengevoegde e of dobbele 0 aenveérden ? — Daer is
de nieuwe spelling, die verre is van algemeyn aenveérd te worden,
want Heiderscheidt zelf schryft ook la-chen, etc.; maer laet ons vodr
eenen stond, die nieuwe spelling aenneémen, hoe zal men dan den
eersten persoon van den {egenwoodrdigen tyd der aentoonende wyze
schryven? Schryft men ik lach, waer is den regel dat men de g mag
agterlaeten! Schryft men ¢k lagch ; men zondigt tegen het algemeyn
gebruyk,en daer by nog tegen den regel die zegl : Dat wanneer, van
een werkwodrd, de slotletters en, dodr twee mededeklinkers zyn
vodrgegaen, men eenen van deéze en naemelyk den laetsten moet
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wechneémen; want is er, in den zesden byzonderen regel, eene uyt-
zondering gemaekt, deéze is acn de werkwoérden bepaeld, waer van
den infinitivus eyndigt in sschen. — Zal men eyndelyk ik lag schry-
ven? men zondigt alwederom tegen het algemeyn gebruyk, men ver-
minkt den tongval, en daer by, men heéft geen onderscheyd meer
tusschen den eersten persoon van den tegenwodrdigen tyd der aen-
toonende wyze van het werkwodrd lachen, en den eersten persoon
van den onvolmaekt verledenen tyd van het werkwodrd liggen.

Inmiddels, betrouw ik ten duydelyksten beweézen te hebben,dat den
eersten regel van de commissie, op geene hoegenaemde grondstel-
lingen van taele rust, de egte regels miskent, onder alle hetrek-
kingen, aen verwarring blootstelt, en weézenlyk taelbedervend is,
zoodanig , dat hy, by elken mensch van een gezond verstand moet
yverworpen worden,

‘Wy zullen dus tot den tweeden regel van de commissie overgaen.

2den Regel : « HET WEGLATEN DER ACCENTEN, MET UITZONDERING VAN DIE
TERKENS WELKE GEBRUIKELISK ZIJN OM EENEN BIJZONDEREN NADRUK OF
EENE ZAMBNTREKKING AEN TE DUIDEN. »

De twee klinkletters ee en oo zyn de eenigste vocaelen die in de < -

vlaemsche tael van klank veranderen en vervolgens accenten of klank-*
teekens ontfangen.

In de vlaemsche tael heéft de ee dry verscheydene klanken, en alzoo
word zy ook by de egte Vlaemingen op dry derhande wyzen ge-
schreéven.

De dobbele ee word geschreéven zouder teeken, als in de woérden :
been, reep, zeep, vreed, vreesen, etc. Des Roches noemt deéze dodr
malkanderen vioeyénde. — Zyne hedendagsche voérstanders noemen
de zelve zagtlang. De commissie en haere aenhangers, noemen haer
scherplang.

De dobhele ee word geschreéven met een schrabbeken boven de
tweede e, als in de woérden : geéft, leéft , spreékl, breékt, neéf, etc.
— Deéze word dodr Des Roches hardlang, doér zyne vodrstanders,
scherplang, en doér de commissie en haere aenhangers,mgtlang ge-
noemd.

Den derden klank die de dobbele ee bekomt, vinde ik in onze heden-
dagsche spraekkonslen niet aengeduyd, den zelven luyd als ei, en
word geschreéven met een kapken (accent circonflexe) hoven de
(weede &, als in de wodrden : geérne, keérs, peérd, steért, veér-
dig, etc. Diergelyke woérden worden zelfs mel e by de Vlaemingen
geschreéven, als weirdig, veirdig, peird, etc.

De dobbele 0o heéft in de vlaemsche tael twee verscheydene klanken.
— En word ook op twee derhande wyzen geschreéven : Zy word ge~
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schreéven zonder teeken, als in de wodrden, hoog, droog, schign,
droom, etc. Den klank die zy hier hekoml, noemt Des Roches dodr-
malkander vloeyénd; zyne hedendagsche vooérstanders, noemen
den zelven zagtlang ; de commissie en haere aenhangers, scherplang.

In de woorden blods, krodst, stodf, voor, schoél, word haeren klank,
doér Des Roches hardlang, doér zyne hedeﬂa:{;l;sche voérstanders,
scherplang ; en dodr de commissieen haere ae gers, zagtlany ge-
noemd.

Deézen klank word by de Viaemingen aengeduyd met een schrabbe-
ken hoven de tweede 00 te stellen.,

" Den naem die men aen deéze klanken geéft is, volgens my, van
geen helang. Dat ik daer aen ook eenen naem wil geéven is om de
kortheyd, en om, als ik den eenen of den anderen wil aenduyden,
langere omschryvingen (e vermyden.— lk noem dus met de commissie
den klank der dobbele eé, in beék, weéf, etc. zaGTLANG. In been, reep,
vleesch, etc. SCHERPLANG ; en in peérd, steért, etc. HARDLANG.

Den klank der dobbele 00, noem ik met de commissie, in schoél,
bobg, elc. zacTLANG ; in de wodrden hoog , droog, elc. SCHERPLANG.

« Het onderscheid van klank, zegt Sieg. bl. 128-129, tusschen de
» lange harde en zachle e en o, is met der daad, in het wezen der
» lale en de gemeenlandsche uitspraak gegrond, het is waar, dat
» het zelve thans in de uitspraak van vele Nederlanders, bijzonderlijk
» der Amstellanderen is verloren gegaan; doch daarentegen laat het
» zich op de tong der Maaskanters, Zeeuwen, Groningers en andere
» bewoners van ons vaderland, duidelijk hooren. Ja, hoe verbaster-
» derd in dit opzigt de uitspraak der Amstellanderen ook zijn moge,
» heeft echter die van het lage gemeen hel kenmerk der hardlange e
» nog bewaard, zeggende volgens een vriesch dialekt, ien voor een,
» bien voor been, stien voor steen, wiek voor week, (mollis) gien
» voor geen, (nullus); terwijl de zachte ee, in week (hebdomas) geen
» (hic-ille) bij de uitspraak nimmer in /e overgaet.

s En indien, gaat hij voort, iemand al deze hewijzen nog niet vol-

doende mogt achten, zoo lette hij op de gemeenschap, welke de

» hardlange e met den tweeklank ei, de HARDLANGE 0 met dien van

au heeft. »

Men ziet hier uyt, vodreerst dat den scherplangen klank by de
Hollanders den zelfden niet is als by de Belgen. Ten tweeden, de
hardlange e, by het laege gemeyn maer hewaerd wordende, ziet
men daer doér, dat het onderscheyd van klank in de meest heschaefde

uytspraek verlodren gegaen is. — De verlichte klas der Hollanders

maekt geen onderscheyd van klank in de uytspraek van de dobbele
ee en 00 ; deéze (weeklanken of diphtongen, worden standvastiglyk

]
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in alle gevallen (dodr de Hollanders zacTLA NG uytgesproken, zy dienen
dus dodr klankteekens, in het geschrift, niet onderscheyden te wor-
den. — En aldus hebben de Hollanders ook de klankteckens uyt hunne
woordenboeken eenigzins mogen verbannen. — Nogtans zou hel niet
nutteloos zyn de scherplange ee en oo te onderkennen, vermits deéze
eene uytzonderinge mackt aen hunne enkele vocaelspelling, de
dobbele vocael in het meervoud der naemwoorden en in de onbe-
paelde wyze der werkwoérden behoudende ; ook schynt Siegenbeek
aen deéze kennis prys te heglen. — Vermits hy deswegens zegt
bl. 126-127 :

« Men vindt de hardlange e en o van de zachte, door vokaalver-
» dubbeling, zorgvuldig onderscheiden in den Roomschen Bijenkorf
» van Marnix.... Doch voor al strekt hier in tot eene heldere baak
» hel uitmuntend woordenboek van KILIAAK volgens de uilgave van
» 1599, door hem zelven nagezien, en door VANHASSELT gevolgd ; een
» werk van onschathare waarde voor de kennis onzer oude taal,
» en ’t welk, by andere uitstekende verdiensien, ook die bezit, dat
» de onderscheiding van de harde en zachte E en o, daar in met
» de grootste naauwkeurigheid is waargenomen. »

In onze vlaemsche moedertacl worden de zagtlange, de scherplange
en de hardlange ee, als mede de zagllange en scherplange oo, inde
zuyverste en beschaefdste uytspraeken, onderscheyden ; ook is deéze
onderscheyding, doér Des Roches uytdrukkelyk vodrgesteld. — Onze
commissie schynt, de hardlange ee met de scherplange Le verwarren,
want ik zie in de spraekkunst van Mr David, bl. 122, dat hy been en
peerd op de zelfde linie stelt, en hun aldus den zelfden vocaelklank
toetygent,'t geén Ly, met een weynig zyne oor (e toetsen onmiddelyk
voor ecne misgre¢p houden moet. Doch wat er van zy, de commissie
schynt, (wee vocaelklanken aen de dobbele ee en de dobbele oo,
voér de uylsprack, willen te behouden , den zagllangen en scherp-
langen. —Kon zy, in eene diergelyke gesteltenis, de hollandsche spel-
ling, wel bedagt, naevolgen, met de klankteekens te verwerpen? —
Zyn de klankteekens den leydsman niet, tat het vermyden van wan-
geluyd, en zelfs om zich duydelyk en verstaenbaer uyt te drukken?
— Hoe zal ik, by voérbeéld het wooérd vodr uylspreéken, als in :
vodrtyds, (autrefois) vodrvaders (ancélres) etc. zonder het geluyd-
teeken voor leydsman te hebben? men zal my waerschynlyk zeggen
dat er niemand lwyfelen kan ‘of het woord zoér moet ZAGTLANG
(op zyn hollandsch) uytgesproken worden; maer men weét dit allyd
niet , en ik hebbe dit zelfde woérd meermaels scherplang hooren
uystpreéken, en onder andere nog dodr ecnen agtbaeren geestelyken ,
op eenen predikstoel. — Ik vinde geschreéven : ik heb geenen wman
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gezien. — Van den klank die de dobbele ee in het wodrd geenen
bekomt, hangt het verstand van de zinsnée af. — Is hy scuerpLANG,
dan beteekent zy « Je n'ai vu aucun homme. Is hy, in legendeel,
zagtlang, dan beteekent zy. « J’ai vu cet hommne-la.

Dit te kennen is volgens Mr David zeer gemakkelyk hy doet des-
wegens in zyne spraekkunst, bl 122-123, eene koddige aenmerking.

«Over 'talgemeen, zegt hy, zal een Belg, met eenvoudig de woorden
» aen zijne oor e toelsen, weten of de E en de o die er in voérkomen,
» zacht of scherplang zijn. In geval van twijfel, heeft hij slechts een
» goed woordenhoek te raedplegen. »

Mynheer David bekent dus dat er twyfel kan ontstaen maer de oor
kan hier op nooyt beslissen ; hier is immers geene kwestie van de
musieknodten, ut, re, mi, fa of sol te onderscheyden. — De zaek is
hier niet, den zagt of scherplangen klank te onderkennen, maer wel,
te weélen waer men den eenen of den anderen gebruyken moet. —
Dus toetst, kraht of slaet uwe oor, zy moet u altyd even wys laeten. —
Den tweeden middel is eenen goeden wobrdenboek te racdpleégen,
maer vodreerst, heéft men allyd zelfs nog ge: nen slegten by de hand.
Ten tweeden, welken wodrdenhoek zal men raedpleégen ? neémt men
Olinger's, deézen zal u zoo wys laeten als uwe oor. — Dach Mr David
vereyscht eenen goeden weérdenboek en ik onderstel dat Olinger’s,
volgens hem, niet deugt. Eenen goeden wodrdenboek moct dus de
zagl-en scherplange klanken aentoonen, — en daer vo6ér moet men,
tot den wodrdenboek van Des Roches, van Visschers, of van den
ouden Kiliaan, zynen loevlugt neémen. Maer deéze schryvers ver-
werpen den (weeden regel van de commissie; vervolgens verodrdeelt
Mr David zynen eygen regel. :

Daer by is den regel in zich zelven niet aenneémelyk, « met wuit-
» zondering, zegl hy, van die teekens welke gebruikelyk zijn om
» eenen bijzonderen nadruk of eene zamentrekking aen te dui-
» den.» — Hier zal men teekens stellen, en men zal de klankteekens
verwerpen, daer waer den klank en het teeken, verschillige woérden
aenduyden. — Men zal aldus beer, verrat, beér, ours; geenen, aucun,
geénen, celui-13; hoop, monceau, hodp, espoir ; oord, endroit, odrd,
liard, poot, patie, podt, plancon, en diergelyke woodrden zonder klank-
teckens schryven, en men zal teekens behouden om eenen na druk of
eene samentrekking aen te duyden ! — Moeten het gezond odrdeel ende
regte reden, deézen (weeden regel niet verwyzen en hrandmerken?

Ik zou my hier op verder konnen uytlaeten, maer ik betrouw
genoegzaem beweézen te hebben dat hy niet kan aengenomen of
verdedigd worden.

Wy zullen dus tot den derden regel overgaen.
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3den Regel : « Het vormen der tweeklanken e/ en ui, met de
» enkele ¢, ook in verlengde woorden, als vleien, schreien, kraien,
» luiaerd. In de tweeklanken 00y en %y of aey is de » noodzaekelyk,
» en de a word verlengd, wanneer de ) door geen klinker gevolgd
» is, als strooy. sfrooyen gestroeyd, drayen, draey, gedraeyd. »

Deézen regel wykt al wederom van onze vlaemsche spelling af,
maer verbetert hy de zelve! '

SCHRYF, 200 ALS GY SPREEKT. — ADELUNG, zegl Sieg, bl. 13, noem?
dit niet onaardig de natuurwet der spelling, welke in alle talen ten
grondslag van de zelve liggen moet en met derdaad ligt.—En verder,
bl. 17, zegt hy wederom uyt zich zelven, dat de regel, sCHRWF, 200
ALS GY SPREEKT; met regt de NATUURWET der spelling genoemd kan
worden.

De Vlaemingen, bewaeren hunnen tweeklank ey en uy, zy schryven
dus vieyén, schreyén, kraeyén, luyaerd. En aldus schryven zy, 500
als zy spreéken. Den 3den regel van de commissie wykt van de
natuerwet af en uyt dién hoofde dient hy verworpen te worden ,
mogt er zelfs geene andere reden meer bestaen; maer hy wilt onze
gebruykelyke uytspraek veranderen, en dat waerom? eeniglyk om ze
met de hollandsche uytspraek gelyk te stellen, en dit zonder het
minste bewys te konnen bybrengen dat de hollandsche uytspraek
beter is!!

Dat de diphtongen ei en ¢y den zelfden klank niet hebben, moet
ik, myns dunkens, hier niet onderzoeken, ik zal het verder hewyzen,
mogle de commissie het tegenstrydig beweéren.

Den paragraphe of (weede deel van den regel, bevat eene wille-
keurige spelling die den taelregel, wegens de afleyding over 't hoofd
ziet, volgens welken, gelyk ik nog gezeyd heb, en hier herhaele,
in de afgeleyde en samengestelde woérden die zelfde letters moeten
plaets vinden, welke in de oorsprongelyke en enkelvoudige voér-
komen. — Anders gezeyd dat al de lettres die den wortel van een
woérd uytmaeken, in al de, van dién wortel, afgeleyde en sacmen ge-
stelde woérden, zorgvuldiglyk en zonder eenige verandering moetery
bewaerd worden. — Tot vodrbeéld brengt hy twee werkwodrden
by.—In het eerste, is den wortel of zaekelyk deel strooy, het verleden
deelwoérd moet al die letters hevatten en vervolgens gestrooyd ,
maer niet gestroeyd geschreéven worden.

In het tweede, is den wortel draey, de onbepaelde wyze moet draeyen
geschreéven worden en niet drayen. — Zou integendeel den woriéel
dray zyn, dan zou men den eersten persoon van den tegenwodrdigen
tyd der aentoonende wyze moeten, 2k dray, maer niet ik draey schry -
ven, en zoo ook met het verleden deelwodrd handelen.
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Brengt den 3den regel niels vodrdeeligs of aengenaems voér de taele
by, miskent hy daerenboven nog de grondwetten; daer hestaet dan
eene dobbele reden om den zelven te verwerpen.

4den REGEL : « het gebruik der ch voor de letter T overal waer de
g niet oorspronkelykis. »

- Dat men vodr het gebruyk der ch, en-g, eenen vasten en uytvoer-
baeren regel kon vinden, daer zou ik geérne in toestemmen. — Daer de
g, oorsprongelyk is, moet men, volgens de commissie, voor de ¢, deéze
letter stellen ; maer hoe veél gevallen zyn er niet waer den oorsprong
duyster en zelfs onkennelyk is ? — Men is dus blootgestéld bestendiglyk
tegen den regel te werk e gaen. — Zou men in diergelyke omstandig-
heyd niet voérzigtiger gehandeld hebben met onze vlaemsche spelling,
{e behouden, dan wel met die geéne van Siegenbeek hier in te bren-
gen? — De spelling volgens Des Roches, op zigtens de g en ch, vobr-
komt eene menigle dobbelzinnigheden, die men in de hollandsche
spelling aentref® hoedanigheyd, volgens my, die alleen haer den vodr-
keur geéven moet. — En waer om hier van afgeweéken? om dat de g
te zagl is, en de ck, beler aen den natuerlyken toon der uytspraek
voldoet, waerschynlyk ook om dat de commissie, zich al wederom
maer de oudheyd heéft willen schikken. Wegens de oudheyd, zegt Sie-
genbeek, bl. 164 et 165 : « hier omtrent had bij de oudheid de zelfde
» verwisseling plaals, als emtrent de d, en ¢, dat zij, namelyk, de gte
» zacht keurende, om tot sluytletter te dienen, daar voor de ch in
plaats stelde, zonder te letten, of het meervoud of het grondwoord
de g had,... De ongemeene zachtheid der g valt zeker niet te looche-
nen, als klaarlijk bevestigd wordende door hare geheele wegsmel-
ting in verscheidene woorden, bij voorbeeld, dweil, peil, zeil,
verkort uit dwegel, pegel, segel ; leide, zeide, voor legde, segde en
meer andere. Die zachtheid blijkt insgelijks uit hare verwisseling met
de j, in gegenswoordig en jegenssoordig, gemever en jenever,
gicht en jicht, gonst, gunst en jonst, en meer andere. Deze verwis-
seling der g en j in de uitspraak gaf aenleiding, dat men om den
‘klank der g zuiver te bewaren, de & achler de zelve plaalste , schry-
vende dus ghehelijke, gheelooven enz... Wat later gebruikte men
deze h ter verscherping der g op het laetst der lettergreep, waar de
ouden altijd de ok gebruikten... (166) Doch deze heeft men in lateren
- tijd, als ongepast en met den aerd der tale geenszins overeenkomende,
te regt verworpen, en wat het gebruik der ouden, die zich op het
einde der lettergreep altijd van ck bedienden, aengaat, het zelve
steunt eeker op een goeden grond, als voldoende de ch, vooral wan-
neer de lettergreep op ¢ eindigt, beter aen den natuurlijken toon
der uitspraak dan de zachtere g,... bl. 167. « op grond biervan ach-
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ten wij hel best, overcenkomstig het tegenwoordige gebruik, dezen
regel aan te nemen, dat in woorden,welke in het meercoud de g
hebben, of de zelve om hunnen duidelyken oorsprong vereischen,
de g altijd hare plaets moet beliouden. Men schrijve dus oog, weg,
» dag enz. als mede magt, van mogen, klagt van klagen, en des ge-
» lijks in de verdere hier toehehoorende woorden. Doch waar geene
» der gemelde redenen tot de plaatsing der ¢ voor handen is, gebruike
» men, ter meedere voldoening aan de witspraak bestendig de ch bij
» de sluiting op eenen harden medeklinker, of aan hel einde van eene
» lettergreep, en schrijve dus ach, zich, lucht, achten, pracht, kocht
» van koopen, zacht, en zoo in meer andere. »

Als de g of ch aen het hoofd van een woérd of lelltergreép staen,
dat de g allyd zagl en de ch altyd scherp is, en aldus den zelven toon
in de uytspraek niet vertegenwoordigen, wil ik niet betwisten. Maer
is het ook zoo gelegen als die letters een wodrd of eene lettergreép
sluyten, en wel voérnaemelyk als zy dodr de letter ¢ gevolgd worden?
hiervermeyn ik van neen,en honderd voérheélden dienen my (ot getuy-
genis. Kan men, B. Y. doér den toon in de uytspraek, agé met acht, egt
met hecht, nigt met nicht, logt met locht, tugt met tucht, en honderd
diergelyke onderscheyden ? Kan niemand ja zeggen, dan is den regel
zonder grond, daer by verwekt den zelven dobbelzinnigheden die doér
onze huydige vlaemsche spelling vermeéden worden. B. V. den Viae-
ming schryft agt, estime ; acht, huit (getal); den Hollander en de com-
missie met hem, schryven acht voér beyde de woérden. — Den Vlae-
ming, schryft regt, droit; recht, justice, den Hollander regt vo6r beyde
de woérden.—Den Viaeming schryft regfer, plus droit, rechter. juge;
den Hollander schryft regter voér beyde de wodrden. Meer andere
woorden zouden konnen bygebragt worden, maer moglen zy de
eenigste zyn, men zou nog gemagligd zyn, den 4den regel voor tael-
bedervend te aenzien, en aldus den zelven met recht verwerpen.

5den REGEL : « hel gebruik der lidwoorden de en een in den eersten
» naemval mannelijk enkelvoudig, met weglating der 7 of en in de
» byvoegelijke naemwoorden, welke laetsten, nogtans zelfslandig
» gebruikt, in het meervoud de n aennemen.

» Alle zelfstandige naemwoorden, maer deze ook alleen, zegt David
» Dbl. 24., hebben elk hun eigen geslacht, en dit is driederlei : het
» mannelijke, het vrouwelijke, en het onzijdige.

» Jongelingen wier moedertael de nederduitsche tael is, kennen
» alvroeg het geslacht veler woorden door 't enkel gebruik ; zy leeren
» dat van vele andere allenskens en als van zelfs, door het lezen : in-
» geval van twijfel slaen zy ’t woordenboek open en verzekeren zich
» van't geslacht. »

s 3 B 9
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Pielersz bl. 34, zegt. « Het is niel alloos gemakkelijk het geslacht
» van een woord te vinden. Het eenvoudigste middel en ook het ze-
» kersle, is hef gebruik van eene woordenlijst, waer bij de geslachten
zijn opgegeven. Eenige algemeene kenmerken kunnen ons nogtans
» van veel dienst zijn.

» Vooreerst, dient men le weten, dat de geslachlen veel al door de
lidwoorden kunnen worden aengewezen, Alle zelfstandige naem-
woorden die den, des, eens of eenen vo6or zich hebben, worden
mannelijk genoemd. Dus zegt men EENEN hoed, DES gronds, EENEN
troost, EENS engels.

» Alle woorden, die in het enkelvoud der, eene of eener vior zich
» hebben zijn vrouwelijk...

» Hebben de woorden het lidwoord ket v66r zich, dan worden zij
» onzijdig genaemd.

. Men kan hiernog hyvoegen dat alle naemen van mannen mannelyk,
en alle naemen van vrouwen, vrouwelyk zyn als mede dat alle nae-
men van landen, steden en plaeisen tot het onzydig geslacht behooren.

» L’article, zegt heiderscheidt ; bl.55, est un mot qu’on place devant
» les substantifs communs pour en indiquer le gem*e, et pour an-
» noncer dans quel sens ils sont employés. »

Het lidwoérd is een woérd dat men vodr de gemeyne zelfstan-
dige naemwodrden stelt om er het geslacht van aen te duyden en om
hekend te maeken in welken zin zy gebruykt zyn.

Wy hebben in het vlaemsch twee lidwodrden, het eerste hepaelend
en het tweede onhepaelend genoemd. Het bepaelend lidwobrd is den
voor het mannelyk, de voér het vrouwelyk, en het voor 'tonzydig.—Het
toont aen dat het zelfstandig naemwoérd in eenen hepaelden zin ge-
bruykt word.

Het onbepaelend lidwoérd is, eenen voér het mannelyk, eene voér
het vrouwelyk en een vodr het onzydig. — Het toont aen dat het zelf-
standig naemwodrd, in eenen onbepaelden zin gebruykt word.

Daer by is hier acn te merken dat de lidwodérden den en eenen, zoo
wel in de hollandsche als in de vlaemsche tael, aen het mannelyk
geslacht beantwodrden.

Hier uyt kan men reeds afmeéten hoe onbezonnen de commissie, in
den eersten naemval van het enkelvoudig, ook voér het mannelyk
geslacht, de lidwodrden de en een heéft voérgeschreéven, daer waer
het eerste aen het yrouwelyk en het tweede aen het onzydig alleen]yk
heantwodrden.

En waerom deézen regel? Om dat de commissie beweért dat
men alzoo spreékt, en dat het eenen algemeynen grondregel is:

schryf, 500 als gy spreékt, — De commissie heéft hier zekerlyk niet
6
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opgelet, dat Siegenbeek zelf , en dit met veél reden zegt - dat de onbe-
paalde oprolging van gemelden regel de deur vobr menigvuldige
verwarringen zal openzetien. — dat de spraak wit haren aard aan
velerlei verbasteringen is blootgesteld. — Dat men dus sich rigten
moet naar de zuiverste en meest beschaafde uitspraak. Daer by nog
voegende : dat het denkbeeld eener geheel zuivere en volkomene
uitspraak louter hersenschimmig is.

Kan eenen diergelyken regel met gezond oérdeel, wel toegepast
worden, daer, waer hy het geslacht der zelfstandige naemwoérden
verminkt en onkennelyk maekt? — Het lidwoérd dient om het geslachi
aen te duyden ; dus volgens den regel, is het van zyne schikking afge-
trokken. Den weézenlyken regel is, voér al de taelen, dat alles wat
aen het mannelyk of vrouwelyk geslacht behoort, ook mannelyk of
vrouwelyk zy. — Mr David maekt hier al wederom geene zwaerigheyd
in.—In geval van hwyfel, zegt hy, slaet men het wobrdenboek open ,
en men versekert zich van het geslacht, (Mr David vermeent zeker dat
men den wodrdenboek altyd in den zak heéft) maer ik vinde geschreéven
DE HAEG, nae my verzekerd te hebben dat het geene haeg van doérnen
7%, maer eenestad in Holland, wil ik het geslacht kennen. Ik zoek
vervolgens den naem op in eenen franschen landbeschryvingswodr-
denboek, (ik weét niet of wy diergelyken in het Vlaemsch of Hollandsch
hebben) daer vinde ik LA HAYE. — Het lidwoord la doet my zien dat
den naem diér stad in het Fransch van het vrouwelyk geslacht is, voor
het Viaemsch of Hollandsch is het geslacht niet aengeweézen. — lk
slae den wodrdenboek van Mr Olinger, die eenen vodrslander van het
Hollandsch of van de spelling der commissie is, open. Daer vinde ik
DEN HAEG; hier doet het lidwodérd my onderstellen, dat het woord
Haeg van het mannelyk geslacht is. Maer gelyk in de wo6rdenboeken
al de zelfstandige naemwoérden in den eerstes naemval van het enkel-
voud staen, zoo zondigt Mr Olinger of wel tegen zyne spelling , of
wel tegen het geslacht.—Maer waer tegen heéft hy gezondigd? dit is
eene vraeg, en vervolgens blyft den twyfel bestaen. — Mr Heiderscheidt
in zyne spraekkunst schryft pk HakG, doch voérzigtiger, stelt hy er
uytdrukkelyk by, dat het eene stad is, by uytzondering, van het man-
nelyk geshlact. Mogte hy er dit niet in volle lelers hebben bygesteld ,
hoe zou ik oayt , met zekerheyd, het geslacht gekend hebben?

Bewyst dit niet duydelyk hoe belachelyk het is, van het lidwodrd
de in den eersten naemval van het enkelvoud aen het mannelyk
geslacht willen toe te passen ? Maer men beweért dat dit het onder-
scheyd usschen pE nominativus, en DEN accusativus, het onderwerp
van het vodrwerp eens werkwaodrds doet onderkennen, en aldus
tot de klaerheyd eener rede bydraegt. — Dat het lidwoérd den
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in den eersten naemval, dobbelzinnigheyd, zou konnen baeren
tusschen het onderwerp en het vodrwerp, is mogelyk. Maer kan
deéze dobbelzinnigheyd wel opgewobgen worden, met de verwarring
waer in het lidwoérd de in den eersten naemval voér beyde geslach-
ten, bestendig vallen doet ? Daer by, waer heéft het lidwodrd den reeds
dobbelzinnigheyd doen opryzen? Hoe dnkwns heéft het lidwoérd de
er geene veroorzaekt?

Zekeren Mr Straatman, Hollander, onderwyzer le Auderghem, en ten
zelfden tyde leeraer met diploma; heéft zoo men weét, °t vodrleden
jaer, een schimpschrift uytgegeéven tegen eenen onzer agtbaerste lee-
raers,Vlaeming, voérstander van Des Roches,waer in niets verwaerloosd
word om deézen treffelyken man belachelyk te-maeken. Het draegt tot
opschi¥t : MERSTER JOCHEMS LOTGEVALLEN EN REISTOCHT NAER GEEL. Hier
doet hy meester Jochem alle so6rien van bespottelyke ontmoetingen
ondergaen , hy stelt ook in zynen mond alle onnoozele en belachelyke
redenen ter verdediging van de leer van Des Roches, en die hy ver-
volgens meesterlyk en triomphantelyk heantwoérd.

Den opsteller der Gezette van Aelst , Mr By{, deés schimpsehrift ge-
leézen hebbende, heéft aen di€n heer Straatman dry stellingen toe-
gezonden, betrekkelyk de lidwoérden.

10« Beide echtelingen zijn naar onze stad komen wonen, na weinig
» tijds, werd er de eene gedcht en de andere gehaat om dat, terwijl
» de eene meermaals bad, de andere dikwijls vioekte. —» -

— Deéze spreék-of schryfwyze hehoudende , wie wierd er geagt of
gehaet , wie had of vloekte er?

20 « Man en vrouw van eene misdaad beschuldigd zijnde, werden
» heide voér den regter gebragl, na de bepleiting van hun proces,
» zegde deze : de jongste verdient tot vijf jaren opsluiting veroor-
» deeld te worden, en de andere moet dadelijk in vrijheid gesteld
» worden; dat dan oogenblikkelijk de schuldige weggeleid en de on-
» pligtige losgelaten worde. »

Wie van beyde moet nu dodr de rakkers vastgegreépen of los
gelaeten worden , wie i3 plighiy of onschuldig ? dit is het geén wy
geérne zouden weélen. Het geén noglans in goed Vlaemsch z00
gemakkelyk ware.

30 « Spréekende van twee geleerde, eenen man en eene Vrouw
» die den zelfden naem voeren ’ noemen wy hun by voérbeéld,
» Straatman. »

Hoe zal men nu mynheeer van jouffrouw Straatman konnen onder-
scheyden, wanneer men ergens zou leézen? « de geleerde Stmatman
» zegt dat de wareld wil bedrogen worden. »

Mynheer Straatman heéft hier op geantwooérd : « dat hij niet ge-
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looft dat er in zijnep meester Jochem, een enkel volzin roor-
komt, waar in het niet mogelijk is het onderwerp van het voor-
werp te onderscheiden, of waar in het twijfelachtig is of de
werker tot het mannelijk of tot het vrouwelijk geslagt behoort. »
In de drie vragen, zegt hy, die mij ter beantwoording worden toe-
gezonden, 1S HET WEZENLIJK ONMOGELIJK TE ZEGGEN QF HET DE MAN OF
WEL DE VROUW IS DIE HET BEDOELDE WERK VERRIGT; maar wie 18
daar van de oorzaak ? niemand dan de opsteller der vragen.
» Het is de schuld niet van de tael of van de spelling , enz. »

Daer is, om zoo te zeggen, geheel de antwoérd. Sobere antwobrd !
dat de dry spreékwyzen onverstaenbaer zyn, dat bekent hy, maer het
is de schuld van den opsteller, en niet van de spelling. Is er de'Spelling
volgens den vyfden regel niet gelykelyk de schuld van? Lae®in den
eersten naemval, volgens de grondstellingen van Des Roches de lid-
wodérden, en de byvoegelyke naemwodrden met hunne zelfstandige, in
geslacht overeenkomen, gelyk de gezonde reden en de weézenlyke tael-
gronden vereyschen, en zie of gy alsdan nog diergelyke wangedrogten
van vodrstellen, die men niet ontlitlen of verstaen kan, zult konnen
opmaeken. Kont gy niet meer, dan moet gy noodzaekelyk bekennen dat
er de spelling volgens den vyfden regel insgelyks de oorzaek van is.

Had Mr Straatman zich redelykerwyze konnen verdedigen, hy zou
ten minsten, in het systeém van Des Roches ook dry onverstaenhaere
volzinnen hebhben opgezogt, om alzoo te doen zien, dat,kan er van den
eenen kant dobbelzinnigheyd hestaen, er gelykelyk van den anderen
kant dobbelzinnigheyd bestaen kan; niets diergelyks vodérbrengende,
is het te bedenken dat hy ook niets diergelyks gevonden heéft. _

Den regel handelt ten zeifden tyde van de byvoegelyke naemwooér-
den. — «I'n den eersten naemuval van het enkelvoud moet n (of en)
» in deéze worden wechgelaelen; nogtans zelfstandig gebruykt ,
» neémen zy in het meervoud de n aen.»

Wat zyn hyvoegelyke naemwooérden? Mr David geéft er de beschry-
ving van, bl. 17, —

« Gelijk er woorden zijn die de namender dingen aenduiden , zegt
hij, zoo zijn er ook die dienen om de hoedanigheden of de eigen-
schappen der dingen uit te drukken , en deze noemt men bijvoe-
gelijke maemwoorden, om dat zij bij de selfstandige gevoegd
worden. Men heel ze ook adjectiven.

» De bijvoegelijke naemwoorden, zegt hy, bl. 41, zijn mannelijk,
vrouwelijk of onzijdig, hebhen een meervoudig getal, en onder-
o gaen de verhuiging, zich in dit alles schikkende naer de zelf-
standige naamiwoorden, tot welke zij behooren, »

... Yoorbeeld : pE sTERKE LEEUW, lste naemval enkelvoud , man-
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Mynheer Heiderscheidt zegt, bl. 60 :

« L'adjectif qualificatif n’a par lui-méme ni genre, ni nombre ;
» cependant quand il est suivi d'un subslanslanuf, il s’accorde avec
» lui en genre, en nombre et en cas.

« Het verklaerend hyvoegelyk naemwoérd heéft dobr zich zelf
» noch geslacht noch getal. Nogtans als het van een zelfstandig
« gevolgd is , komt het met deés overeen in geslacht , in getal en in
« naemval.

..... Voorbeeld : bE 6OEDE VRIEND, 1ste naemval, enkelvoud,, man-
nelijk.

Het byvoegelyk naemwoérd eyndigt, even gelyk het lldwoérd
zoo wel in de hollandsche als in de vlaemsche tael, voér het man-
nelyk geslacht met n, voér het vrouwelyk met e, voér het onzydig
word en agter gelaeten, zoo dat in beyde de taelen, my van de hyvoe-
gelyke naemwoodrden, als voérbeélden, hier boven hygebragt, bedie-
nenée : sterken, goeden, aen het mannelyk geslacht, sterke, goede ,
aen het vrouwelyk, en sterk, goed aen het onzydlg beantwodrden.

Dat de commissie naer het Hollandsch, in den eersten naemval van
het enkelvoud , sferke, goede, voér het mannelyk geslacht wilt doen
schryven, is niet om dat deéze verbuyging aen het mannelyk geslacht
beantwodrd, maer wel om den nominativus of het onderwerp, van
den casus of het regiem van de werkwodrden te onderscheyden.

Kan men deéze stelling wel in overeenstemming hrengen met het
geén Mr David zegt : dat een byvoegelyk naemwobrd zich, in alles,
schikken moet naer het zelfstandig waer toe het.behoort >—volgens
Mr Heiderscheidt , heéft het byvoegelyk naemwoérd doér zich zelven,
noch geslacht, noch getal, het moet dus zyn geslacht van het zelf- -
standig ontleenen.

Hoe kan men dus een byvoegelyk naemwoérd vrouwelyk maeken
daer, waer het aen een zelfstandig mannelyk behoort?Min onredelyk
zou het zyn, van het onzydig te laeten, zoo als men het zelve in de
wobrdenboeken aenlreft en zeggen den , de, het sterk leeuw, goed
vriend, etc.

Volgens den vyfden regel der commissie moet men-dikwils de dry
geslachten op een géstapeld vinden met het een en zelfde substan-
tivum. In de aengehaelde voérbeélden heb ik slegts voor het bepae-
lend lidwoodrd , het onbepaelend te neémen, en ik zal ingevolge de
spelling der commissie, hebben een sterke Eeeuw ; een goede vriend..
—Alzoo heb ik eenlidwoo6rd dat onzydig is, een hyvoegelyk naemwoord
dat vrouwelyk is, en een zelfstandig naemwoérd, waer aen de twee
vodérgaende behooren, dat mannelyk is. — Is eene diergelyke schryf-
wyze gecn wangedrogt dat het gezond obrdeel doemen moet?!

6.
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Van het lidwoérd en ook van het byvoegelyk naemwoodrd, dodr
zyn zelfstandig gevolgd, gehandeld hebbende, handelt den regel
eyndelyk van de byvoegelvke naemwodrden zelfstandig gebruykt,.
Deéze zouden nu moeten in het meervoud op n eyndigen. Wegens
de verbuyging van het enkelvoud, zegt den regel niets, alhoewel
deéze ook in aendagt dient genomen te worden; reden waerom ik
my met het enkelvoud vodral zal bezig houden. —

Hier toe ben ik genoodzaekl de spaekkonsten van de aenhangers der

" commissie te raedpleégen.

David zegt deswegens, hl. 46.
« De byvoegelyke naemwoorden kunnen ook als zelfstandige ge-
» bruikt worden, en dan hebben zij gemeenlijk het mannelijk als
» eigen geslacht, in dat geval worden zij verbogen als een man-
» nelijk substantief eindigende op e als bode, bij voorbeeld : «
N

Enkelvoud. Meervoud.
1o De dappere. . . . . De dapperen.
% Des dapperen . . . . Der dapperen.

3o Dendappere . . . . Den dapperen.
4o Den dappere . . .. . De dapperen.

Heiderscheidt zegt bl. 71 :

« Lorsque les adjectifs sont pris comme substantifs, on les décline
» COMME LES SUBSTANTIFS. 18 prennent le genre de U'individw qu'ils
» désignent, el se lerminent tous en e au nominalif singulier.

Als wanneer de hyvoegelyke naemwodrden als zelfstandige geno-
men worden, verbuygd men de zelve GELYK DE ZELFSTANDIGE. Z)
neémen het geslacht aen van den persoon die zy aenduyden , en
zy eyndigen alle in e in den 1ste» naemval enkelvoud.

De bijvoegelijke naemwoorden als zelfstandige gebruikt, zegt
David, hebben gemeenlijk het mannelijk als eigen geslacht. Hei-
derscheidt zegt, myns dunkens redelyker, dat sij het geslacht
aennemen van den persoon (de individu) die zij aenduiden, (qu'ils
désignent) want zy konnen zoo wel van het een als van het ander
geslacht zyn. — Men zegt zeer wel : De wispeltuerige kinderen ; de
deugdzaeme vrouwen; de dappere krygslieden, en deéze byvoege-
lyke naemwodrden konnen alle zelfstandig gebruykt worden, met
het zelfstandig naemwoord nae Le laeten, hehoudende niettemin hunne
betrekking ; aldus zyn zy, mannelyk , vrouwelyk of onzydig. —Loo
dat Mr David ongelyk heéft van te zeggen dat zij gemeenlijk het
mannelijk geslacht, als eigen hebben.—Hoe moeten zy verbodgen wor- i
den? gelyk de zelfstandige naemcobrden; dat is Lezeggen dal zy hiet
mogen verhodgen worden gelyk de byvoegelyke naemwodrden ; ver-
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volgens dat het tweede lid van den regel hier niet loepasselyk is,
gelyk Heiderscheidt schynt te beweéren. Volgt hier uyt, dat zy moe-
ten verboégen worden gelyk David zegt, als een mannelijk sub-
stantief eindigende op & ? Geenszins. — Het zelfstandig naem woérd
behoud zynen uylgang in al de naemvallen van het enkelvoud,
behoudens in den tweeden , alwaer het mannelyk en onzydig, dodr
des vobrgegaen, s aenneémen. — Den uytgang verandert ook in
het meervoud. — Daer naer moet men zich schikken in de ver-
verbuyging der byvoegelyke naemwoérden zelfstandig gebruykt. —
Men mag vervolgens in den eersten naemval van het enkelvoud met
David en Heiderscheidt, zelfs in den argof van de Commissie, als
men het mannelyk geslacht bebogt, niet schryven de dappere, de
godsgeleerde, maer wel , de dapperen, de godsgeleerden, anders zou
het valsch zyn dat zy gelyk de zelfstandige moeten verboégen -
worden,

Heiderscheidt zegt dat het onzydig geen meervoud heéft; maer dit
is eene onoplettendheyd, want een zelfstandig onzydig adjectivum kan
zoo wel een meervoud hebben als een mannelyk of een vrouwelyk.
Om hier van een vodrbeéld te geéven zeg ik : de kinderen zouden
gesiraft worden, maer de wispeltuerige weéten niet wat zy
doen. — wispeltuerige is een zelfstandig adjectivum, het duyd aen,
de kinderen, een onzydig subsiantivum. Het is dus gelykelyk onzydig,
en daer by is het meervoudig. — Aldus is alles wat David en Heider-
scheidt op het enkelvoud zeggen , niets dan dwaeling en verwarring.,.

Maer willen deéze het enkelvoud mannelyk in e doen eyndigen,
daer zynen natuerlyken uytgang in»n zyn moet, den regel schryft, in
zyn derde lid, vodr, dat het zelfstandig adjectivum in het meervoud
n voor uytgang moet aenneémen, alwaer zyne natuerlyke slotletter
de eis. —

De byvoegelyke naemwodrden eyndigen in het meervoud, voér alle
geslachlen, op e men schryft dus de goede vaders, de goede moeders,
de. goede kinderen. — Om herhaelingen te vermyden en om kort-
heydswille, 1aet men het zelfstandig naemwodrd wech en aldus word
het byvoegelyk naemwoérd als een zelfstandig genomen ; maer het
zelfstandig blyft nict min in de gedagte. — Betaemt het eene be-
schaefde en regelmaetige tael niet dat men het vermogen behoude
van het zelfstandig dat men in de gedagte heéft, weézenlyk aen het
byvoegelyk naemwooérd , alhoewel zelfstandig gebruykt, aen te voe-
gen? nu, dit word ons belet doér de slotletter 2, want men kan,
zonder zeker wangeluyd, niet zeggen de dapperen krygslieden,
de deugdzaemen vrouwen, de wispeltuerigen kinderem. — Maer
brengt die # het minste by totde verstaenbaerheyd van den zin of van
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de rede? haere wechtacting in het enkelvoud mannelyk verduys-
tert den zin, haere byvoeging in het meervoud brengt niets by tot
de klaerheyd, integendeel, eenen Vlaeming die al de byvoegelyke
mannelyke naemwoérden in al de naemvallen van het enklevoud op
n doet eyndigen zal, hier doér ligtelyk het meervoud met het enkel-
voud, en het mannelyk met het vrouwelyk geslacht verwarren.

Alles hewyst dus dat den vyfden regel als taelbedervend, ongerymd
en zinneloos moet verworpen worden.

6dcn ReGeL. « Het bekouden van dt in de vervoeging der werk-
» wobrden op den witgaende, als gij wordt, bindt, bondt; hij
» wordt, vindt. .

.Deézen regel ziende, begin ik met my te vraegen waer toe hy
dierit. — De ¢ agter de d verandert den klank niet, zy word vervolgens
noch voor het gehoor, noch voér de uytspraek vereyscht. — Brengt
die ¢ voor de oog meer duydelykheyd by ? In de vlaemsche tael word
liet werkwoérd altyd doér hel vodrnaemwooérd of onderwerp onmid-
delyk voérgegaen of gevolgd , men kan diensvolgens nooyt zich in
den persoon vergissen. Ik mag dus vryelyk zeggen : Ik word, gy
word, hy word, en ook word-ik, word-gy, word-hy? zonder de
minste bekommernis, dat men aen den persoon zou twyfelen. — De ¢
agter de d is dus yolkomenlyk nutteloos, haer gebruyk kan in niets de
spelling bevoérdeelen. — Maer als men eene hestaende zaek niet ver-
beteren kan, spelt alsdan de voérzigtigheyd en ook de goede reden

JZelve niet vodr, er geene verandering aen toe (e hrengen? — Daeren-
hoven stoot den regel tegen de wet der spaersaemheyd, die wilt dat
men by de spelling niet meer letters gebruyke dan welke de afley-
ding, eene beschaefde uytsprack of het agtbaer gebruyk voordert,
immers niet meer letters dan er noodig zym.— Het is ingevolge
deéze wet of regel der spaerzaemheyd dat de commissie by haeren
eersten regel de enkele vocael spelling heéft vobrgeschreéven de
welke, zoo ik heweézen heb, en Siegenbeek zelf getuygt, aen verwar-
ring blootstelt, en alwaer vervolgens, gezond gesproken, den regel der
spaerzaemheyd niet kan toegepast worden ; hier, waer hy {oepasselyk
is, word dién zelfden regel doér de commissie verworpen. — En
waerom? eeniglyk om de hollandsche spelling na te aepen, juyst de
reden waer om eenen waeren Vlaeming die verandering verwerpen
moel.

Is dit met zich zelven censtemming (conséquent) zyn? Is het niet
eene loutere verslaeving aen de hollandsche spelling ? Mag men van
deézen zesden regel niet gelykelyk zeggen , dat de commissie al we-
derom haer gezond oérdecl niet geraedpleégd heéft, of ten minsten
niet werkstellig gemaekt heéft ?
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7den Regir. « Het behouden der n, in de stoffelik: adjec-
« tiva. »

De stoffelyke adjectiva zyn deéze die eene stoffe of materie aen-
duyden, met betrekking tot een zelfstandig dat er van gemaekt is.

De naemwooérden van stoffen of materien zyn zelfstandig. In het
Vlaemsch worden deéze somtyds, zoo zy zyn, als byvoegelyke naem-
wooérden gebruykt,als gouddraed (il d’or) zilverdraed (lame d’argent).

Gemeynlyk voegt men er e aen, voér het vrouwelyk en het onzy-
dig, em hel zelfstandig van het byvoegelyk te onderscheyden, en en
voér het mannelyk geslacht, men schryft dus : eenen yzeren pot, cene
gilvere koffikan, een houte kruys.

Waerom aen deéze schryfwyze verandering loegebragt? brengt de
n of de onhuygzaemheyd van de stoffelyke adjectira, iets by voér de
klaerheyd of verstaenbaerheyd van den zin? brengt deéze iets aen de
cierlykheyd der tael of aen de zwierigheyd der uytspraek toe? Niets
van dit alles..

De Hollanders doen het stoffelyk ad;jectzvum op n eyndigen, hetis by
hen onbuygzaem; en de commissie heéft hen willen naiepen. Daer is
de eenigste reden van den regel. Juyst deézen waer om eenen waeren
Vlaeming den zelven verwerpen moet, als hy cr geen hoegenaemd
vodrdeel uyttrekken kan. Wat moet men er van odrdeelen als dién
daerenboven de tael nog bederft? en hier is het geval. De vlaemsche
spelling moet ten minsten het mannelyk geslacht kennen, de holland-
sche spelling niet. Ingevolge deéze zou men moeten schryven : Een <
tjzeren pot, eene silveren koffijkan, een houten kruijs, dus al de ge-
slachten onderecn mengende.

Den zevenden regel moet vervolgens, gelyk de voérgaende als tael-
bedervend verworpen worden.

8sten EN LAKTSTEN REGEL. « Het schrijven van paerd of peerd, waerd
» of weerd enz., naer verkiezing. »

Op deézen regel regel heb ik niets te zeggen dan dat paerd,
saerd, elc. Lollandsch is, en dat er geen reden is omn deéze vremde
spraek- of schryfwyze in onze vlaemsche tael over te brengen of
toe te laeten.

De slotrede van deéze acht regels is :

De commissie wenscht dat«deze lael- en spelregels, welke meest al
reeds aengenomen zijn door de voornaemste schrijvers van Belgie, door
allen gevolgd, en over al in de scholen mogen ingevoerd worden, ten
einde alzoo de eenheid te herstellen en voortaen tc bewaren in dé ge-
schrevene tael van al de nederlandsche gewesten. »

« Gedacen te Brussel in het hotel van ok heer minister van binneg- en
buifenlandsche zaken, den 18den augustus 1830. »



-— T4 —

Het eynde van deéze slotrede doet zien dat de commissie Zoodanig
in haer lidwoérd pE verslonden ligt, dat zy het zelve, voor het man-
nelyk,ook inden tweeden naemval, gebruykt.Dit heb ik vodérnaemelyk
opgemerkt om dat ik dikwils gehoord heb dat sommige onzen viaem-
schen mannelyken pen teenemael willen afschaffen.

De commissie beroept zich op de vo6rnaemste schryvers van Belgién
die reeds, zegt zy, haere tael en spelregels, meest al aengenomen heb-
ben. — Daer zyn ook andere schryvers, maer al waren er geene, zou
hetdannog eene reden zyn om blindelings haere spelling nae te volgen?
Het is eene spreuk, wel is waer : aufores imitare bonos, regula certa
est. Veéle willen hier uyt besluyten dat men de goede schryvers ook
vodr de spelling volgen moet; maer den regel mag niet algemeyn ge-
nomen worden; hy heéft voér byzonder oogmerk den schryfstiel. De
goede schryvers bevatten vloyénde zinsneden, cierlyke spreuken’,
zwierige samenstellingen die het gehoor behaegen en den leézer aen-
genaem zyn; hier wilt de spreuk dat zy gevolgd worden, dat is, dat
deézen welken zich tot het schryven hegeéven wilt, hunne vloeybaer-
heyd, hunne cierlykheyd en hunne zwierigheyd tot voérbeéld neéme,
en zich in zyne schriften er naer schikke, om ook, op zyne beurt, aen
zyne leézers te hevallen.

De spelling is iets anders dan den schryfstiel. Deéze word men geagt
te kennen voér aleer men tot het leézen of schryven van hoekwerken
overgaet, ) .

De spelling moet op vaste gronden en regels rusten, waer zy niet
van'afwyken mag. Deéze moet dus; volgens een redekundig onderzoek
beodrdeeld worden.

Druyschen de spellingregels van de commissie tegen de grondregels
der vlaemsche tael, of wyken zy van de zelve af,. zy zyn slegt en
moeten verworpen worden, al ware het dat al de schryvers van heel
Belgién de zelve aenveérdden » en honderd jaeren gevolgd hadden.
Dat zy van de grondregels afwyken heb ik reeds genoegzaem beweé-
zen, noglans wil ik die materie nog eens regelmaetiglyk behandelen.

Om een onderwerp redekundig te onderzoeken moet men van een
grondpunt vertrekken. 1k vraeg my dus : wat is eene tael? en ik zeg :
Eene tael is het vermogen aen den mensch gegeéten om zyne
innerlyke gedagten, dodr onderscheydene klanken of teekens, aen
endere mede te deelen.

Bedient men zich van klanken, dit noemt men spreéken ; bedient
men zich van teekens, dit noemt men schryven.

« Het voorname oogmerk, zegt Siegenbeek, welk allen zich bij het
« spreken en schrijven voorstellen, kan geen ander zijn, dan om zijne
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gedachten door andere duidelijk , volkomen, en gemakkelijk te
doen hevatten.

» Schrijven dan, zegt hy , is het zigtbaar voorstellen der hoorbare
klanken, zoo dat de beteekenis dezer klanken, door het gezigt, even
duidelijk worde voor het verstand, als door het gehoor. Het spreken
gaat dus voor het schrijven welk laatsle als 't ware eene nahoot-
sing is van het eerste.

Deéze grondstellingen zullen zekerlyk dodr niemand van de com-
missie of van haer taelcongres worden tegengesproken.

‘Den eersten algemeynen regel voér de tael , di¢n Sieg, voérschryft
vloeyt hier uyt voord.

« De eerste algemeene grondregel is, zegt hy, schrijf zoo als gij
» spreekt, of , met andere wodrden, druk, bij het schrijven, door
» middel der aangenomene teckenen, al de klanken uit welke bij
» het spreken worden opgemerkt.

» Doch hij behoort nader omgeschreven te worden, zegt Sieg.

uit hoofde, dat de spraak wit haren aard aan velerlei verbas-
. teringen is blootgesteld ; — hij kan gevoegelijk aldus gesteld

worden. zegt hy, rigt u in het schrijren naar de zuiverste en
meest beschaafde wilspraak.

Daer by doet Sieg. opmerken , dat ket denkbeeld eener geheel
zuivere en volkomene uitspraak louter hersen schiminig is, —
Men denke slechts, zegt hy, aan de verwisseling der kiasken ei
en ij, der harde en zachte e en 0, enz., WELKE OP DE ToNG DER
HOLLANDERS VRY ALGEMEEN IS,

Doch den regel komt zoo agtensweédig vodr, dat ApsLune den
zelven de natuerwet der spelling noemt en dat Siegenbeek getuygt
dat hy deézen naem verdient.

Deézen regel is ongetwyfeld ook eenen grondregel voér de come-
missie en haer taelcongres; want Siegenbeek volgende , konnen zy
natuerlykerwyze niet verwerpen eenen grondregel waer vodr hy
zulke groote agting toont.

In deéze onderstelling, hoe is de commissie ooyt op het de nkbeéld
van haeren tweeden regel : het wechlaeten der klankteekers in de
vlaemsche tael, gekomen?

Siegenbeek heéft voor het hollandsch de klankteekens verw orpen.,
en onze spellingshaezen, hebben geoérdeeld, dit.voérbeéld L ‘6r het
Vlaemsch, te megen naevolgen.

Maer de Hollanders, of (en minsten de hooge en geleerde volksklas,
hebben geen verschil van klank voér de dobbele ee en 0o, ( de eenigste
letters die er vo6r vathaer zyn). De klanken der hard-en zagtlange e
en o zyn op hunne tong vry algemeyn. Het onderscheid van klank
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in de larige e en o, zegt Sieg., is in de uitspraak verioren geraakt.
Zy spreéken de dobbele ee en dobhele 0o in alle gevallen zagtlang uyt.
De Hollanders hebben dus geene klankteekens noodig, en Siegenbeek
heéft ze met recht daer gelaeten.

Gaet het zoo ook in de vlaemsche tael? de commissie zelve, al de
volksklassen, hooge en leege, geleerde en ongeleerde, beliouden het
onderscheyd van klank. Naer Des Roches, al de Vlacmingen die spellen
konnen, toonen den klank doér een teeken aen. Zy schryven dus beék,
streép, stodf, schobl, met een schrabbeken boven de tweede ¢ en o,
't welk aenduyd dat den vocaelklank zagtlang is...

Zoo schryven zy integendeel, reep, zeep, hoog, droog, zonder ac-
cent, 't geén beteekent dat den vocaelklank scherp-lang is. De ee heéft
eenen derden klank, als in peérd, steért, smeér, die ik hard-lang
noem, en deézen word aengeweézen doér een kapken. Alzoo schryven
de Vlacmingen gelyk zy spreéken, zy blyven getrouw aen den grondre
gel, boven dat zy zich nog gemakkelyk en verstaenbaer uytdrukken.

Laet de klankieekens wech en het word voér den Ylaeming onmo-
gelyk van Le schryven zoo hy spreékt , of anders gezeyd , by het schry-
ven uyt te drukken al de klanken welke by het spreé¢ken worden
opgemerkt. Den tweeden regel der commissie verwerpt dus regt-
stre¢ks de natuerwet der tael, en maekt daerenboven, de spelling
onverstaenhaer.

David levert ons hier een staeltje van op in zyne spraekk. bl. 121-22
« week, kool,hoe spreekt gy dal uil? zulks weet gij niet, zegt hy,
« of gy moet de beteckenis dier woorden kennen. Beteekenl nu het
« eerste eene reeks van zeven dagen, en het tweede eene brandstof,
« dan hebben zij een geheel anderen vokaelklank , dan als week het
« zelfde wil zeggen als niet hard, en kool, eene vrucht heteekent
« die in den hof wast. ‘

Tk weét dus niet hoe die wobrden uyt te spreéken zonder hunne
beteekenis te kenmen, maer ik kan hunne beteeckenis niet kennen
zonder hunnen vocaelklank te kennen. Wyst my dus den vocaelklank
aen, en ik zal u regtstreéks de beteekenis zeggen. — De heteekenis
hangt hier van den klank af, maer niet den klank van de beteekenis,

Den tweeden regel van de commissic verduystert dus daerenhoven
nog de tael en druyscht vervolgens ook tegen het gezond odrdeel.

" Volgens den eersten grondregel moet men zich rigten in het schry-
ven naer de zuyversle en meest beschaefde uytsprack. — Men moet
dus ook tragten de zuyverheyd en volkomenheyd van uylspraek te
bewaeren ; maer waer dodr word de zelve bewaerd en onderhouden ?
voor zeker alleen, zegt Sieg., in, en door het achtgeven op de
afkomst en zamenstelling der woorden.
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» Dere aanmerkingen, zegt Siegembeek voords, deen ons op het
» levendigst de noedzakelijkheid gevoelen, om hij den voorgestelden
» hoofdregel nog eenem anderen te voegen, welke daar mede Len
» naauwste verbonden is, en ons gebied, bij dé spelling ook op de
» afleiding der woorden te letien.

» Wij meenen dan, zegt hy, gemelden hoofdregel op deze wijze
» te moeten voordragen : Men volge in het schrijren de naaste en
» zekere afleiding.

» In 't algemeen, zegt hy verders, stemmen wij volkomen toe,
» dat de spelling der woorden voornamelijk afhangt van der
» zelver oorsprong, en dat, in de afgeleide en samengestelde woor-
» den die zelfde letters moeten plaats tinden, welke in de oorspron~
» kelijke en enkelvoudige toorkomen. »

Deézen regel van afleyding is ook den tweeden grondregel.van de
vliaemsche tael; en gelyk Siegenbeek er in toestemt, twyfelen wy
geenszins of de Commaissie met haer laclcongres heéfl dién insgelyks
aengenomen.

Pe naemwoorden zyn, wat hunne vorming aengaet, of oorspron-
gelyke, of afgeleyde of samengestelde wodrden.

De oorsprongelyke, die men 00k grond-stam- of wortelwodrden
noemt {mots primitifs ou radicaux) zyn deéze waer van men de andere
woorden afleyd of samenstelt. — De afgeleyde woérden (mots
dérivés) zyn deéze die van de weetelwoérden veordkomen, met er een
woérdledeken (particule) voor te zetten, of er eenige letters agteraen
te voegen. — De samengestelde woérden (mots compasés) zyn deéze
die van twee of dry wodrden gevormd worden. B. ¥. maord is een
zelfstandig worlelwodrd, moorden, vermoord, moordery, ryn afge-
leyde. — msoordpriem, moordkuyl, zelfuoord, zyn samenge-
stelde. .

De werkwodrden hiehben 0ok 200 wy reeds gezien hebhen, hiunne
worlelwoérden en gelykelyk humne afgeleyde. — Hier neemt men
het wortelwoérd het zaekelyk deel, {la partie essentielle) het wortel-
deel of enkelyk den wortel (le radical) van het werkwoérd. Den tegen-
wodrdigen tyd der onhepaelde wyze, word by veéle als een stam- of
worielwoérd beschouwd, waerschynlyk om dal al de werkwodrder
alleenlyk in deézen tyd, in de wodrdenhoeken moeten worden opge-
zogl, maer ten omreclte; gemelden tyd is weézenlyk een afgeleyd-
wobrd, het stam- of worteiwoord bevattende, maer niet uytma :kende,
Het wortelwobrd van een werkwoérd , zoo als wy het, bl. 52-58 he-
weézen hebben, hestaet in der eersten perseon van het enkelvoud
van den tegenwooérdigen tyd der aentoonende wyze.

I gevolge den regel word er verzogt dat in de afgeleyde o
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samengestelde wodrden die zelfde letters moeten plaets vinden ,
welke in de oorsprongelyke en enkelvoudige vobrkomen.

Maer verstaet men volgens den regel, dodr oorsprongely ke wodrden
jets anders dan onze daedelyke wortelwobrden ? Wilt men dat men.
verders den oorprong van die wortelwoorden opzoeke en met Sieg.
bl. 106, het wortelwoérd, van het werkwoérd bedelen, van bidden,
beden, doe voordkomen? - Dit is of kan het oogwit van den regel
niet zyn; want hy stelt zich zelfs uytdrukkelyk legen deéze uyt-
legging; hy gebied dat men de naeste en zekere afleyding volge ;
by gevolg verbied hy agteruyt te loopen, om nog eenen verderen
oorsprong op le zoeken, en met recht; want met de afkomst der
wortelwoorden zelve willen na te speuren, is men aen dwaelingen,
of vrugtelooze studi¢én blootgesteld. — Ook komt die navorsching
aen Sieg. zelven onmogelyk, nulteloos en onraedzaemm vodr. «oNMO-
» GELYK, zegt hy, blad. 31, omdat de oorsprong van verscheidene
» woorden zoodanig sn het duisier ligt, dat het hoogst bezwaarljjk,
» 500 niet ondoenlijk s, dien op te sporen. — NUTTELOOS, immers,
» zegt hy, bl. 32. » Zijn doorgaans in eene tael vele woorden voor
» handen welker oorsprong niet dan aen opzettelijke taelbeoeffenaars
» bekend kan zijn, om dat de grondwoorden, waar van zij afgeleid,
» of de enkelvoudige, uit welke zij zamengesteld zijn, reeds voor
» lang buiten gebruik waren, ja niet zelden zich alleen in oudere,
» min bekende talen van de zelfde herkomst opdoen; waar door de
» beteekenis dier woorden, gelyk de woorden zclve, voor de groote
» meerderheid der natie welke zich, met geene taalkundige navor-
» schingen kan bezig houden, teenemaal verhorgen is.—Wat nut kan
» het baeren, dat men de spelling van zoodanige woorden tot der
» zelver ware herkomst zoeke terug te brengen? Zal daar door de
» duidelijkheid en algemeene verstaanbaarheid wel iets bevorderd,
» de eigenlyke kracht en heteekenis dier woorden eenigermate op
» gehelderd worden? — Immers neen. Yeeleer zal het somwijlen ge-
» vaarloopen, dat daar door de duidelijkheid benadeeld, de beteekenis
» der woorden verdonkerd worde, wanneer namelijk, gelijk niet
» zelden het geval zal zijn, de verandering, welke de spelling der
» woorden fen dien einde zou moeten ondergaan, eepigzins aanmer-
» kelijk Zou wezen. — Wij hadden dus goede redenen, om, gelijk wij
» hoveri deden, ket volgen der afleiding in diervoege te bepalen, dat
» wij alleen de naaste en zekere afleiding ten rigisnoer der spel-
» linge stelden. » i

Als men tot die oude herkomst die Siegenbeek eensdeels onmo-
gelyk, anderdeels nuéleloos en in 't algemeyn onraedzaem agt, wilt
gaen, dat men aen misgreépen hlootgesield is, hier van levert ons
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Sieg. een staeltje op, met het werkwoérd bedelen van bidden of
beden willen doen af te komen. En inderdaed dal bedelen van bidden
niet voordspruyt, alhoewel men, wat hunne beteekenisraekt, tusschen
die twee wodrden, eenige overeenkomst beweéren kan, springt in
d’ oog; dat het van beden niet afstamt, moet men bekennen zoo
haest men weét dat beden nooyt een werkwoodrd of een zelfslandig
stamwodrd geweést is. — Men zou konnen heweéren dat bedelen van
het oorsprongelyk zelfstandig naemwodrd bede (priere, potmoedige
vraeg) spruyt, maer zou men gelykelyk niet konnen beweéren dat
bede van bedelen of ik bedel afstamt? doch wat er van zy, dit opzoek
is nutteloos. Ik heb vodér daedelyk wortelwodrd bedel, en deézen
wortel beantwodrd en vergenoegt aen den regel, voor geheel de
vervoeging van het werkwooérd bedelen. Draey en keer het in alle
persoonen -in alle tyden en gy zult er de vyf letters van het wortel-
woodrd in zien te vodrschynkomen. 7y bedelen, ik bedelde, ik heb
gebedeld, en alzoo in al de afgeleyde, worden de vyf lelters van den
wortel ontmoet ; zoo hestaet het ook met al de andere woérden.

Hier uyt volgt dat den regel doér de uytdrukking van oorspronge-
lyke wobrden, met hetrekking tot afgeleyde, geene andere wodrden
verstaet of verstaen kan, dan onze daedelyke twortelswwodrden, die
weézenlyk de oorsprongelyke zyn van al onze afgeleyde en samen-
gestelde naem- en werkwodrden,

Met deézen tweeden grondregel heéft men slegts het wortelwoérd
wel te kennen, en te letten dat al des zelfs letters in het afgeleyd of
samengesteld plaets vinden. Heéft het wortelwoord maer eene enkelg
vocael, het afgeleyd zal ook maer eene enkele vocael bevatten; heéft
het integendeel eene dobbele vocael, het afgeleyd zal ook eene doh-
bele vocael bezitten. — Wat het wortelwodrd van de zelfstandige
naemwodrden aengaet, dit hestaet in den eersten maemval van het
enkelvoud. — Wat de byvoegelyke naemwodrden betreft, het wortel-
wodrd bestaet in het onzydig enkelvoud; immers de wortelwodrden
van de zelfstandige en hyvoegelyke naemwodrden zyn, zoo als men

. de zelve in de wodérdenboeken opzoekt en aentreft. B. V. blad, pad,
daed, zaek elc., zyn alle zelfstandige worlelwodrden ; in hunne ver-
huygingen moeten nauwkeurig al hunne letters, volgens den regel,
bhewaerd worden. Wy hebben dus, en er byvoegende, voér meervoud,
bladen, paden, daeden, zacken, etc.

Schoon, goed, vreed etc.,zyn alle byvoegelyke wortelwodrden.

* De byvoegelyke naemwoorden, zegt ook David, zyn mannelyk,
» vrouwelyk en onzydig, hebben een meervoudig gelal, en ondergaen
» de verbuiging, zich in dit alles schikkende naer de zelfstandlge
» naemwoorden tot welke zy behooren. » .
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Yolgens de vlaemsche spelling van Des Roches, voegt men vodr
het vrouwelyk geslacht, aen het wortelwoord e, en vodér het man-
nelyk geslacht en. — In het meervoud eyndigen al de byvoegelyke
naemwoérden op E. B. V. Een schoon kind, de goede vrouw, den
treeden man. — Meervoud : De schoone kinderen, de goede trou-
wen, de treede mannen. :

Zoo gaet het met de werkwoérden. Men-dient ook eewiglyk de
wortels of wortelwoérden wel te kennen en te letten dat al hunme
Jetters in de afgeleyde te vooérschyn komen. Den eersten persoon
enkelvoud van den tegenwoodrdigen tyd der aentoonende wyze is,
gelyk wy reeds gezien hebben, den wortel van het werkwoord
(behoudens eenige bepaelde uytzonderingen). — In gelykviotyende
werkwoérden , worden al de tyden van dit eerste wortelwodrd
afgeleyd, dus al de tyden moeten die zelfde letters bevallen die
in bet wortelwoérd aénweézig zyn. - De ongelykvioeyénde werk-
woobrden, hebben een tweede wortelwodrd , deés tweede heéft
ook zyne afgeleyde, de welke op de zelfde wyze moeten behandeld
worden. Het bestaet in den eersten persoon vamn dem onvolmaekt
verledenen tyd. — Heéft het wortelwoérd, maer eene enkele vocael
al de afgeleyde tyden en wodrden zullen ook maer eene enkele
vocael hebben ; heéft het eene dobbele vocael, al de afgeleyde zullen
ook eene dobbele vocael bevatten. B, V. Ik kom, ik kyk ; de afgeleyde
zyn komen, kyken elc. Ik kwam, ik keék, de afgeleyde zyn 1wy
kwamen, wy keéken, etc. Ik spreék, ik maek, brengen voord :
spreéken, maeken, eic. Ik sprak, ik maekte, hebben voor afgeleyde :
sy spraken, wy maekien, etc.

Aldus, met den ouden grondregel van de spelling te volgen, heéft
men, wat de verbuyging der maemwoébrden of de vervoeging der
werkwoodrden betreft, noch op dobbele of enkele vocael, noch op
zagt- of scherplange e cn o te denken, en alle vrees van verwarring is
daerenboven wechgenomen. — Den eersten regel van dc Commissie
smyt deézen grondregel omver, en veroorzaekt eenen hoop doélingen.

Zal men met Siegenbeek zeggen, dat de oudste bekende schryvers,
die den grond der tael geleyd hebben, in alle gevallen waer den
klinker op eenen medeklinker stuylte maer eene enkele vocael ge-
bruykten, dat zy vervolgens daden, zaken, spreken, maken, etc.
schreéven, en dat men deéze schryfwyze als oorsprongelyke dient
nae te volgen?

Maer dit heéft Siegenbeek loshollig opgemerkt, want had by eenig
denkbeéld van redekunde bezeten, hy zou geheel hunne schryfwyze
hebben in agt genomen, en dan zou hy gezien hebhen dat zy hunne
wortelwodrden, dade, zake, ik spreke, ik make, etc. schreéven ; had
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hy met eenig oérdeelkundig gepeys bezield geweést, hy zou begreé-
pen hebben dat, veranderde hy het wortelwoérd der oude, hy ook,
om eens met zich zelven te blyven, hunne afgeleyde veranderen
moest. Hier uyt alleen zou ik eyndelyk met Bilderdyk moeten zeggen,
dat het spellingstelsel van Siegenbeek, duyd het eensdeels geleerd-
heyd en weétenschappen aen, anderdeels op onkunde en domheyd
rust.

Den eersten regel van onze commissie metl haer taelcongrés is uyt
Siegenbeek onarglistiglyk nagevolgd, 't geén ons onwederspreéke-
Iyk kennen doet, dat zy met de zelfde gebrekkelykheden bestem-
peld is.

Eenen derden grondregel word ook doér Siegenbeek voérgesteld.

« Men lette in de spelling op het algemeen erkend en aangeno-
» men gebruik.

« Men verstaal, zegt Sieg., door gebruik, 1o dat gezag door 't welk
» sommige woorden te voren algemeen verworpen, andere daarente-
» gen, welke in vroegere tijden, minder of geheel niet gebruikelyk
» waren, in omloop gebragt werden. — 20 Van taalgebruik sprekende
» bedoelt men meermalen de bijzondere eigenschappen eener tale
» waar door zij zich van andere talen onderscheid. — 3¢ Eene derde
» beteekenis van het woord gebruik, is namelyk dat schijnbaar
» willekeurige door verre de meesten der sprekenden en schrijven-
» den aangenomen, waar door verscheidene afgeleide woorden, in

" uitspraak en schrijfwijze van hunnen oorsprong afwijken, of in
» derzelver vorming de doorgaande regelmaat der tale veronachi-
» zaamd werd. »

Zal de commaissie zeggen, dat haere spellingregels, hoe ongerymd,
hoe dwaes, hoe zot en hoe onnoozel, zy ook zyn mogen, op het ge-
bruyk steunen en aldus doér den derden grondregel gerechtveérdigd
worden? — Dat zy 115 belgische schryvers rekent die haere spelling-
regels aenneémen en volgen, terwyl den minister van binnenlandsche
zaeken er maer twee kent, die de spelling van Des Roches (en nog
maer {endeele, volgens M. De Decker) willen blyven behouden !

Wat het gebruyk betreft, hebik op te merken, dat men van eene tael
handelende, maer alleen, de spre¢kende en schryvende in die tael, mag
in aendagt neémen. Hier handelt men van het #laemsch ; al die geéne
welke in het hollandsch spreéken of schryven, konnen dus vodr onze
vlaemsche tael geen gebruyk vormen, en de 113 schryvers waer op
de commissie zich beroept, schryven alle Hollandsch. Maer mogt het
anders zyn, zouden die 115 schryvers wel een algemeyrn erkend en
aengenomen gebruyk opleveren? Zouden de 152 hoekwerken in de
spelling van Des Roches opgesteld, die, te Rousselaere alleen, zyn

7.
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uytgekomen, deéze algemeynheyd niet een weynig doen slabakken ?

Doch wat zegt Siegenheek verders wegens het algemeyn erkend en
aengenomen gebruyk ?

« Gelijk wij van gevoelen zijn, zegt hy, bl. 45, dat men in de spelling
» op het algemeene en aangenomene gebruik hehoort acht te geven,
» z00 erkennen wij nogtans gaarne, dat er gevallen zijn; waar in het
» vrijstaat zich daar tegen te verzetien, en van het zelve af'te wij-
» ken. Dan namelijk is sulks geoorlofd wanneer zeker schrijfge-
» bruik blijkbaar op verbastering der tale uitioopt, of aan de ver-
» keerde toepassing ran alg aang ne grondbeginseclen
» zijnen oorsprong verschuldigd is. » .

1k heb, zoo ik betrouw , genoegzaem beweézen dat al de spelling-
regels van de commissie op verbastering van de vlaemsche tael uyt-
loopen en aen verkeerde toepassing van aigemeyn aengenomene grond-
beginselen hunnen oorsprong verschuldigd zyn. — Al deéze regels zyn
verre van in het algemeyn gebruyk overgegaen te zyn, maer mogt
het anders zyn, dan zou ik zeggen, niet met Sieg. dat het vrystaet
of geobriofd is sich daer tegem te rerzetten, maer dat het eene
pligt is. .

Siegenbeek haelt ook andere regels aen die aen het Vlaemsch ins-
gelyks loepassselyk zyn. 1k heb ze reeds met de voérgaende bygebragt
(bl. 51-33). 1k herhael ze hier, om dal ik er eenige aenmerkingen heb
by te voegen.

Den vierden regel is : Aen schryre de wobrden eener tael met die
letterteckenen welke in die tael aengenomen zyn en tot de zelve be-
hooren.

« Nogtans, voegt Sieg. er by, in vreemde woorden mag men ook
» yreemde klankteekenen bezigen. Dus mag men de letters c. g, 2, r,
» welke het tegenwoordig gebruik wit het Nederduitsch verbannen
» heeft, zeer wel gebruiken in de woorden Cijrus, Quirinus, Xerzes
» en andere.

Deéze vier letlers, zoo men ziet, zyn uyt het Hollandsch verbannen;
zyn zy ook uyt hunnen 4/phabet verworpen? zyn zy hier in hebou-
den, my dunkt dat, voér de dry eerste, onze comsmissie de Hollan-
ders ook naeaepen wilt; want ik zie in David’s spraekkunst bl. 8. « De
» letteren ¢, g en z, veel gebruikt van onze oudste schrijvers, worden
» hedendaegs niet meer gebezigd dan in vreemde woorden, als Cicero,
» Quirinus, Xerzes.

My vraegende Waerom men naemelyk de ¢ uyt onze viaemsche en
uyt eenen hoop andere verbasterde, uyt vremde taclen ontleende woér-
den, verbannen wil(; kan ik my, hier van, geen beredeneérd denkheéid
vormen.—De y, die wy, by uytneémendheyd, de vlaemsche letter noe-
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men mogen, uytgezonderd is de ¢ niet zoo wel als al de andere eenc
vlaemsche letter? Onze oudsle schryvers, Jacob Maerlant en Melis
Stoke, beyde van de 13de eeuw, hebben de ¢ meer gebruykt dan de k.
— Sieg. levert er eenige staelljes van op. — M. Stoke 1¢ Boek. V. 80t
« Ic saelt wel weder ane vaen. V. 874 « en oec in de poert tole leide,
—7¢B. V. 67. als 't here versach de dinc voert ¢’ al op, en spranc vut.
— Elders es hi ter zipe comen ghereden ,en hibat om ghelede, te
Comene totes broeders grave etc.—Kan men aldus regtzinniglyk wel
twyfelen aen den aerd van die letter ? Het is waer datzy in het Fransch
en in het Lalyn van een veél grooter gebruyk is dan in het Ylaemsch
maer niettemin vind 2y ook in vlaemsche woérden haere plaets; want
Sieg. zelf verklaert dat gy in cier, cirkel, cipres en diergelyke, welke
min of meer het borgerrecht in onze tael verkreégen hebben, moes
bewaerd blyven. Maer hebben deéze woérden het borgerrecht ver-
kreégen, zou de ¢ (mogt men deéze letter van vremde herkomstwaenen)
doér een zeseeuwig gebruyk, dit zelfde borgerrecht niet bekomen
hebben ?

De ¢ heéft voér byzondere hoedanigheyd , dat zy twee onderschey-
dene klanken hekomt naer dat zy doér de eene of dodr de andere letter
gevolgd is. — Word zy gevolgd doér eene a, 0, u, I, r, of hr, zy
klinkt gelyk als eene & ; maer staet zy voor eene e, ¢, »° of h, alsdan be-
komt zy eenen klank eenigzins zweemende naer den klank van s, nog-
tans hier van verschillende in deézervoege, dat even gelyk de s scher-
per van klank is dan de s, de ¢, in de zelfde evenredigheyd scherper is
dan de s, derhalvea dat de s niet stiptelyk de ¢ vervangen kan. Nielte-
min hebben de Hollanders de ¢ verbannen, en nu de % dan de 8 er
in de plaets gesteld, — Onze commissie heéft dit maer le zien gehad,
om het ook blindelings en slaevelyk nae te volgen.—Ilk vinde dus in den
wodrdenboek van Olinger,cier, om dat Siegenbeek het met eene C wilt
geschreéven hebben, maer de afgeleyde niet aenstippende, schryft
Olinger deéze met eene 8. Men vind dus in zynen woérdenboek sieraed,
sieren, sierlyk, ete.

Eene ¢ vodr het wortelwoérd, eene 8 voor het afgeleyd! Dit doet
zien hoe verre de dodling iemand leyden kan, eens dat hy van het voel-
pad der waerheyd is afgeweéken. -

Aldus vind men ook de ¢, waer zy den klank van eene & heéft, door
eene k vervangen, zelfs in woorden die van het Fransch of het Latyn
ontleend zyn, en waer van den oorsprong eene ¢ vereyscht, B. V. kan-
toor, dit woérd is oogblykelyk van het Franich, comptloir, ontleend,
't geén zynen oorsprong heeft in compter ¢ f computare (rekenen of
tellen). Yoor 1815 schreéf men algemeynlyk ¢ pmploor. Om den Hollan -
der nae te aepen, hedft men er kanloor yan g rmaekt,zonderaen de ver~
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stacnbaerheyd het minste by tebrengen, of zonder de herkomst konnen
~ te hewimpelen. Men moet, myns dunkens, de ¢ niet verwerpen,om ons
met de Hollanders gelyk te stellen, ik zou ze liever behouden om de ey-
genschappen onzer tael van het Hollandsch af te scheyden. Mogte men
‘de ¢ zoo als het hehoort bewaeren, en den oorsprong der wodrden, die
nu (of by het Hollandsch) eene & aen 't hoofd hebben, naespeuren,
misschien zou het vierde met eene ¢ beginnen.

DEN VYFDEN REGEL ZEGT:

Men moet gelykluydende, doch in beteekenis verschillende wodr-
den, dodr de spelling, z00 veél mogelyk onderscheyden.

Tegen deézen regel zondigen voor het meestendeel, gelyk ik reeds
beweézen heb, al de doér de commissie vodrgestelde regels.

DEN ZESDEN REGEL.

Men moet by da spelling naomolylt de spaerzaemheyd in agt
neémen,

Siegenheek voegt hier by :

" « Zoo men hier door verstaat, dat hij de spelling geene meerdere
» lelters mogen gebezigd worden , dan welke de afleiding, cene be-
» schaafde uitspraak of het agthare gebruik vordert dan zeker kan
» daar tegen niets met eenigen grond worden ingebragt. Maar bedoelt
» men door de wet der spaarzaamheid ook zonder achlgeving op de
» voorgestelde beginselen, geene andere letters te bezigen dan welke
» volstrekt noodig zijn, om de woorden op het gezigt te kennen, danis
» de regel geheel ongerijmd en taalhedervend. »

Deczen regel grondig ingezien, heéft de commissie den zelven op
twee tegenstrydige wyzén geschonden. — Ten eersten dodr te veél, ten
tweeden dodr te wynig agling. — Alzoo heéft zy, om een letterken,
een streépken, een kapken of een beentje te spaeren, do6r haeren eer--
sten regel de enkele vocaelspelling vodrgeschreéven; doér haeren
tweeden, het wechlaeten der klankteekens bevoélen, en door haeren:
derden, de y dodr eene enkele ¢ vervangen Integendeel, om een let-
terken meer te hebben, doel zy dodr hacren zesden regel agter de d
in de vervoeging der werkwoorden op den uylgaende, nog eene ¢
stellen.

Bij deze regels voegt Sieg. nog het gezag der oudheid (Bl. 58).
« Door oudheid of de oude verstaan wij hier hepaaldelijk, zegt hy,
» die schrijvers, welke in het eerste tijdperk onzer lelterkunde, met
» name van de derliende eeuw (ot op de lijden der spaansche beroerten
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» gebloeid hebben... en wier schriften ons de taal in hare oorspron-
» kelijke zuiverheid aantoonen. »

'Tis tot die oude spelling dat men tragt, gelyk M. De Decker zegt,
onze hedehdagsche spelling terug te brengen. -

Het zal hier dus niet t’onpas komen eenige staelljes van die spel-
ling; die ik in Sieg. gevonden heh, aen te haelen.

Jacob Van Marelant SPIEGEL HISTORIAEL.

« Ten XIIsten dede groote were,

« Troylus. )

« Omme dat hi dede jegens de wet.

« Dachtende was geboren willen.

« I'n ’t velt daer Troyen adde gestaen.

Elders :

Doe begonste dat gemeene diet,

Die met hem vut Egypten sciet.

En Melis Stoke :

Ik zal u ’t zweert tote in den tanden,

Tote an sinen sterfdach,ens. .

Doch diergelyke spelling zou aen onze hedendagsche viaemsche tael,
noch klaerheyd noch cierlykheyd bybrengen, en vervolgens dient men
niet agler- maer voéruyt te loopen, wilt men onze tael eenigzins ver-
beteren. v )

1k heb reeds hekend dat de vlaemsche tael allyd is verwaerloosd ge-
weést. — Koning Willem, tydens zyne regeéring, heéft het Hollandsch
in de belgische provincién geweldiglyk willen doen indringen; het
wierd in al onze schodlen geleerd ; in het koninglyk hof en by de recht-
banken gesproken, het kwam allen:kens tol in de maetschappy. De
hollandsche tael bezat reeds, in alle slach van weétenschappen hoek-
werken, en onder alle betrekkingen aengemoedigd, won zy er nog
schryvers by. Als de beoeffendste, wierd zy ook voér de heschaefdste
gehouden; volgens M. De Decker schynt zy zelfs tol de volmaektheyd
gebragt te zyn. — De vyflienjaerige beoefening, alhoewel ondanks
het algemeyn gevoelen van geheel Belgién, heéft nietlemin voodr de
hollandsche tael aenhangers gewonnen en sedert onze onafhange-
Iykheyd, al de Vlaemsche Belgen, des te meer, op hiet denkbeéld ge-
bragt van hunne moedertael te doen herleéven. — Dit vo6rneémen
vastgeleld, heéft er zich eenen kreét verheven dat de viaemsche lael
moest verbeterd worden, en iedereen heéft zich aen het verbeteren ge-
sleld. ledercen heéft aen de spelling van Des Roches veranderingen
willen doen, en zy hebben alle de vlaemsche spelling verslegt. — De
commissie, zoo ik heweézen heb, heéft, dodr haere zoo gezeyde regels,
al de egte en weézenlyke viaemsche taelregels omgeworpen. Zie ik het
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gentsch nieuwsblad, den Vaderlander die zich roemt en geroemd
word de vlaemsche tael te oefenen, hy laet de klankteekens wech, en
neémt de enkele vocaelspelling aen, terwyl de klankteekens en de dob-
bele vocaelspelling voérnaemelyk de vlaemsche spelling van de hol-
landsche onderscheyden. Hem dunkt dat hy egt vlaemlch schryft om
dat hy den in den eersten naemval enkelvoud voér het mannelyk ge-
slacht behoud, daer hy integendeel voor de twee derde verbasterd is
en een schierhollandsch schryft. En zoo gaet het met al de vlaemsche
nieuwsbladen.

M. Behaegel, die de commissie en de geéne die haere acht rodrstel-
len in hunne schriften volgen, todr hollandsgezinde houd, ver-
werpt of vergeét, in zyne Verhandeling over de viaemsche spelling,
de klankteekens, zonder-welke den vlaemschen tongval, (het onder-
scheyd van de zagt- en scherplange ee en 00) evenalsiby de Hollanders,
eyndelyk moet verlodren gaen. — Aldus is het dat onze schoone vlaem-
sche tael, gelyk M. De Decker zeer wel zegt in een volkomen wanorder
(anarchie) geraekt is.

Is dus de vlaemsche tael vodr geene verbeteringen meer vathaer? Ik
denke wel van ja, maer waer in? Zekerlyk niet in haere grondregels,
die ik vermeyn onverbeterlyk te syn. — Do6r de oefening zou zy on-
getwyfeld verbeteringen in haeren schryfstiel verkrygen. — M. Olin-
ger, in de vodrrede van zynen woérdenhoek, uytgaeve van 1839, zegt
ons, het zelfde met verscheydene duyzsende nieuwe wodrden verrykt
te hebben. Mogte de vlaemsche lael worden aengemoedigd , men zou
nieuwe wooérdenboeken zien te voérschyn komen, die al wederom de
zelve met verscheydene duyzende nieuwe wodrden verryken zouden,
zelfs zonder deéze aen vremde taelen te ontleenen. — Deéze woérden-
boeken zouden ons daer by eene regelmaetige spelling aenwyzen en
aldus de brabbelspelling die het Hollandsch in het Vlaemsch Belgi¢n
heéft gebragt, allengskens doen verdwynen. — 1k heb reeds met ge-
noegen gezien dat M. Olinger in den derden druk zyns wodrdenhoeks
van 1842 eene van zyne dwaelingen verworpen heéft, met die helache-
lyke en regelstoorende g in de werkwodrden lachen, krochen,
kuchen, agter te laeten.

De vlaemsche tael zou zelfs, myns dunkens, eene verbelering beko-
men, do6r het veranderen der spelling van eenige haerer woérden,
of dodr er eenige min vodrnaeme regels die men in de spraekkonsten
aentreft, te verwerpen, te veranderen, of hy te voegen.

1k ben noch letter- noch taelkundigen; dat ik bestaen heb tegen
de regels der.commissie en haer laelcongres te schryven, is om dat ik
de zelve met de redekunde strydig vinde en diensvolgens vo6r onaen-
neéinelyk houde : Doch gelyk men algemeynlyk roept dat de viaem-
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sche spelling moet verbeterd worden, en dat er zoo veéle gevonden
worden die niel ervaerender misschien zelfs nog min ervaeren dan ik,
zich hebben willen bemoeyén met veranderingen aen de spelling van
Des Roches by te brengen, zal ik my verodrloven ook eenige verande-
ringen aen die spelling voor (e slellen, die ik vermeyn tot haere verbe-
ternis te konnen strekken, de zelve nogtans overlaetende aen het o6r-
deel van onze vlaemsche taelkundige.

10 Yodr de vervoeging der werkwooérden, en tot het hekomen van
den eersten persoon van den tegenwoérdigen tyd der aentoonende
wyze, hebben wy vodr algemeynen regel de slotletters van den tegen-
woérdigen Lyd der onbepaelde wyze en af te snyden.

Deézen regel ontfangt verscheydene uytzonderingen : Heiderscheidt,
bl. 164 en 165, doet er zes opmerken, — Hy zegt 6° « Les verbes
» lerminés & linfinitif par sschen, comme visschen, pécher; was-
» schen , laver, rejettent également un 8 ala premiére personne :
» ik visch, je péche; ¢k wasch, je lave. La lelire s doit reparaitre,
» lorsque sc/ est suivi d'un e : 1) visschen , nous péchons.

De Lweede s in deéxe en diergelyke wodrden, vinde ik volkomenlyk
nutteloos. Zy kan noch aen de verstaenbaerheyd, noch aen denk k
in de uytspraek het minste bybrengen. Men kan zeer wel , en zonder
eenigzins den tongval te veranderen, mel ch eene tweede lettergreép
beginnen als wanneer de voérgaende op eene s eyndigt ; men heéft hier
van (ol voérbeéld de werkwoérden druyschen , eyschen, die men in
alle wodrdenboeken met eene enkele s geschreéven aentreft. Hoe alge-
meyn het gebruyk zy van eene dobbele ss te bezigen, vermils men
vooér 't algemeyn de spelling verbeteren wilt, zou men doér eenen
regel de tweede s dienen wech te laeten-en te schryven : vis-chen, wy
vis-chen, was-chen, wy was-chen, etc.

Eene diergelyke verandering zou eene weézenlyke verbetering aen
onze spelling hybrengen,in deézervoege, dat al de werkwoérden, die als
nu in sschen uytgaende, en vervolgens onregelmaetig zyn , tot de re-
gelmaeligheyd zouden worden teruggebragt en volgens den algemey-
nen regel zouden mogen hehandeld worden. De zesde uytzondering
van Heiderscheidt, die als nu noodzaekelyk is, zou noodeloos werden ,
en de spelling zou zich, uyt deézen hoofde , vereenvoudigen, daer de
eenvoudigheyd eenewvan de schoonste hoedanigheden eener tael is.—

20 Heiderscheidt, bl. 164, zegt 1° « Lorsque le verbe est mono-
» syllabe, on ne retranche ordinairement quela lellre # comme : zien,
» voir, ¢k zie. — Doen , faire, ik doe. Cependant sfaen , étre debout,
» fait ik sta; gaen, aller, ik ga.

Dit ziende , zou ik geérne weéten de reden waerom de werkwoor-
den gaen en staen van den regel moeten afwyken,
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30 De Vlaemingen hebben ten allen tyde vremd (in het Duytsch,
[remd) met eene enkele e geschreéven; de aenhangers van de com-
wmissie schryven vreemd met eene dobhele ee. — Brengt de tweede
e nicts tot de verstaenbaerheyd by, brengt zy ook niets tot de aenge-
naemheyd van den longval toe, zy moet, naer myn dunken, volgens
den regel der gespaerzaemheyd, worden afgeschaft.

4o « Ik vinde in de spraekkonst van M. Bén, bl. 11 en 13, de wobr-
den neén, (non) veég , (moribond), hodn , (outrage) hodrn, (corne)
nogrd , (nord), kodrn, (blé), todrn, (colere), zagtlang geschreéven,
en ik tref die wodrden ook alzoo aen, in den wodérdenhoek van Des
Roches; nogtans moet ik bekennen , dat ik al die wobrden etandvas-
tiglyk by de Vlaemingen, scherplang hehbe hooren uytspreéken, en
dat ik my zelven voér deézen toon geneygd vinde. Niellemin wil ik
hier over niets beslissen; ik wil hier op eeniglyk de aendagl onzer
taelkundige inrocpen.

5o Ik vinde in de Verhandelmg van Behaegel ecnige opmerkmgen
wegens het vodrnaemwoodrd deézen, deéze. Hy zegt bl, 2831, no 229.
» Moel men schryven deeze, deezen, of deze dezen ?

» De eenvoudigste gedaente van dege, dezen, dezer, etc., dit, is
» die geene waer in geen ee te vinden is.—Men zegt en schryft somtyds
» wel dees, ‘als in dees kind; maer zulks is eene onregelmaelige
» gedaente, welke in de spelling tot geene gevolgstrekking dienen
» kan. — Die beweiren dat men deeze, deezen etc., behoort te
» schryven, om dat men in bysondere en onregelmaetige gevallen,
» dees zegt, zouden ook moeten schryven weeder , eedel, steede ,
» taedem , vaeder, elc.; gemerkt men zegt en schryft by verkor-
» ting wear, eel, stee, vaem vaer, elc. Men meet altyd de naeste
» regelmaet volgen, en de naeste regelmaet kan wel blykbaer in de
» onregelmaetigheyd niet (e vinden zyn. »

lkkan my niet inbeélden dat deés een onregelmaetig wodrd zou zyn.
Het komt my vodr als het natuerlyk onzydig van deéze en deézen.—
daer by kan ik niel wel deés voor evenzinnig van di¢ aenzien; dit
laetste wodrd komt my eerder vodr ale evenzinnig met dat te zyn :
— ook zegt men onverschilliglyk zcer avel; dit deugt niet, en dat
deugt niet (cela ne waut rien),hier van levert ons den woérdenboek
van Des Roches (dodr A. Grangé, druk van 1833), voérbeélden op. Zoekt
men dit men vind : dit, pron. absol. deéze zaek (ceci cela) dit deugt
niet, (cela ne vaul rien. — Zoekt men dat, men vind : dat, pron.
absol. die zaek, (cela) dat deugt niet (cela ne.vaut rien), terwyl men,
zeggende : deés deugt niet, noodzackelyk deéze zinsnée zou meelen
vertaelen dodr : ceci ne vaut rien. — Deézen, deéze, deés konnen,
myns dunkens, alleenlyk dienen om digt by zynde zaeken aen (e 10o-
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nen ; terwyl dién, die , dit of dat geschikizyn om meer verwyderde
veérwerpen aen te duyden. B. V. deés kind is braef, doch dit is brae-
ver.—Nogtans ik moet bekennen , het onzydig voérnaemwoérd deés,
noch in den wodrdenhoek van Des Roches, noch in onze spraekkonsten
aen te treffen, ten zy in M. Bén’s spraekkonst , tweede en derde uyt-
gaef, merkelyk vermeerderd en verbeterd , waer men hl. 18 en 21
vind : naembuyging van aentoonende byvoegelyke vodrnaemwoérden :
deézen m. deéze v. deés o.-— dién m. die v. dat o.

In M. David’s spraekkunst trefik aen : dese m. deze v. dit 0. —
die m. die v. dat o.

"Ik vinde in de rudimenta of gronden der nederduitsche tael uitge-
geven door de maatschappij tot nut van 't algemeen, 4¢ uitgave. Druk
1827 bl. 61, het voorriaemwodérd verbodgen als volgt :

‘Mannel : Vrouwel : Meery :
10 Deze 1o deze 1o deze
20 Dezen .%o deze - 20 deze '
8o Van dezen 8o van deze . 3o YVan deze
(dezes) aan dezen - (dezer) aan deze (dezer) aan deze
(dezen), enz. (dezer) enz. - (dezen. M. en O, dezer. Vr.)

Hier ziet men dat de maetschappy liever gehad heéft , het vodr-
naemwoodrd dezen , in het enkelvoud ; zonder onzydig te laélen ,dan
wel dit als het onzydig daer hy te voegen, blyke dat die maetschappy, -
het onzydig vodrnaemwoord dit niet geagt heéft aen het mannelyk
desen toepasselyk te zyn. Volgens M. Behaegel, schryft men somiyds
wel pEEs’, als in pEEs KIND, maer sulks is eene onregebmaetiye ge-
daente, zegt hy. — Maer schryft men gelykelyk niet, deés pebrd,
deés werk ; deés mes , etc. als men de zelve met andere meer verwy-
derde vodrwerpen vergelyken wilt> — Waerom wilt M. Behaegel aen
het onzydig deés eene onregelmaelige gedaente toetygenen® Wat de
gedaents aengaet schynt deés regelmaetiger te zyn, dan wel dit,
't geén eerder met dién , die, schynt overeen te komen ; is het om dat
men deés noch in de spraekkonsten (met uylzondering van eene
enkéle) noch in den wodrdenboek van Des Roches aentreft? maer
M. Behaegel wykt van Des Roches af in hel schryven van het manne-
1yk én het yrouwelyk ; hy wilt dus in Des Roches eene gebrekkelyk-
heyd onderstellen , 2ou hy hier niet beter eene onnauwkeurigheyd -
hebben opgespeurd in het onzydig deés agter te laeten? — « Schryft
» men' deesen, deese, zegt hy, men behoort ook weeder, ¢edel,
» steede, vaedem, vaeder, etc. te schryven, gemerkt men schryft, by
» verkorting, weer, eel, stee, vaem yvaer, elc.;» maer kan men wel
uyt deéze laetste die alle by verkorting gesehreéven zyn, een gevolg
trekken , tot het mannel. en vrouwel. vodrnaemwoord , desen, deze ?

8
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— Deés is niet by verkorling geschreéven, dacr kan dus geene vergely-
king hestaen, — Deés wond geschreéven ,.als hetl natuerlyk ongydig
en pok den wortel van, deézen, deéze. Yind men het noch in Des
Roches , noeh in onze spraekkonsten, men ontmoet het in al onze
schiryvers, en M. Olinger duyd het ook in zynea weérdenboek aen.—
Behaegel en onzetaelmeestersinwilligende, kan men nietdan seggen,
dat het voérnaemwoérd deézen, deéze, twee verschillige onzydige
gedaenten heéft, te weélen : deés en dit.

Doch wat het ook zy, ik hebbe deéze aenmerkingen maer bygebragl.
om de aendagt onzer taclkundige, hier insgelyks op in te roepen.—

Ge In den wodrdenhoek van Olinger, die de nicusoe spelling van de
commissie is aengekleéfd, vind men blaeuw (bleu), gaeuw (vite),
naeuw (étroit) etc., geschreéven, Zoo sehryven ook de Hollanders, —
Des Roches schryft, dlauw, gauw , sauw; waerom wilt men deéze
spelling veranderen? — Zou die ingelaschte e eenig verschil aen den
klank bybrengen? Zy maekt deézen niet aengenaemer, noch brengt
ook iets tot de verstaenhaerheyd by; men. heéft hier, voir geene hoe-
genaemde dobbelzinnigheyd te vreezen. Den regel van de gespaer-
zaemheyd wvereyscht dus dat men den dryklank verwerpe en den
iweeklank behoude,
70 In de vervoeging der werkwoérden, voér de vodrwaerdelyke
en hyvoegende wyze (le Conditionnel et le subjonctif) wilt wen vel-
gens de nieuwe spelling van de commissie den Lweeden persoon van
het meervoud, gelykelyk in ef doem eyndigen. — Men schryft dus :
yoér het werkwodrd hebben, gy sowdet hebbem, (tu aurais) gy
squdel hebhen , (vous auriez) — dat gy hebbet, (que tu aies) daé gy
hebbet , (que vous ayez) etc. Zoo schryven ook de Hollanders.— De
Vlaemingen, schryven integendeel ; gy goud hebbes , (tu aurais) gy
woud hebben , (vous auriez) — dat gy hebé, (que tu aies) dat hy hebt ,
(que vous ayez). — is ket Hollandsch hier duydelyker of verstaen-
baerder dan het Vlaemsch ? De dobbelzinnigheyd tusschen het enkel-
voud en het meervoud is de zelfde en deéze hestaende dobbelzinnigheyd
kan hier maer wechgenomen worden met het voérnagmwoobrd gy
(e onderscheyden. — Gy is eygenlyk het enkelvoud , gylieden maekt
het meervoud uyt. Dat men gy vodr beyde de Lyden schryft is eeniglyk
kortheydswilie, en om dat men denkt dat den zin der rede het
envkel- en het. meervoud genoegzaem zal doen onderkennen; doch my
dunkt dat men zou wel doen, zoo hy het spreéken als by het
schryven het meervoud onmiddellyk te onderscheyden. Is gykieden te
lang , men zou het konnen by verkorling , uytdrukken: gylie en
aldus zou de verlenging weynig beduydend zyn. — Baer bestaet dus
geene hoegenaemde . reden om de helandsche spelling den vedrrang
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op de vlaemsche (e geéven. Integendeel alé men de duydelykheyd
voor het gehoor zoo wel als voér het gezigl hewaeren wilt, dient men
de vlaemsche spelling te behouden ; want de vlaemsche spelling kan ,
voor het enkelvoud , aen geen misverstaen toegang geéven, terwyl
men , in °t Hollandsch, aen misgreépen is blootgesteld. — By voor-
beéld , leézende : gy zoudet hebben , (tu aurais) zou den aenhoorder
het ligtelyk konnen opvatlen, als gy soud ket hebbes, (tu I'aurais).
— Gy druktet , (tu pressais) als gy drukt het, (tu le presses); —
Gy zoudet drukken, ((u presserais) als gy -zoud het drukken,
(tu le presserais ) etc., 't geén zoo men ziet den zin veranderen zou.
— Yervolgens is de hollandsche spellmg hier ook zonneklaer slegter
dan de vlaemsche.

80 De commissie in haeren tweeden rer;el voérschryvende het
wechlaeten der accenten , maekt-hier aen eene uylzondering vodr
die teekens welke gebr uykelyk Zyn om eenen byzonderen nadruk
of eene samentrekking aen te duyden. —

Deéze uytzondering in agt neémende , veéle onzer wiewwe tael-
meesters schryven één, telwoérd mel twee accenten, ten eynde het
aldus te onderscheyden van een, lidwodérd. — Zy schryven ook het
voorzetsel tddr (avant) mel twee accenten, om het te onderscheyden
van voor (devant, en présencc, pour ete ) de uylspraek blyﬂ. lmmers
de zelfde vodr hen : één , een, vddr; voor).

Dat men de wodérden dle eene dobbele beteekenis hebben', onder-
scheyde, is ook myn gevoelen; maer de klankteekens verwerpende,
waerom bedient men zich van twee accenten? een is oogblykelyk voér
hen genoeg, om het onderscheyd aen te toonen. — Voér de geéne dié
de accenten of klankteekens hehouden zyn er eeniglyk tweeé accenten
noodig voor die woérden welke eene dobbele ee of eene dobbele oo
bevaltende , zagtlang - uylgesproken worden. Aengezien deéze, op de
tweede vocael een schrabbeken bekomen, voor klankteeken, zou men
het bediedenis- of zinteeken op de eerste vocael dienen te plaetsen,
en alzoo éen telwoérd met een schrabbeken op de ‘eerste ‘e, le
schryven, om dat het scherplang word uytgesprokén en aldus geen
klankteeken hekomt. — Integendeel vdér (avant) °t geén zagtlang
word uylgesproken , zou alleen (wee accenten bekomen, het eersle
als bediedenis- of zinteeken, het tweede als klankteeken,

Men wiltl ook accenten behouden voér die woérden welke by ver-
korling geschreéven worden. — Over deéze vinde ik in onze nieuwe
spraekkonsten niet gehandeld. Dit is, volgens my eene naeldetigheyd
die dient vervuld te worden. Doch wat er ook van zy, de commissi€¢
behoud , voor twee gevallende accenten. Ten eersten : om eenen by-
zonderen naedruk aen te duyden; en ten (weeden : om eene samen-
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trekking te heteekenen. Het eerste mag men , naer myn gevoelen , be-
diedenis- of zinteeken, en hel tweede, verkortingsteeken noemen.—
Deéze beslissing wil ik niet tegenspreéken, maer de Vlaemingen hebben
ook twee andere leekens die men voérnaemelyk hehouden moet, te
weéten : 1o het klankteeken, en 20 het deelteeken of trema, be-
staende in twee punten op de eerste vocael eener leltergreép dodr °
eene andere lettergreép, op eene vocael eyndigende, vodrgegaen,, om
aldus aen le toonen , dat er twee onderscheydene lettergreépen zyn.
By vodrbeéld : Dién, beireraer, beodrdeelen , bedogen , etc. — Hier
uyt volgt dat de Vlaemsche spelling voér vier onderscheydene teekens
vatbaer is ; en deéze alle dienen in eene goede spraekkonst te worden
opgemerkt en byzonderlyk behandeld. Eene opmerking dient hier
gemaekt te worden, welke tot heden aen onze taelkundige schynt
ontsnapt te zyn : deéze is, dat de tweede vocael eener lettergreép
uytsluytelyk geschikt is om het klankteeken te ontfangen, waer uyt,
myns dunkens, volgen moet dat al de andere accenten op de eerste
vocael hunne plaets moeten vinden, daer waer men de zelve meer-
maels op de tweede vocael aentreft, vodrnaemelyk wat het verkor-
tingsteeken aengaet (het verkortingsteeken bestaet in een kapken of
accent circonflexe). Aldus schryft men bod, voér bode; weér, voor
weder ; eél, vodr edel ; steé , voor stede etc., terwyl wy Vlaemingen,
het klankteeken behoudende en het verkortingsteeken aenneémende,
zouden dienen te schryven voér bode, b0 ; voér weder , wéér ; voor
edel, &€él; voor stede, sléé, etc , ten eynde die verkorte woérden niet
scherp- of hardlang te hooren uytspreéken, daer zy zagtlang moeten
worden uytgesproken. :

De viaemsche laelkundige zullen zckerlyk nog andere zinteekens
voérstellen en verdere verbeteringen bybrengen. Geenen taelkun-
digen zynde, zal ik het overig aen hun overlaeten, my vergenoegende,
200 ik betrouw, te hebben heweézen. 10 Dat de spelling der commissie
en haer (aelcongres geene vlaemsche, maer weézenlyk de hollandsche
spelling is. 20 Dat zy, in die hoedanigheyd, noch .in de acten van
het openbaer gezag, en vervolgens niet in het staetsblad (bulletin des
lois), noch in de gerechtelyke zacken, zelfs niet doér eene wet, mag
ingevoerd worden. 3¢ Dat de vlaemsche tael, alhoewel zoo weynig
geoefend regelmaetiger en beschaefder is dan de hollandsche ondanks
al haere hoekwerken, al haere schryvers en al haere vodrstanders.

Daer men het Vlaemsch voor de letterkundige wereld wilt doen
herleéven, moet men betragten dat het zelve ook eene eenvormige,
regelmaetige en geschikle spelling bekome. Hier toe, zoo wy gezien
hebben, heéft een aental letterkundige, in 1836, twee middels voér-
gesteld, le weéten :
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10 Eenen letterstryd (concours) om te kennen welken middel den
besten zyn zou om eene gelykvormigheyd van spelling te bekomen.

20 Het ondersteunen van een letterblad, geschikt tot de verdediging
van alle gezonde denkwyzen op het stuk van spelling. Den minister
hier aen voldoende, heéft by besluyt van den Gden september, zelfde
jaer, den vodrgestelden letterstryd ingeroepen; en by besluyt van
den 4den oclober daernae eenen onderstand van 600 frs. verleend ten
vodrdeele van een letterblad onder den titel van Belgisch Museum.

Deéze middels hebben geenen gewenschten.uytval gehad; men
moet dus aen andere denken, en het hangt van den minister af deéze
te bewerkstelligen.

1k heb de acht spellingregels van de Commissie en haer taelcongres
regelmaetiglyk een voor een behandeld en tegengesproken. — Myne
grondstellingen zyn waer of valsch; — zyn zy valsch dat men de
zelve regelmaetiglyk bestryde ; — zyn zy waer dat men ze goedlgem‘c,
en de grondstellingen van de Commissie cn haer taelcongres ver-
werpe. o

Den minister heéft onder zyn onmiddelyk opzlgt en beheer al de
provinciaele en cantonaele schodlopzieners. als mede al de onder-
wyzers van zyne normael- en hoofdschodlen van leeger onderwys.
— Al de schoolopzieners en ook vo6érnaemelyk al de bestierders zyner
' normael- en opperschodlen in de vlaemsche provincién geplaetst,
kennen het Vlaemsch of het Hollandsch, of moeten hel een of het
ander kennen in dién graed, om een oérdeel nodpens de spelling voérte
draegen, willen zy hunne fonctie weérdig zyn. Dat den minister aen
deéze den last oplegge van myne grondstellingen wegens de ylaemsche
spelling te onderzoeken en de zelve met behoorlyke beweégredenen,
regelmaeltiglyk een voor een, te bestryden of goed te keuren. — Hy
heéft aen de leden der Commmissie en haer laelcongres geene hevelen
te geéven, maer dat hy deéze, gezamenlyk met my, aenzoeke om op
myne grondslellingen (e anlwodrden, en zy zullen aen het verzoek
van den minister niel weygeren te voldoen.

Dat hy verders ecn letterblad stigte en bezoldige uytsluylelyk ge-
schikt om de memorién tegen en voér myne grondstellingen in te
zamelen en (e verkondigen, of dat hy zyn Belgisch Museum uyt
sluytelyk daer toe inrigte, en men zal eenen letlerstryd zien opryzen,
die het hetragt doelwit van eene gelykvormige spelling, hereyken
zal, daer al de schriften, noépens den spellingstwist, tot heden
uytgegeéven ontoereykend zyn en blyven moelen, en wacrom? Om
dat er niet een is dat eenen grondregel tot vertrekpunt heéfl, of
baek om zich te riglen. — Hier zou ik begeéren dat elke redeneéring
van eenen grondregel vertrekke, en dat men deézen redekundig

8.
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behandele. — De wyze van hier in voord te gaen zal ik vodrstellen,
maer voérafgaendelyk, wil ik eenige aenmerkingen maeken op som-
mige zinsneden van de redevoering die Mr den abbé de Haerne in
de zitting van 22 januarius laetstleden heéft uytgesproken.

» Je tacherai de prouver, zegt hy, que I'orthographe proposée par Ia
» Commission n’est nullement hollandaise ; il y a des différences essen-
» tielles entre les deux orthographes, pour en. étre convaincus, les
» honorables membres de la chambre qui comprennent le Hollandais
» et le Flamand n’ont qu'a confronter les journaux flamands que I’on
» envoie A la Chambre avee les journaux hollandais; il r’y a pas de:
» lignes ou ils ne TrRouvERONT de différences. Ces différences, il est
» vrai, ne sont pas capitales ; mais qu'est-ce que I'orthographe? Elle
» ne constste qu’en des signes conventionnels ; 1a langue ne dépend
» pas de Porthographe. — Si I'orthographe adoptée par 1a Commission:
élait Porthographe hollandaise, il faudrait accuser d’une tendance
» antinationale une foule d'institutions scienlifiques dans le pays!,
» presque lous les établissements d’instruction moyenne, 2 I'exception
» de deux peut-etre, et entre autres Pathénée royal de Bruxelles... »

Deéze regels van zyne redevoering overleézende ben ik 200 verre.
van in zyne gevoelens mede te deelen dat ik denken moet dat hy voér
den oogenblik al zyne edrdeelkunde heéft van kant gestetd. — Hy~
wilt béwyzen dat de spelling dodr de Commissie vodrgesteld geens-
zins de hollandsche spelling is. Maer al het verschil bestaet hier
in, dat de commissie de dohbele aa, noch de dobbele uw van de Hot-
landers heéft durven aenmeémen; het onbeduydemdste van al de
verschillen; en ik vermeyn niet dat Mr De Haerne my een tweede:
zal aentoonen. — 7°of blyke, stelt hy vodr, de vergelykenis tusschen
de viaemsche en de hollandsche dagbladen die men naer de Kamer
zend; maer de vlaemsche en naemelyk den Vadorlan"der, hehoud
het lidwoodrd dess voor het mannelyk geslacht in den eersten naemval
tegenstrydig aen de Commissie, en dit onderscheyd moet schier op
elken regel een verschil bybrengen, boven dat den schryfstiel teene~
mael anders zyn kdn ; zoo dat zyne gewaende blyken op niets afloopen ;
ook stemt hy toe dat de¢ze versehillen miet hoofdzaekelyk zyn. —
Maer, vraegt hy, wat is de spelling ? en hy antwodrd : Zy bestaet maer
in conventioneéle teekens ; de tael hangt van de spelling niet af.

De spelling bestaet in den samenstel tan letters, waer medem en
lettergreépen en wodrden maekt. De leters szyn conventioneéle
teekens, maer niel haeren samenstel, noch de lettergreépen en woor-
den die men aldus byeenbrengt. — Daer by eene tael die geene spel-
ling heéft is eygenlyk geene tael, hetl is eene brabbeltael (un patois,
un argot, mais non une langue), dat de tael van de spelling afhangt,



hier van hebhen wy een onbelwistelyk bewys voér handen, vermits
de spelling alleen, voér de oog, het Vlaemseh van het Hollandsch
onderscheyden doet, zoo wel, en misschien nog beter, dan de spraek
voér het gehoor.

Mr De Haerne odrdeelt dat niemand hetwisten mag dat men, in
materie van spelling en spraekkonst, zich naer het gezag der letter-
kundige gedraegen moet. —« Une chose que personne ne contestera
» certainement, zegt hy,C’EST QU'EN MATIERE D'ORTHOGRAPHE ET DEGRAM-
» MAIRE l’on doit s’en rapporter a Uautorité des littérateurs. Maer
Mr De Haerne is ook eenen letterkundigen, en zyne redevoering Iévert,
myns dunkens, een spreékende voérbeéld op, hoe weynig de vlaemsche
letterkundige hekwaem zyn om over de spellingen de spraekkonst te
odrdeelen.

Doch Mr De Haerne heéft wegens deéze punten, zoo hy zegt, ook
syne overtuygingen, er hy zou in wytleggingen getreéden z,rn,
had men de kwestie ten gronde behandeld.

Hier, dat ik eene grondige behandeling nodépens de vlaemseche
spelling en spraekkonst inroepe, verhoép ik dat Mr De Haerne, myne
grondstellingen en haere toepassing met aendagtigheyd overweégen
zal, en in het letterblad, waer van ik de opregting vraége, de zelve
zal beantwodrden, tegenspreéken of goedkeuren. — Ik verhodp’
het zelfde van Mr De Decker, en van Mr Corswarem, die 'zich zulke
moedige vodrstanders van de nienw (oude) spelling der Commissie in:
de Kamer getoond hebben. — Van den anderen kant, mogte ik dodr al’
de bovengenoemde en de 115 letterkundige van welke den minister’
gewag maekt, overvallen worden, betrouw ik, dat de taelkundige zoo
als de heeren De Foere, Rampelbergh, Bén, ¥an der Vorst, Somers,’
Buelens, De Ruyter, Mertens, Paeps, Van der Spelten, Ad Byl, en
andere, die in myne gevoelens min of meer mededeelen, my in geene’
verlegenheyd zullen laeten; maer wel ieverig onze vlaemsche spel—1
ling zulien helpen \erdedngen

Ik heb vodr eersten. grondregel opgenomen : schryf zoo als gy
spreékt, of, met andere wodrden, druk by het schryven, door
middel der aengenomene teekens, al de klanken uyt, welke by het
spreéken worden opgemerkt.

Deézen grondregel heéft het Vlaemsch met het Hollandsch gemeyn.

—AbEkLUNG noemt deézen de natuerwet der spelling, en SIEGENBEEK
getuygt dat hy met recht di¢n naem verdient.

- -Dat men alle uytspraeken niet volgen mag , maer dat men zich naer
de zuyverste en meest beschaefde rigten moet. Dit word verstaen ‘en
ik moet het , myns dunkens, niet bespreéken. ‘

Dat men dus beginne met deézen eersten regel fe verwerpen of aen
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te neémen. Verwerpt men den zelven, dat men redekundige heweégre-
denen by brenge om des zelfs afkeur te staeven. — Aenveért men
den zelven, alsdan moet men hewyzen'hoe den (weeden regel van de
commissie , het wechlaeten der klankteekens, hier mede kan in ver-
band gesteld worden. — De vlaemsche tael heéft in haere zuyverste
en heschaefdste uytspraek , voér de dobbele ee dry vocaelklanken en
twee vooér de dobbele 00. De leden van de commissie, M. David zelf,
behoud in zyne spraekkonst, vodr elken deézer twee dobbele klin-
kers, twee vocaelklanken , dén zagt- en scherplangen. Dus wilt men
den tweeden regel van de-commissie goedkeuren, men moet bewyzen,
dat men, by het schryyen, al de klanken, welke by het spreéken
worden opgemerkt, zonder klankteekens uytdrukken kan. — Kan
men dit hewys niet opleveren, en kan men de middels om het te be-
werkslelligen niet aentoonen, men moet noodzaekelyk den tweeden
regel van de commissie en haer taelcongres, als taelbedervend en
zinneloos van kant smylen. .

Dat men verders myne aenmerkmgen op den tweeden regel over-
weége, en ik zal myne tegenstreévers dankhaer zyn. .

Mynen tweeden grondregel is : Dat men in de afgeleyde wodrden‘
al de letters die zich in het wortelwobrd bevinden navwkeuriglyk
behouden moet. — Dat men voordvaere, met deézen tweeden regel,
die zoo wel aen het Hollandsch als aen het Vlaemsch kan worden toe-
gepast, te verwerpen , of goed te keuren. Yerwerpt men deézen, dat
men gelykelyk redekundig bewyze waerom, en dat men eenen ande-
ren regel voorstelle die ons aentoone op welke wyze men anders tot
eene regelmaetige afleyding komen kan. Keurt men dién goed, dat
men bewyze dat den eersten regel der commissie , de enkele vocagel-
spelling , er mede overeenstemmig is , of wel dat zy te samen hestaen
konnen. Kan men dit niet te wege brengen, alsdan moct men ge-
lykelyk den eersten regel van de commissie , als taelbedervend ver-
werpen, ]

Deézen eersten regel van de commissie en haer taelcongres heb ik
wydloopig behandeld en bestreéden ; dat men myne aenmerkingen
rypelyk onderzoeke , en kan men bewyzen dat ik ergens in ongelyk
hebbe , men mag vrypostiglyk de zelve beknibbelen. .

Dat men zoo voords al myne regels en hunne toepassing onder-
zoeke en al myne aenmerkingen, op elken regel van de commnissie
afzonderlyk gemaekt, overweége en regelmaeliglyk beantwoérde,
tegenspreéke of goedkeure, en wy zullen eyndelyk het gewenscht.
doelwit bereyken van eene gelykvormige spelling voér de vlaemsche
tael met eenpaerige stemmen. le zien aenneémen. '

In deézen opgeroepen letterstryd zullen er dodr onze groote taelkun-
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dige, waerschynlyk nog andere toegevoegde spellingregels worden
vodrgesteld, welke ook, zoo ik hodpe, zullen gevestigd worden, doch
deéze dienen in de spraekkonsten vodrnaemelyk te worden opge-
merkt. — .

Om aen onze vlaemsche tael haeren verdienden luyster by te zetten,
zou den- minister, na het eyndigen van deézen letterstryd, dienen .
eenen groolen prys uyt te loéven om eene volmaekte regelmaetige en.
beredeneérde vlaemsche spraekkonst te bekomen. —

Dat den minister eenen prys van (wee duyzend franken en hct
eerkruys vodrstelle voor deézen die de best volmaekle , regelmaetige
en beredeneérde vlaemsche sprackkonst aen den dag legge, en al de
vlaemsche taelminnaers zullen zich aen het werk stellen om deézen
prys le erlangen en den gekroonden zal hem ook verdiend hebben;
hy zal zelfs niet te overtollig zyn, want wat het eerkruys raekt, zyn
er op vyftig die het draegen, toch negen-en-veertig die zulken grooten
dienst aen het vaderland niet heweézen hebben; hy zou daerenboven
ook eenen prys mogen vodrstellen tot het hekomen vaun ecnen beteren
egtvlaemschen woérdenhoek dan wy tot ‘heden gehad hehben.
Des Roches en Visschers zyn te wynig wodrdenryk, en Olinger, buy-
ten dat hy met veéle wodrden nog zou konnen vermeerderd worden,
is eerder hollandsch dan vlaemsch , zoo dat deézen in de vlaemsche
schodlen niet dient gebruykt te worden.... :

Nevens deézen letterkundigen taellwist is er eenen tweeden opge-
reézen. De vlaemsche provincién, en zoo hel schynt, voérnaemelyk
de aenhangers van de spelling der commissie, hebhen verzoekschriften
tot de Kamer gestierd, ten eynde de viaemsche lael alleen by hen
gebruykelyk te maeken. « Nous demandons aux chambres, zeyden de
» onderleekenaers, qu'il Jeur plaise d’ordonner que la langue fla-
» mande soit seule reconnue langue administrative et judiciaire,
» dans les provinces ou est parlé cet ididme. »

Deéze verzoekschriftenzyndoérde Waelen met hevigheyd bestreéden
geworden ; — hun uytwerksel moest de oneenigheyd onder de Belgen
brengen , hel wierd als den voérlooper van eene omwenteling uytge-
schilderd, en onze werkende vlaemsche tegenstrcévers der com-
missie schynen de Waelen gelyk te geéven; want ik vind hunne
tegenkantingen in de schriften by den drukker, M. Rampelbergh te
Brussel , legen de spelling der commissie en haer gentsch taelcongres,
uylgegeéven, aengenomen , zonder dat men er de zelve ergens in
tegenspreékt. — Zie hier hoe eene brochuer (door Louis Goethals)
in zyne quatriéme suite auz lettres.........1843, hehandeld word.
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» La brochure que nous annongons et qui est aujourd’hui en-
» core toute de circonstance jette un grand jour sur la question
» la plus importante de nos deux langues, sous le rapport moral
» et politique. On pourra en juger par les passages suitants :

- » Un écueil presqu’inévitable et auquel les pétitionnaires n'ont su

- » échapper;, est d’exagérer les prétentions les plus justes et de Ies
» mel{re ainsi dans un faux jour, qui les dépouille de ce caractére
» d’autorité et de raison, dont I’attrait et si invincible.....

» Chaque jour il arrive que des habisants des provinces wallonnes
» viennent fixer leur demeure en Flandre : leur qualité de Belges
» demeure pleine et entidre, leurs priviléges sont intacts et cependant,
» 8i la langue flamande devient seule langue judiciaire et adminis-
» (rative, il est certains droits poliliques qui ne sont pour eux qu'un
» mot implicant contradiction.

" » Né et élévé dans la partie francaise de ia Belgique, le barreau me
» sourit; mesinclinations , mes talents m’y entrainent avec force: je
» céde A la voix puissanle de ma destinée. Cependant, que se pré-
» sente-il A moi des le début de ma carriere? Nécessité et con-
» (rainle. A toul jamais les provinces flamandes me sont interdiles et
» si parfois j'y porte mes pas; je n'ose échanger un régard de fra-
» ternité avec ceux dont un cruel exil me sépare, et une sentence
» rigide a hite de me refouler dans mes foyers. Administrateur, la
» méme impuissance, la méme incapacilé viendront restreindre et
» borner chacune de mes actions. En vain je voudrais reculer les
» obstacles qu'on m’oppose, la ligne de démarcation est tracée; le
» langage a élevé entre les Belges une barriére, et cette barriére, nul
» ne saura la forcer...

» Les Wallens... familxarisés exclusivement avec le francais, se trou-
»-veront de ce chef incapables de gérer les affaires administratives
» dans les provinces qui ne sont pas les leurs. Il en sera de méme pour
» les flamands 3 I'égard des provinces Wallonnes...... Prenons y garde,
» il n’existe déja dans 1'étroite Belgique que trop de germes de dis-
» sentions qui, jetés ca et 12 au hasard, sont avidement recuillis par
» ses ennemis. Si les passions semblent assoupies , si I'anarchie lasse
» et brisée, sommeille, que ce calme trompeur ne nous ahuse point....
P oaiiees Toujours le feu de la sédition couve sous la cendre et si dans

le calme quelques minces étincelles s’en dégagent, elles meurent
faute d’aliment ; mais que le souffle des passions fasse séntir sa tiede
haleine, des gerbes de flammes s'élanceront 3 l'instant et aﬂume-
‘ront un vaste incendie.

» En restreignant et limitant les prérogatives du citoyen a certaines
» provinces, on préparera le chemin A I'égoisme, ce formidable ennemi
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» des royaumes. Les vertus civiques violentées et comprimées verront
» 2 regret restreindre le cercle de leur aclion et poser autour d’elles
» d'étroites limites. Arrétés chaque jour danms leur exercice, les sen-
» liments de nationalité se lasseront enfin d’inutiles efforts, et empor-
» és par le flot des passions, ils iront faire un (riste et douloureux
» naufrage. Alors apparaitra terrible et farouche l'intérét avec ses
» nombreuses exigences et ses besoins jamais assouvis. Agitant a son
» gré la Belgique devenue sans point de ralliement, il la divisera ep
» une foule de camps armés les uns contre les autres. Une joie féroce
» sjgnalera ses cruelles victoires et les Belges comprendront, helas!
» trop tard, ce dont est capable I'intérét individuel, lorsqu’il n'est
» point réglé et équilibré par celui de Ia nation, celui de tous.

» aueeen. C'est done 2 développer et 2 aecroitre les sentiments de
» nationalité qu'il faut s'arréter, et c'est en assignant d tous les
» mémes droits , les mémes prérogatives, qu'un corps de nation
» compact et indissoluble résultera des éléments qui le composent.
» Encore une fois accorder aux pétitionnaires ce qu’ils sollicitent ,
» est-ce aller au hut et remplir les devoirs que notre position réclame ?

Ik staecke hier myne aenhaelingen. Verdere bybrengende zou ik
denkep den leézer te verveélen; daer by zyn zy vergenoegend om den
geesl en ook de weérde van de Brochuer af te meéten, — -

Belgién is samengesteld uyt dry doér de tael verscheydene vollu-
stammen (voér zoo veél men onderstelle dat er in het behouden deel
van het Luzemburgsche, nog streéken bestaen alwaer het Duylsch
de moedertael is) te weélen : Duytschers, Waelen of Fransche, en Viae-
mingen of Nederduytschers, om deéze dry stammen te verbroederen,
en er een en zelfde volk van te maeken, alle gelykelyk aen hun vades-
land aengekleéfd en met den zelfden volksgeest bezield, moet men
aen alle de zelfde rechten en vobrrechien toekennen ; mogte mea
de vodrrechten van eenen borger aen zekere provincién bepaelen men
zou den ‘weg baenen tot de eygenliefde en baelzugt, die onlzagge-
lyke vyandinnen der koningryken. Daer zyn de gronstelsels van M. Louis
Goethals, en het zyn ook de myne. — Maer gelyk het noodig is, om
eene bediening van bet staetsbestier te bekomen, dat men vodraf-
gaendelyk tem minsten hebbe lceren leégen en schryven, is het noodig,
om eene bediening in de duytsche streéken van het Luxemburgsche te
bekleeden , dat men het Duytsch kenne ; — In de waelsch- of fransche
Pprovincién, dat men het Fransch kenne, en zoo voords. Om eene be-
diening in de vlaemsche provincign te bekleeden dat men gelykelyk
het Viaemsch kenne. Aizoo en alzoo alleenlyk, verstae hel wel, kan
men de eendragtigheyd bewaeren en de verbroedering tusschen onze
onderscheydene borgerstammen bewerken. .
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Nu, wat hegeéren de verzoekschriften ten vodrdeele van de rlaem~
sche tael ?

Dat de vlaemsche tael alleen herkend worde robr de bestierende
en rechtelyke tael in de protincién alwaer deéze tael de landtael
is. — Aen eene uytzondering nogtans toestemmende betrekkelyk
de rechtelyke zaeken, die in het Fransch, zouden behandeld wor-
den, als wanneer de belanghebbende partyén, de verdagte of be-
sclmldzgde, de viaemsche tael niet verstaen zouden.

Mogten de wetgeévende Kamers deéze verzoekschriften inwilligen ,
zy zoudenniets anders doen dan het grondstelsel van M. Goethals zelven
werkstellig maeken.

Wilt eenen Viaeming in de waelsche of fransche provincién eene
bediening hoegenaemd hekomen, hy moet Fransch geleerd hebben, dit
is zoodanig waer, dat men geen voérbeéld kan opleveren, dat ooyt
eenen Viaeming, die geen Fransch kent in ‘de waelsch- of fransche
provincién eene bediening of plaets var wege het staetshestier be-
zeten heéft hoe kleyn zy ook zyn mogte, zelfs niet die van veldwagter.
Is het dan ook niet natuerlyk en regelmaetig dat eenen Wael of
franschspreékenden Belg die geen Vlaemsch kent, in de vlaemsche
provincién of streéken ook- geene bediening bekame? Het is maer
eeniglyk met aldus te werk (e gaen, dat men, aen alle, de zelfde
rechten en vodrrechten kan loekennen, de baetzugt en den party-
geest doen verdwynen, en alzoo ook de eendragligheyd en de gevoe-
lens van vaderlandsliefde handhaeven en doen aengroeyén.

De Viaemingen willen niemand van hunne broeders buyten de
bedieningen, zelfs in hunne provincién, sluyten , maer zy willen dat
al de rykshediende, in de vlaemsche streéken , Vlacmsch kennen, zy
eyschen van deéze 't geén men van hun eyscht, dat zy Fransch ken-
nen, als zy in de fransche provincién een bhediening betragten.

« Dagelyks komen inwooners van de waelsche provinci¢n hun ver-
blyf in Vlaenderen vestigen , zegt M. Goethals ; nogtans, indien de
vlaemsche tael alleen by de rechthanken en in de administratién ge-
bruykelyk is, zyn er zekere staetkundige rechten hun tegenstrydig.

» Gebodren en opgevoed in het fransch Belgién, zegt hy, de pleytzael
lacht my toe; myne geneygdheden en myne bekwaemheden trekken
my geweldiglyk; ik onderwerp my (als tegendank) aen de kragtdae-
dige stem van myn noodlot , maer wat ontmoet ik ? Nood en dwang.
— De vlaemsche provincien zyn my voér altyd verbodden , het is als
vremdeling dat ik deézen grond betreéd , ik durf geenen hroederlyken
oogslag verwisselen met de geéne alwaer ik geene bedlemngen be-
komen kan, etc., etc, »

Mynheer Loms Goethals is waerlyk eenen viezen vaderlander. De
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Waelen komen dagelyks naer Vlaenderen toegezwermd ; niet omr de
zelve le hezoeken en aldaer hun geld te verteérem, macr om ten
kosten van het land te leéven en ten nadeele van de Viaemingen,
voérdeelige bedieningen te hekleeden. — De Vlaemingen onifangen
hun beleéfdelyk, maer van hedieningen spreékende, eyschen deéze
dat zy Vlaemsch kennen , even gelyk zy Viaemingen moeten Franseh
kennen om in de waelsche provincién eenige hoegenaemde bediening
te betraglen. Maer dit kan de baetzugtlige en styfhoofdige niet
voldoen. i

Wilt M. Goethals in Vlaenderen de bediening van rechter van
raedsheer efc., etc.,bekomen ; wilt by in de administratie de hediening
van Inspeeteur , Coniroleur , Percepteur etc., etc., verkryger, hy
moet het Vlaemsch kennen ; hy wilt het niet leeren, hy bezit vervol-
gensde verzogte hoedanigheyd nict om eenige bediening in Vlaen-
deren te bekleeden, zy maet hem dus geweygerd worden. En zie,
hier vind M. Goethals eenen hinderpael aen de wytoefening van syne
staetkundige vechten! — Den Vlaeming is zynen medeborger niet
meer ! hy wilt hem geene broederlyke hand meer toererken! mag
hy, sonder ’t ¥laemsch te kennen, in Vlaenderen geene ryke bedie-
ningen bekleeden, dan ;moet men zick aen alle rampzalige gevolgen
verwagten. Immers mogt men in de brochuer van M. Goethals
geene volkomene ylhoofdigheyd bespeuren , hy zou Belgitén doér zyne
verschrikkende vooérzeggingen of bedreygingen doen sidderen en
beéven. T '

In de SUITR AUX LETTRES................ 1841, page 32 en volgende :
vinden de vlaemsche verzoekschriften eene andere (egenkanting ge-
trokken uyt de cAzETTE BE LikeE , met niet min gunst vodrgedraegen,
alhoewel zy niet min raeskallig schynt te zyn.

» D'apres I’art. 23 de la constitution zegt men, I"emploi des langues
» USITEES en Belgique est facultatif; il ne peut &tre réglé que par la
» loi et seulement pour les actes de l'autorité et pour les affaires
» judiciaires. La législature a décidé que la langue francaise serait
» la langue officielle du Pays. — Ainsi, liberté de langage pour les
» individus , wn droit établi par le gouvernement, tels sont les prin-
» cipes-consacrés par la loi sur cette importante matiére. En opposi-
» tion avec ces principes, les pétitionnaires, auxquels monsieur De
» Decker s’est adjoint, demandent que, dans les provinces flamandes,
» les débats des tribumauz, leurs actes, les décisions de Padmi-
» ministration, les. rapports des employés du gouvernement avec
» les habitants, aient liew en langue flamande; ils demandent
» que tous les magistrats tous les fonctionnaires placés dans leurs
» provinces, SACHENT le flamand.
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Al dat de Vlaemingen vodr hunne provincién vraegen bestaet weé-
zenlyk vooér de waelsche.—De beraedslaegingen vodr de rechthanken,
hunne acten, de administrative beslissingen, de betrekkingen der
staetsbediende met de inwoonders, hebben, in-de waelsche provin-
cién , daedelyk plaets in het Fransch, al de magistraetea en hediende
in hunne provincién geplaetst, kennen Fransch.— Mogte men de ver-
zoekschriflen van de Viaemingen aenneémen en inwilligen, alsdan
zouden deéze maer op de zelfde lyn met de Waelen gesteld worden, en
wat ware er billyker?

De fransche tael is de officieéle tael van ket land, zegt men, maer
dit is onnauwkeurig. — De wet van den 19 september 1831, betrekke-
Iyk de bekragtiging en afkondiging der wetten, zegt art. 2. « Les
» lois seront insérées au Bulletin officiel, aussi-tot aprés leur pro-
» mulgation, avec une (raductioA flamande ou allemande, pour les
» communes ol 1'on parle ces Iangnec, le texte frangais demeurant
s néanmoins seul officiel.

» Ce bulletin portera dorénavant le titre de : BULLETIN OFFICIEL des
bois et arrétés royaux de la Belgique.

Den franschen text, is dus den officieflen text der welten en
koninglyke hesluyten, maer verder niet; en het is onnauwkeurig
hier uyt le besluylen dat het Fransch de officieéle tael, van het land,
van Belgin is. — Belgién, voér zeo veél men in het behouden
Luxemburgsch nog eenige streéken aentreft, wi¥r moedertael het
Duytsch is, heéft dry onderscheydene moedertaelen ; het Fransch
vodr de waelsche provincién ; het Duytsch, voér de Luxemburgsche
streéken, en het Flaemsch voér de viaemsche provincién. Eene van
deéze dry taelen moestden officieélen text van onze welten en koning-
lyke besluyten uytmaeken. Het Fransch, als het meest verspreyd rynde,
heéft hier den vedrkeur bekomen, en iedereen hieéft er in teege-
juycht.—Mogtemen het Fransch als de moederiael van de waelsche
provincién niet behouden hebben, men zou nooyt den framchen text
als den officieélen text der wetten hebben konnen verklaeren. Voér
al het overig blyft de vryheyd van taelen in Belgién gebruykt, be-
staen. — Een tweede uytzondering kan alleen doér de wet worden
daergesteld , te weéten : opzigtelyk de gerechtelyke zaeken. Eene
wet , maer alleenlyk eene wet kan deéze regelen en bepaelen. Bodr
eene wet mag men voérschryven, by de regtbanken , in de viaem-
sche provincién de vlaemsche tael te gebruyken; in de waelsche, de
fransche; en de duytsche in het Luxemburgsche, ware er het Duytseh
de moedertael van het land. — Wat aengaet de andere administratién
mag men, zelfs deor geene wet, het gebruyk van eene byzondere tael
voérschryven , wettely’k moet hier het vry gebruyk der taelen, in



Belgién gehezigd (usitées), hewaerd worden. — Zouden de verzoek-
schriften voér oogwit gehad hebben de wetgeévende Kamers op te
wekken, om doér eene wet de vlaemsche tael ook in administrative
zaeken voér te schryven, dan zouden zy tegenstrydig zyn aen den
grondregel onzer constitutie.—~

In deéze dientde betacmelykheyd nagezien te worden, en het gezond
odrdeel het staetsbestier zonder gunst of afkeer te geleyden. De betae-
melykheyd em ook het gezond odrdeel vereyschen dat eenen ambte-
maer, aen eenen borger, met wie hy te handelen heéft, zich kan doen
verstaen, en deézen ook op zyne beurt zich kan doen begrypen. De be-

. taemelykheyd en het gezond odrdeel vereyschen diensvolgens, dat allen
ambtenaer, in de vlaemsehe provincién, Ylaemsch kenne, even gelyk
by in de waelsche provincién, moet Fransch kennen, en in het Luxem-
burgsche,Duytsch. Dit dient voér eene noodige hoedamgheyd gehouden
te worden.

Hebben de verzoekschriften geen ander oogwit gebad dan van de
Kamers te smeeken tot het bekomen van eene wet , wat de gerechte-
Iyke zaeken aengaet, en, wat de andere administratién raekt, tot het
gebruyken van haer gezag, om den minister e heweégen van in de
vlaemsche provincién geene ambtenaeren te plaetsen die geen Vlaemsch
kennen, en vervolgens de noodige hoedanigheden niet bezitten, om in
die provincién eene bediening uyt te oefenen, alsdan is het onmogelyk
van regtzinninglyk te beweéren dat die vlaemsche verzoekschriften te-
genstrydig zyn aen de grondstellmgen *t zy dodr de wet, °t zy door de
constitutie vodrgesteld.

De Gazet gaet voord : ’

« Cetle prétention a paru aux péutlonnanres chose fort naturelle ;
» mais s'ils I'avaient envisagée du point de vue wallon , ils en auraient
= bientdt reconnu I'iniquité, S'ils avaient examinée du point de vue
» belge, ils auraient senti quelles conséquences désastreuses peuvent
» en résulter pour le pays. Leur demande est inique, car.du moment
» ol elle sera passée dans I'ordre des faits, la législature aura déclaré
» que les Wallons seront exclus de I’administration et de la magistra-

ture des Flandres. O0 sont les wallons qui possédent le Flamand?.

Comptez-les, et vous verrez combien le nombre en est minime, et

tandis que les Wallons se verront frappés d’incapacité dans les pro-
vinces flamandes, les Flamands, qui, connaissent le Francais,
continueront 2 jouir de tous leurs droils dans les provinces wal-
lonnes, 2 faire partie des différentes administrations; a siéger 2 nos
tribunaux, et ces messieurs sont en bon nombre, ce dont nous
ne nons plaignons pas. Les provinces wallonnes souffriront-elles
une répartition aussi inégale? Non, sans doute , animées par un sen-
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» liment de représailles devenu justice, elles demanderont A leur tour
» que les Flamands soient repoussés de nos provinces; et lorsque cette
» seconde exclusion aura été prononcée, un nouveau fait sera accompli,
» ¢'est-a-dire la séparation des deux parties du royaume, 1'anéantisse-
» ment de la nationalité belge. Tel est le résultat inévitable de la salis-
» faction donnée aux pétitiondaires flamands...

» Des plaintes que font entendre les pétitionnaires proviennent nous
» semble-t-il, d’'une erreur matérielle. Ils sont fermement persuadés
» que le Francais est 1'idiome national des provinces wallonnes; et
» voyant cet ididme rester dans les Flandres la langue de 'administra-
» lion, ils se sont regardés comme victimes d’une injustice dont les
» wallons retiraient leur profit. Yoila ce qu'ils nomment I'oppression
» de la majorité par la minorité. Mais que ces messieurs se détrompent
o qu'ils se persuadent bien que si, dans les Flandres, le peuple parle
» Flamand, c'est en Wallon qu’il s’exprime dans nos provinces. Le
» Wallon, je I'avoue, se rapproche du Francais plus que ne se fait le
» Flamand ; toutefois ce rapprochement n’est :pas tel qu’un Wallon
» comprenne nécessairement le Frangais. La plupart des inconvénients
» que l'emploi de cette langue occasionne dans les Flandres se fait
» également sentir dans les provinces wallonnes. Pour ne pas citer
» mille exemples, pris dans la vie commune, nous nous hornerons 2
» rappeler que, dans les instructions judiciaires, 2 chaque instant les
» magistrats sont forcés de reproduire en Wallon les questions que les
» prévenus n’ont pas comprises en Francais. Je dirai plus: que M. De
» Decker se transporte en Condroz ou en Hesbaye, qu'il adresse un
» discours francais i des habitants, ausssi ignorants que le sontles Fla-
» mands qui ne connaissent que leur langue, et j'en suis certain, pas
» une.de ses phrases ne sera comprise. Si, a leur lour, ces braves gens
» répondent en Wallon A M. De Decker, je suis également convaincu
» (ue M. De Decker ne comprendra pas un mot, quoiqu'il sache parfai-
» tement le Frangais.

» Or, si la position d’un Flamand vis-3-vis d'un Wallon est telle que
» nous venons de I'établir, alors méme que le premier connait le Fran-
» gais, pourquoi, dés aujourd’hui, sans atlendre le moment des repré-
» sailles, ne demandons-nous pas que les Flamands soient frappés
» d'incapacité dans les provinces wallonnes? qu'est-ce donc qui nous
» empéche de pétitionner, a I'exemple des Flamands, afin d’obtenir que’
» dans nos provinces les affaires soient traitées en Wallon, que les
» employés du gouvernement fassent usage du Wallon, que dans I'aca-
» démie, il soit.élabli une section wallonne, que la langue wallonne
» jouisse auprés des universités des hénéfices de I’enseignement ?
» Qu'est-ce done qui nous empéche d'élever de pareilles prétentions?



» Une seule chose : le sens commun. Nous savons que préalablement
il faudrait déterminer quel serait le Wallon officiel; et, nous I'avouons.
il y a autant de différence entre le Wallon de Liége et de Namur, du
Hainaut etc., qu'il en existe entre le Flamand de Tongres et celui de
Hasselt, entre celui de Bruxelles et celui de Bruges. Comment par-
venir 2 nirriter aucune susceptibilité locale? Nous sommes persuadés
que, si le gouvernement nommait une commission chargée de con-
stiluer I'unité de I'orthographe wallonne pour arriver a I'unité du
langage wallon, on verrait surgir autant de réclamations qu'il s’en
éleva dans les Flandres lorsqu’une commission fut établie afin d’ob-
tenir ce résultat par rapport a I'idibme flamand. Nous sommes per-
suadés que, pour satisfaire les prétentions qui naitraient les unes des
autres, il faudrait décréter, pour le Wallon comme pour le Flamand
autant de langues officie!les qu'il existe de clochers en Belgique.
» Pour nous , nous le reconnaissons sans peine, la connaissance du
Francais, est assez répandue dans nos provinces pour éloigner la né-
» cessilé d’en venir aux expédients que nous signalons; mais ce qui est
vrai dans les provinces wallonnes, 1'est également{dans les provinces
flamandes. LA aussi la lange frangaise est répandue et cultivée avec
heaucoup de succes, c’est en général la langue du commerce, c'est’
la langue dans laquelle s'expriment les journaux qui aspirent 2
quelque influence. Les livres francais publiés en Belgique prouvent
qu’en prose les Flamands ont, au moins égalé les Wallons; en poésie,’
ils les ont surpassés. Pour ne citer que des écrivains qui sont devenus-
populaires, nous rappellerons que MM. Weustenraed et Yan Hasselt’
sont Flamands et aux noms de ces podles nous pourrions ajouter un
troisidme, celui d’un homme jeune encore, doué a un haut degré de
sensibilité et d’imagination, dont les vers sont restés dans le cceur de-
tous ceux qui les ont lus, cetui de M. De Decker, Pauteur du pélition-
nement en faveur de la langue flamande. ‘
- » Résumons nos paroles, sams chercher 3:faire acte de mépris ou’
d’ingratitude envers la langue flamande, nous nous sommes rangés
parmi les adversaires du pétitionnement, parce que la situation des
Flandres est loin d’exiger les prétentions absolues des pétitionnaires,
parce que ces prétentions sont iniques par rapport aux Wallons,
désas(reuses par rapport au pays. M. Dc Decker a condamné Je péti-'
tionnement, il s’est condainné lui-méme, lorsque, P’histoire & la main,
il s’est élevé avec une vive chaleur d’Ame contre la profonde injustice-
» d’un langage imposé, La liberté du langage, voila ce que nous vou-'
» lons maintenir; un langage imposé voila ce que peut établir le péti-:
» tionnement en faveur de la langue flamande. — Gazet.
Dat men den eysch der Viaecmingen onder alle betrekkingen inzie,
9
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deézen is en Dlyft rechtveérdig, en al wat rechtveérdig is, kam voor
geene rampspoeden doen dugten. De onrechtveérdigheyd alleen loopt
deéze te gemoet. — Pen eysch inwilligende zullen de Vlaemingen met,
de Waelen op de zelfde Iyn staen. Even gelyk eenen Vlaeming, die in
de waelsche provincién eene bediening verkrygen wilt, moet Franscl
Eermen, zal eenen Wael, die in de vlaemsche provincién eene bedie-
ning wilt betragten, moeten Vlaemsch kennen, en is er wel iels rede-
Iyker?

Den eyseh is onrechtveérdig, zegt de Gazet van Luyk, opzlglelyk
" de Waelen. Deéze schynen aen haer buyten alle bedieningen in Ylaen-
derem gesloGten te zyn, en waerom ? orsdat zy hier toe moeten Viaemsch
Eenner, maer daer im bestaet de gelykheyd; want eenen Viaeming
moet hedendags Fransch kemmen om eeme bediening in de waelsche
provincién te hekleeden. Pat het getal der Waelen die 't Viaemsch ken-
nen kleyn en het getal der Viaemingen die "t Fransch kennen groot is,
wil ik niet hetwisten ; maer doet @it iets tot de zaek? Dat de Waeler,
kel Viaemsch leeren even gelyk de Vlaemingen het Fransch, en de beyde
volksstammen zullen gelykslaen.

' De Waelen zullen in Viaenderen van onbekwaemheyd geslacgen
zym, daer de Viaemingen, zy die Fransch kennen, in de waelsche
provincién zullen voordvaeren met al hunne rechien te genieten,
wan al de onderscheydene administratién deel te maeken, in reché-.
banken fe zitten, etc. En die heeren, voegt er de Gazet by, zys i,
goed getal. Zullen de waelsche provincién, gaet zy voord, eene z90.
angelyke verdeeling blyven verdraegen? Zekerlyk meén. Bezield
mef de gevoelens van schadevergoeding, zullen zy op hunne beurt
wraegen dat de Viaemingen wyt Aunne previncién terstooten.
warden.

Zoa men ziet is het niets anders dan de baelzugt die de Gazel vaw.
Luyk en de Waclen, tegen de verzoekschrifien der Vlaemingen, doen
opstaen. Maer dient men wel de billykheyd en de belaemelykheyd
agter de baetzugt te stellen? Zekerlyk ook neén. — In een land alwaer
men de eendragtigheyd en zelfs de nationaeliteyt behouden will, moe-
ten de billykheyd en de betaemelykheyd voér alles gesteld worden,wat
de baetzugt ook zeggen mag. Nu, is het billyk of hetaemelyk dat men.
eenen ryksambtenaer, van wat natuer hy ook zyn moge, tot eene be-
diening benoeme, in eene plaets alwaer hy de borgers, met wie hy uyt.
hoofde van zyn ambt te handelen heéft, niet verstaen kan, noch zich
ook van de zelve, doen hegrypen? Het gezond oordeel, de regte reden,
zeggen, neér. Hoe onbillyk en onbetaemelyk het is, heéft ons eenen.
Belg, die im 1843 het Fransch-Vlaenderen hezogt heéft, in de beschry-
ving die by er van heéft urigegeéven onder den titel van NOTRE FRON-
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TIERE DU NORD-OUBST, naedrukkelyk afgescl,lilderd.— Het is Mr. den
advocaet JorTrAND, eenen Wael, die onder WiLLen het Hollandsch ge-
leerd heéft. — Te Duynkerke zynde op eenen dag dat de rechthank zit-

* ting had, heéft hy de zelve bygewoond, en daer over eene opmerking
gemaekt. — Men weét, dat in Fransch-Vlaenderen het Vlaemsch,
tot heden de moedertael gebleéven is, in,weérwil van al de poogingen
van hel fransch staetsbestier,als moetende eene voordduerende getuyge
blyven, dat zy tegen hunnen dank, en vervolgens ten onrechte van
Belgién afgerukt zyn.

Bl. 52-53 vind men van deés verhael, onder andere het volgende :

« Les causes successivement appelées, instruiles et jugées concer-
» nent toutes des délits de vol de récolles. Tous les prevenus sont par
» conséquent de pauvres paysans, et Jes témoins des gardes champétres
» ou des fermiers.

» A chaque cause, se produit et se renouvelle un scandale judiciaire
» qui excite notre indignation. Président, juges, procureur du Roi,
» greffier, aucun de ces personnages ne sait un mot de Flamand. Tous
» les prévenus et tous les témoins, exceplé les gardes champétres,
» ignorent complélement le Francgais. Un interpréte ignare qui, par
» Pair d’importance qu’il prend, prouve du moins que son intelligence
» lui a révél¢ depuis longtemps, qu'il est réellement ici le seul arbitre
» de tous les proceés de I'espéce de ceux que I'on est occupé a juger,
» traduit verbalement au tribunal les dires des prévenus et des t¢-
» JNoins.

» Puis vient le réquisitoire; puis la condamnation inévitable avec une
» procédure ainsi conduite.

» Il est demeuré certain pour nous que, de trois affaires ainsi
» jugées en notre présence, une, au moins aurait amené 'acquil-
» tement du prévenu, si les juges avaient compris sa langue, etc,

Deés geval zal men in de vlaemsche provincién niel ontmoeten; al
de leden zyn nooyt het Vlaemsch onkundig. Maer bestaet er eenen
rechter die het Vlaemsch niet kent, deézen len minsten kan van de
verdediging onmiddelyk miet oérdeelen; daer moet dus eenen vertael-
der zyn, en aldus, indien geene gelyke, treft men er evenaerdige veses-
-gernissen aen,

Het bygebragte verhael is betrekkelyk tot de rechtspleéging, maer is
het niet gelykelyk aenstoolelyk voér al de andere ambten, als den
amb(enaer met de borgers die hem omrmgen, onmiddelyk niet han-
delen kan.

De Viaemingen, in de waelseke provincién , mogen in hunne
rechtbanken zitten, en van al de onderscheydene administratién
deel maeken, en die hecren zegt men, bevinden er zich in een goed
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aental.—Het aental kan goed zyn, maer loch is het niet groot. Mogte
men hel aental der Vlaemingen die in de waelsche provincién ryks-
ambten hekleeden, (niet van deéze die geen Fransch kennen, want men
zou er geene vinden, maer die Fransch kennen en al de verzogte hoe-
danigheden bezilten) oprekenen en met het getal der Waelen, zelfs van
die welke geen Viaemsch kennen, en in de vlaemsche provincién be-
dieningen van den staet bekomen, vergelyken; het aental der Waelen
zou ten minsten het dobbel zyn van dat der Vlaemingen. Doch hier om
willen de Ylaemingen geenen oproer maeken, noch onze nationaeliteyt
vernietigen, gelyk de Waelen dreygen te doen, mogie men hen mel de
Vlaemingen gelyk stellen. — Zy vraegen eeniglyk 't geén de billykheyd
de betaemelykheyd, de gezonde reden vereyschen : dat is, dat de amb-'
tenaeren met hunne onderhoorige konnen spreéken, dat in de vlaem-
sche provincién alles in "t Vlaemsch hehandeld worde , en vervolgens
dat eenen Wael, die er eene bediening betragt de vlaemsche tael kenne.
Mogte het staetshestier ooyt de eendragtigheyd tusschende beyde volks-
stammen en het behouden der belgische nationaeliteyt grondhertiglyk
bedogd hebben, hel zou van 't eerste af ingevolge die verzoekschrif-
ten gehandeld hebben, en de zelve aldus vo6rgekomen.

Het is een misverstand te denken zegt de Gazet dat het Fransch
de tolkstael in de waelsche provincién is. — Spreékt het volk in
Vlaenderen Viaemsch, het spreékt in de waelsche provincién
Waelsch. Het groot deel van de zwaerigheden die het gebruyk van
het Franschin Viaenderen veroorzaekt, doet zich ook in dewaelsche
provincién gevoelen. — De ongeleerde /¥ aelen van conbroz of van
HESBAYE versiaen geen Fransch, noch komnen ook van eenen
Franschman verstaen worden. — ¥illen de Viaemingen de Wae-
len verstooten vodr z00 veél sy geen Viaemsch kemnen, als dan
moeten ook de Waelen de Vi 'ngen verstooten todr z00 veél zy
geen Haelsch kennen. Zy zouden vraegen dat het Waelsch in
onze schodlen ook eenen leergang, en in onsze taclacademie eene
afdeeling bekomen mogte , zeggen zy openhertiglyk , het gezomd
obrdeel hem niet tegenhouden. De Waelen willen hun Waelsch in
vergelykenis stellen met het Vlaemsch; maer is die vergelykenis,
wel redelyk? het Ylaemsch is ecne lael, die haere regels heéft die
men in de schoélen en in de academién fen allen tyde geleerd en
geodefend heéft. Het Waelsch , integendeel is eene brabbeltael (un
patois, un argot) dat geene regels heéft, noch ergens in de schodlen
is geleerd gewedst of geleerd word. — In de waclsche provincién
leert men in al de schodlen, het Fransch sprecken, leézen en schryven
zoo dat eenen Wael dic ooyt naer de schodl geweést is en leézen en
schryven kan, Fransch kent. — In de vlaemsche provincitn hestaet
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het zoo niet. Hier word het Vlaemsch geleerd, en eene menigle Viae-
mingen, die zeer wel leézen en schryven konnen, blyven het Fransch
teenemael - onkundig, zoo dat zy byzonderlyk het Fransch moeten
leeren, willen zy deéze tael kundig worden. Hier uyl volgt dat in
de waelsche provincién het Fransch de eenigste leés- en schryftael is
die er gebruykt word, en vervolgens als hunne volkstael mag ge-
houden worden. —De Waelen gepraemd om Viaemsch te leeren, kon-
Ren zich, in alle gevallen, maer op de zelfde lyn bevinden, met de
Vlaemingen die van hunnen kant gepraemd zyn om Fransch te leeren.

Doch wat het ook zy, de billykheyd, de betaemelykheyd en de gezonde
reden, vereyschen dat allen ambtenaer, in de plaets waer hy zyn
ambt bekleed, zich aen de borgers die hem omringen, kan doen
verstaen en deéze ook verstael, immers dat hy met hen spreéken en
handelen kan, ‘

Zyn er in de waelsche provincién, streéken alwaer eenen vlaem-
schen franschspreékenden plaetszoeker met de bewooners niet zou
konnen spreéken en broederlyk handelen, dat men deézen van de
hand wyze. Dat men aldus in al onze provincién handele en te werk
gae, en verre van vodr rampspoedige gevolgen te moeten dugten,
zal men al onze volkstammen, Waelen, Duytschers en Vlaemingen,
verbroederen, en eene waere en onverbreékelyke nationaeliteyt in
Belgién vestigen.

Mogten de Kamers diergelyke verzoekschriften inwilligen, en het
staetshestier voor regel houden van tot geene hedieningen te henoemen
persoonen die de tael van den zetel der bediening onkundig zyn, als
dan zouden al de Belgen die, in ’t algemeyn bedieningen betragten,
de dry moedertaelen van het land leeren; — De Luxemburgers, by
bun Duytsch, zouden Fransch en Vlaemsch leeren ; de Waelen, by hun
Fransch, Vlaemsch en Duytsch ; en de Vlaemingen, by hun Vlaemsch ,
Fransch en Duytsch, alsdan zouden al de Belgen elkaer verstaen, met
elkaer handelen en broederlyk verkeeren.

Eene handelwyze ingevolge de verzoekschriften, is den eenigsten
middel om al de Belgen waerlyk te verbroederen en hun eenen gelyken
en waeren volksgeest in te hoezemen; want als al de Belgen de dry
moedertaelen van het land zullen kennen en spreéken, alsdan zullen
zy gelykelyk hekwaem zyn om in alle provincién bedieningen uyt
te oefenen, en de Waelen, als naer gewoonte, naer Vlaenderen
mogen afzwermen, en er plaetsen en bedieningen, bekleeden, want
het is noch jaloerschheyd, noch afgunstigheyd, noch plaets- noch
baetzugt die ooyt de Vlaemingen bezielen zal.

Den minister kan deézen gelukkigen borgerstand te wege brengen,
dat al de Belgen de dry moedertaelen van het land zullen kennen,
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en vervolgens bekwaem geagt worden om, in al onze previnciém,
ryksambten te bekleeden, als wanneer hy de baetzugt en de plaets-
ziekle van Mr Lowis Goethals en van de Gazet ran Luyk zal konnen
verzaedigen, indien niet zonder de billykheyd en de betaemelykheyd
over 't hoofd te ziem, ten minsten zonder tegen hel gezond odrdeek
te werk te gaen. .

Eene meerderheyd in de. Kamers, zekerlyk in 1842, vergeétem
hebbende, hoe aendringend de Belgen in 1820, de vryheyd vam het
onderwys gevraegd hadden of wel die algemeyne verzoekschriften
afkeurende, heéfl het opzigt over het leeger onderwys aen het staets-
bestier of, misschien. beter, aen den minister opgedraegen. Deézen
mag in elk rechtelyk arrondissement eene hoogeschoél van leeger
onderwys, en in hel koningryk twee normaelschoélen opregten,
waer over hy het onmiddelyk opperbestier behoud.—Dat den minisier
in elke van deéze zyne schodlen dry taelleergangen inrigte, eenen
voor het Fransch, eenen voor het Viaemsch en eener vodér het Duytsch;
en dat hy in zyne normael- of kweekschoédlen van onderwyzers, voon
de candidagten tot het onderwys, geene certificaelen van bekwaemheyd
aflevere, ten. zy deéze de dry taelen volkomenlyk kundig zyn, en de
zelve op hunne beurt ook onderwyzen konnem, em het te wenschen
doelwit voér Belgién, zal men in weynige jaeren bereyken,

F.-1 VAN BEN BOSSCHE.
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