DE TIJDSPIEGEL.
I.






DE

TIJDSPIEGEL.

1863,

KEERSTE DEEL

MET PLATEN.

e ARNHEM, By
D. A, THIEME.

1863.






INHOUD

Saturnus aan de Nederlandsche Maagd.

Godgeleerdheid. — Wijsbegeerte. — Staatkunde. —
Opvoeding en Onderwijs.

De oorsprong van het Mattheiis-evan-

gelie, door H. E. Stexrerr KRroESE.
Etudes critiques sur YEvangile selon St. Mat-
thieu, par A. Rivitte, Doct. en Théol. et
Pasteur de I’Klise Wallonne de Rotterdam.
Ouvrage couronné par la Société de la
Haye, pour la Défense de la Religion
chrétienne. e s e e e e
Moderne stemmen, door Dr. F. W,

B. vax Beryn. .-

Bibliotheek van Moderne Theologie, ver-
zameld door J. H. MaRoNIER. .
De voorlezingen van Ds. A. T. Rerrsuma,
over de Moderne Theologie, beautwoord
door Dr. L. H. Sroremaker. . . .

Een boek uit en voor een overgangs-
periode, door CHONIA.

Handleiding bij het Catechisatie~onderwijs
voor leerlingen en onderwijzers. Onder
goedkeuring en medewerking van de Pre-
dikanten der Ned. Herv. gemeente van
Leyden opgesteld, ten gebruike bij de
Leydsche vraagboekjes. . . . .

Napleiters.

Aan den Jurist, Ambtenaar van het Open-
baar Ministerie, in zake Moderne Theologie.
Pleidooi buiten regten, door Tyrus.

Open brief van een Jurist aan Ds. Gun-
NINe, over een pleidooi van Tyrus.

Blz.

28

28

32

35

35

1 Januarij 1863. . . . . Bladz 1.

Blz.
Een teeken des tijds, dat wederspro-

ken zal worden, door Dr. W,

SCHEFFER.
Neérlands kansel. Preekbundels. No. 1.
Tiental leerredenen van Dr. L. Proes, . 113
Een bezwaar tegen de Moderne Theo-
logie weérlegd, door Dr. L. H.
SLOTEMAKER. . . . . . % . 117
Een huis- en handboek — een hoofd-
en hartboek!
Beknopte geschiedenis van het Protestantis-
me. Een huis~ en handboek door M. A.
Perx. Met eene voorrede van den Hoog-
leeraar B. Ter Haar. . , . . .. 124
De opstandings-questie.
De Realiteit van ’s Heeren opstanding uit
de dooden en hare verdedigers. Een kri-
tisch onderzoek , kritisch onderzoeht, door
J. W. StraatMax. . . . . . . . . 193
Het laatste boek van Professor

HogexstrA.

De ontwikkeling van de zedslijke idée in
de geschiedenis. — Een hoofdstuk uit de
zedeleer. — Met eene bijlage over de zon-
deloosheid of volmaakte regtvaardigheid
van Jezus, door Dr. S. Hoxkstra, Bz. . 214

Voor de lijdensweken.
Gethsemané, Jeruzalem, Golgotha, of stich-



VI INHOUD.

Blz. Blz.
telijke- overdenkingen over het lijden en Evangelieprediking in de Protestantsche
sterven van Jezus Christus , voor het chris- Kerk van Nederland, door J. Harroe. 304
telijk huisgezin door H. ten Brink, Hz. 226 Fransch onkruid.

Het middelbaar onderwijs in Frank- Arbousse-Bastide — Le Christianisme et
rijk. Sckets der Puarijsche Universiteit , Pesprit moderne . eoe e e . 2305
door Dr. A. H. A. ExKer. 229, 313, 375 | Historie en Ideaal (Feme poging tot

Calvijn in de 19% eeuw te Genéve, door l 7737"206”“‘{7): door SiLvius VERAX. 369
P. HaverkorN vAN RIssEwLK. Een Koloniaal Hervormer.

Kalvijn, zijn leven, zijn werk en zijn go- Parlementaire redevoeringen over koloniale
schriften , door Feurx Buscener. Met een belangen, van Dr. W, R. vanHoeveLL. 392,466
woord tot inleiding van J. P. HasEBroEk. 289 | De doodstraf, door Mr. J. H. GirQuin.

Eene leemte op het gebied onzer ho- | De Doodstraf , beoordeeld“naar de uitkom-
miletische letterkunde aangevuld, | sten van Wetenscmppe{uk Onderzoekf de

| vorderingen der wetgeving en de ervaring,
door Dr. W. SCHEFFER. 1 door Dr.C. J. MrrrerMaier. Uit het Hoog-

Geschiedenis van de predikkunde en de i duitsch vertaald door Mr. J. B. Vos, . 450

Natuurkunde.

Blz. Blz.

Spijs, gezonden en zieken aangeboden. nijverheid. Een handboek voor industrislen ,

Het boek van den gezonden en van den genees- en staathuishoudkundigen , door
zieken mensch, naar Dr. C. E. Bock, Dr. 8. Sr. CoronEeL. 43
Hoogleeraar te Leipzig; voor ons land " Een waar geneeskundige, door Dr.
bewerkt door Dr. N. B. Donkersroor. 40 R. KrUL.

Onze gezondheid. Wat wij moeten weten
en doen om te leven overeenkomstig de Over de empirische ontwikkeling van het
inrigting en (de?) wetten der mensche- ziektebegrip. Redevoering ter aanvaarding
lijke bewerktuiging. Nederlandsche bewer- van het hoogleeraarsambt, door Dr. J. M.
king van Das Buch der Gesundheit, van ScERART. - 823
Dr. D. G. M. Somreser , Schrijver van de Een boek voor gezonde vrouwen.
Aerztliche Zimmer-Gymnastik , enz., enz., Over ziekenverpleging , door FrorexoE N1gu-
door Dr. A. DriELSMA. . . . . . 40 rineALE. Uit het Engelsch vertaald door

Bene poging tot verzoening van, 200 Mevr. Busken Hugr, en van een woord
als men meent, strijdige belangen. van aanbeveling voorzien door Prof.

SCHNEEV00GT. . 325

De gezondheidsleer toegepast op de fabriek-




INHOUD.

Letterkunde.

Blz.
Aanteekeningen op een nuttig boek ,

door Dr. W. J. A. Hugerts.
Handleiding tot de kennis der algemeene
geschiedenis , ten dienste van hen, die
zich tot delessen bij de koninklijke mili-
taire akademie wenschen voor te bereiden,
door Lopewisk MULDER, kapitein der infan-
terie. Eerste deel. Oude geschiedenis en
geschiedenis der middelecuwen. . .
Bijdrage tot de kennis onzer kolonién.
Schetsen uit het oorlogsleven in Ned. Indié.
De Lampongs in 1856, door den majoor
A. W. P. WrrrzeL.
Steenen des aanstoots, door GEORGE

Euius.

Een steen des aanstoots of het godsdien-
stig leven in Nederland, door A. J. C.
Kremer, 3 deelen . .

Fen ruim en rijk veld. — Het regte
gezigtspunt P door CroNIA.

Le Génie des Civilisations, par J. P. TrorTET. 130

Een onderhoudend boek over eene

zaak zoo oud als de wereld.

door T. vawn
deelen. Gul-

s e . . . 137

46

57

60

Hoe 't in de wereld gaat!
Westreeene, Wz. Twee
dens-editie.

Verba valent usu.

Radicalisme. Eene geschiedstudie, voorgedra~
gen in bet Leesmuseum te Utrecht en
elders, door Dr. J. van VvioTrex. . . 142

Engelsche Onder-onsjens.
Lays of Hearth and Home by E. D. G. 143
Taalkundige Testaments-questie,, door

Dr. A. pr Jaczr.

Naar aanleiding van een Testament. Open
Brief aan Dr. M. pE Vmies, van Mr.
C. W. OrzoOMER. . 245

Redivivus.

Naar ’tleven. Londen in 1862. Geteekend
door A. Ver HurrL., Op steen gebragt
door C. C. A, Last. ... . 248

Een litterarische antiquiteit, bewaard

in fautief vertaalwerk van een Fran-
sche-schooljongen, door Cronia,
Napoleon de Kleine,
Een tafereel uit de Hervormings-eeuw ,
door CHONIA.
AntoniE vax Bookmorst (1566). EHene Nij-
meegsche Novelle, door B. ter Haar,
Bz. In twee deelen.
Een paar Volks- Ahnanakken.
Volks-Almanak ter verspreiding van waar-
heid en deugd, voor de Katholieken van

door Vicror Hueo.

VI

Blz.

251

. 254

Nederland , voor het jaar onzes Heeren
1863, Zesde jaargang, . . . . . . 146
Nieuwe Friesche Volks-Almanak voor het
jaar 1863. Elfde jaargang. . 148
Geef ons liefde en dichtervuur.
Magdalena. Evangelisch jaarboekje, uitge~
geven ten voordeele van het Asyl Steen-
beek , onder hoofdredaktie van M., Comex
Stuart. Jaargang 1863, . . . . . . 258
Vergeet me niet. Muzenalmanak. . . . 259
Oudere en nieuwere kennissen.
Utrechtsche Volksalmanak voor het jaar 1863. 842
Groninger Jaarboekje voor 1863. Tweede
jeargang. . . . . . . . . . . . 342
In het Heilige Land.
Ferix Bover, Reis door het Heilige Land.
Uit het Fransch vertaald. 2 deelen. . 329
S. H. Sgrsg, Kaart van Palestina, naar
de beste bronnen ontworpen. . . 329

Fen nationaal schrijver.
W. S. Knoor, Krijgs- en geschiedkundige
geschriften. 4 deelen.

De studie van’t Grieksch gemakkehjker
gemaakt, door Dr. A. J. Virringa.
Grieksche oefeningen voor eerstbeginnenden

door Fr. Diigner, vrij bewerkt door Dr.
F. van CappELLE. . . .,

Uit onze letterkundige schllderschool
H. J. SommMMEL, Sproken en Vertellingen.
Nieuwe uitgave. 2 Deelen. . . . .

. 337

. 413

. 415



VI INHOUD.
Blz. | Blz,
Weder eene nieuwe spelregeling, door Halifax”, ,Leven om Leven”, ,Het
Dr. A. pE JagER hoofd des huisgezins”,enz. . . . . . 69
] Christiaan en Julia, door Maria NaTrUSIUS.

De  Grondbeginselen der Nederlandsche Uit het Hoogduitsch door J. J. Swiers. 150
Spelling. Ontwerp der Spelling voor het Marianne Fulckoner of sterren in de duis-
aanstaande Nederlax.ldsch Woordenboek. ternis. Uit het Engelsch door NasserTe. 151
Van wege de Redactie bewerkt door Dr. De Weduwenaar. Door W. M. Traoxeray. Uit
Lo A = Wowe. . . . . . . . 482 het Engelsch vertaald door L. C. Cxoprus. 262

Dr. J. .W. A. Remssex, Weekblad voor Gustave Amarp. L De pelsjagers van
het M]dfielbaar en Lager Onderwijs. - 482 den Arkansas. II. Vrijkogel. . 264

Aanteekeningen op het ,Ontwerp der Spel- De wisselingen des levens. Naar het Hoog-

3 ”
‘hng enz.” door l.)r‘ B. HuypecorEr. . . 482 duitsch van F. W. HaokLiNDER. . 266

Vingerwijzingen binnen het gebied fier Leer om leer. Uit het Engelsch van de
Nederlandsche Spelling, naar aanleiding Barones TaprpHAEDs Moxreomery. In
van het Ontwerp der Spelling enz. door twee deelen. . . . . . . . . . .98
G. Konrer Hz coe e o482 Brieven van SCHLEIERMACHER, eene bij-

Goeds, dat op nog beters doet hopen. drage tot de kennis van zijn leven, naar

Eind Goed, al Goed. Hen verhaal van het Hoogduitsch door J. W. P, Ferrm. . 423

N. Dosker. Twee deelen. . 496 Van over den Rhijn. Een Duitscher, of
. orkest en kantoor. Een roman uit het
Verta‘lmgen en herdrukken. Amerikaansche leven, door Otro Ruprrus.

Olivia, een verhaal uit het Engelsch van Uit het Hoogduitsch door J. J. A. Gou-

Miss MvuLook, Schrijfster van ,John VERNEGR, . . . . . . o« o+ . . .499

Mengelwerk.

Blz- . Blz.

Een bijdrage tot kenschetsing van J. P. oe Keuser, Moderne Socratici. 348
Bilderdijk g2 | 9+ H. MarostER, van Neurnberg naar

Louwse, een heel kinderachtige ver-- Selzburg.. . . . . ... .42

telling, wit den mond eener oude Adam. . .Cil : b d. ©oe 40

van dagen opgeteekend. . . 94 I" BRUIJ_N’ ateaubriand. . . . 501

Dr. A. Pisrson, over de Mexikaansche bu}lxn ctt)nque T e e 2109

godsdienst. . . . . . . . .15 Brievenbus.
1. Een Herculische brief. . . . . . . 110

Een avonturier uit de vorige eeuw. 167
Blokken voor een examen . . . 183
De bron des geluks, . . . . . 189
Jan Horranp, een praktisch mid-

del tegen overbevolking. . . . 270
Fen bloedschuld . . . . . . .280
Eene opera op bijbelsch {errein. . 285

II. Open brief van Karelije's vader aan
Jan Holland. . . . . . . . .362

III, Jan Holland’s Wederwoord. . 366

IV. Van een, die met voorbarige kopersla-

. 446

gers gebruid zit. PN
Redacteur der

V. Replick van den
MAGDALENA. . . . . . . .523
V1. Dupliek van den Recensent. . . 524



SATURNUS AAN DE NEDERLANDSCHE MAAGD.

1 JANUARLJ 1863.

Neen, ge hebt het nog zoo kwaad
niet, maar ge zijt een beetje verwend,
kleine ondeugd. Onder uw familie zijn
er genoeg, die wel met u ruilen wilden:
daar hebt ge Francisca, die wandelende
tafelschel met haar monstreuse crinoline
en ’t aardige, kokette kopje er boven op,
ze zou er wat voor geven, als ze t’huis
haar mondje zoo vrij roeren mogt als gij,
blonde babbelaarster, die zeggen en schrij-
ven kunt wat ge wilt — zoo lang ge
geen marketentster zijt natuurlijk, dan
verbiedt het de krijgstucht. Gij graast
in de millioenen, terwijl nicht Austria
in haar veelkleurigen japon altijd maar
weér bij u haar huishoudgeld moet leenen:
de rente komt zoo zoetjes binnen, he?
maar denk eens aan ’t kapitaal. Italia
met haar vurige zwarte kijkers lijdt nog
steeds aan dezelfde hardnekkige hoofdpijn ,
en de finctura diplomatica van doctor Louis
wil maar niel baten. Jufvrouw Hellas
gaf haar cavalier den bons, maar wacht
nog altijd op een ander: bij haar jaren
ook — dan pleegt de concurrentie niet
sterk te zijn. Zuster Germania voelt de
koorts van het droit divin door haar leden

woelen, en de quinine van het democratis-
1863. 1.

mus bedreigt haar met suizing in ’t hoofd
zonder de koorts te verdrijven. Brittan-
nia is al zoo dikwijls op leelijke kuren
betrapt, dat men ook door haar mol-
ligste handschoentje heen haar nageltjes
meent te voelen; conversatie heeft ze
naauwelijks meer, en t’ huis spelen haar
ondeugende bengels zoo dol garotlage,
dat ze er congestie van krijgt. Het
meisje, dat een jaar of wat, ook al niet
in de beste harmonie, met u zamen
woonde, zit met haar huiskapellaan ge-
schoren. Als de slimmert u soms weér
vriendelijk toelacht, voorzigtig, kind,
ga bij hem mnooit ter biecht. Bij uw
overzeesche familie plukharen de zusjes
nog maar altijd door, omdat de blondine
niet velen kan dat de brunet gemak heeft
van haar zwarte meid: heel veel voor-
deel schijnen ze er in te zien, als ze
haar eigen glazen inslaan,

Kijk eens in den spiegel des tijds,
knorrige jufvrouw, zie daar de portretten
van uw heele familie eens, en ’t humeur-
tje zal wel opklaren. Heusch, ge hebt
het nog zoo kwaad niet: Jan Rap houdt
zjn mond, en Jan Salie voert niet meer
den hoogsten toon in uw keuken. Uw

1



huismeester is nog flink, al werd hij
er niet jonger op, en hij wordt waarlijk
minder taai: voor uw teekenmeester zelfs
kan hij nu een paar dubbeltjes missen.
Praten kan de administrateur van uw bui-
tenplaats wel niet best; maar hij meent het
goed met de boeren; luister naar hem,
als hij u aan ’tverstand wil brengen,
dat ze daar toch ook menschen zijn en
nog cen andere bestemming hebben dan
te zwoegen hun leven lang om u een lek-
kere kop koffij te bezorgen. Uw lijfhu-
zaar moet de knevels niet zoo opstrijken
en den sabel wat minder laten klette-
ren; men lacht den bullebak uit, die in
uw keuken voor blankofficier spelen wil.
Hun ziel hebben uw dienaars u niet ver-
huurd.

Als grijze en voorzigtige raadslieden
u waarschuwen, denk aan Salomo’s zoon,
meidlief, maar vergeet ook niet, dat die
oude wijzen zwegen, zoolang zij met den
vader van Salomo’s zoon brasten van het
zweet en bloed des volks, waarvoor straks
hun harten o! zoo warm kloppen.

Hoor en wederhoor, maar bedenk, dat
er iets kostelijker is dan de kostelijke
rijkdaalders. — Een goede conscientie
wil ook wat zeggen, kind.

Goten en waterleidingen gaat ge verbe-
teren, kamers doorslaan om meer ruimte
te krijgen, nieuwe paden aanleggen in
uw tuin: ‘tis wel. Maar er is beter.

Huisselijk moet ge blijven, maar nooit
vergeten, dat er nog wat anders te doen
valt dan trappen schuren en zuurkool
inmaken : den geest ontwikkelen, den
smaak zuiveren, uw kennis verrijken, uw
hart vormen, regt en geregtigheid oefe-
nen tegenover groot en klein, deugd en
vaderlandsliefde wat minder beredevoeren
en wat meer beoefenen — 't geeft wel
niet veel in de kas, maar 'tgeeft iets
anders. En dan — ‘tklinkt wel wat
ouderwetsch, maar 't moet er toch uit:
een beetje, al is’t maar een heel klein
beetje — religie. Ziet ge, ’tis althans
goed voor uw dienstboden , en misschien
voor u zelve <ok nor wel, b. v. als er
eens kwade dagen komen.



GODGELEERDHEID. — WIJSBEGEERTE. — STAATKUNDE., — OPVOEDING
EN ONDERWILIS,

DE OORSPRONG VAN HET MATTHEUS-EVANGELIE.

Ktudes critiques sur I'Evangile selon St. Matthieu , par A. Riéviie, Doect. en Théol. et Pasteur de
I'figlise Wallonne de Rotterdam. Ouvrage couronné par Ja Société de la Haye. pour Ja Défense

de la Religion chrétienne. Leide,

D. Noothoven van Goor, libraire éditeur, 1862.

Is ons eerste evangelie echt?

Zoo niet — wie is er dan de schrij-
ver van?

Indien hij bronnen heeft gebruikt, welke
zijn die?

Wanneer heeft hij zijn geschrift ver-
vaardigd ?

Niet waar, lezers! dat zijn voor elken
Christen hoogstbelangrijke vragen; vra-
gen, die niet altijd op dezelfde wijze zijn
beantwoord.

In ’talgemeen hebben gemeenteleden
daaromtrent, gelijk aangaande ’{ ontstaan
en de verzameling der bijbelboeken in
't algemeen, dikwijls niet zeer heldere
voorstellingen.

Wanneer — denkt gij — is door de
Kerk vastgesteld welke boeken moeten
beschouwd worden als uitmakende het
N. T. (om ons slechts tot deze te bepa-
len), of, zoo als het wetenschappelijk

L

wordt uitgedrukt, wanneer is de kanon
van het N. T. vastgesteld? Gij meent
misschien dat dit reeds ten tijde van de
schrijvers dier boeken, of ten minste kort
na hen, d. i. naar uw oordeel, nog véér
het einde der eerste eeuw na Christus
heeft plaats gegrepen. De geschiedenis
leert omns echter, dat dit niet véér de
48 eeuw is geschied, namelijk op het
concilie van Laodicea c. 360, op dat van
Hippo 393 en dat van Carthago 397 ;
waarbij het onze opmerking verdient, dat
de laatstgenoemde vergadering mnog den
brief aan de Hebreén van de niet be-
twijfclde brieven van Paulus onderscheidde,
en eerst 22 jaren later de Synode ter-
zelfder plaatse gehouden zonder eenige
onderscheiding van 14 brieven van Paulus
gewag maakt.

Zoo lang heeft het geduurd eer de Kerk
tot zekerheid meende gekomen te ziju aan-
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Baande de vraag: welke boeken moeten
in den kanon van het N.T. worden op-
genomen ?

En véér dien tijd ?

In de 3de eeuw leefde de beroemde
Kerkvader Origenes (gest. 254), wiens stre-
ven was de omzekerheid omtrent 't geen
in*den kanon behoort te doen ophouden ;
terwijl de maatstaf, waarnaar hij bij de
beantwoording der vraag of een boek al
dan niet als echten kanonisch moest wor-
den beschouwd, te werk ging, niet de
innerlijke gesteldheid (de inhoud) er van
was, maar alleen het al of niet verbreid
en erkend zijn daarvan in de Kerk. Die-
zelfde geleerde, die zich zoo veel moeite
heeft gegeven, om tot zekerheid in dezen
te komen, zag zich genoodzaakt onder-
scheid te maken tusschen schriften, die
algemeen aangenomen en die betwijfeld
werden. Welke rekende hij tot de laat-
sten? Den brief aan de Hebreén, omtrent
welken hij meent dat de gedachten van
Paulus, de uitdrukking en zamenstelling
van een ander zijn; verder 5 algemeene
zendbrieven (dien van Jakobus, den den
van Petrus, den 2den en 3des van Johan-
nes, dien van Judas); terwijl hij omtrent
meer dan één boek, dat in onze verza-
meling van de Schriften des N. T. niet
1s opgenomen , en dat hij als zeer nuitiy
en door God ingegeven beschouwt (b. v.
den brief van Barnabas, dien van Cle-
mens Rom., den Herder van Hermas, ja
zelfs ! het boek de Prediking van Petrus
genaamd) wat de kanoniciteit betreft , nog
in ’t onzekere verkeert.

Tot de volgende eeuw behoort de mniet
minder bekende Kerkvader Eusebius (van
Cesarea, gest. 340). Met Origenes van
hetzelfde beginsel bij zijne kritiek uit-
gaande, onderscheidde ook hij tusschen
algemeen erkende schriften, en boeken

die betwijfeld werden; maar verdeelde de
laatsten weder in twee klassen, te weten
in die, waaromtrent nog twijfel kan wor-
den gekoesterd en die, welke ontegen-
zeggelijk als onecht te beschouwen zijn.
Welke rangschikte hij onder deze twee
soorten ? Even als Origenes is hij onzeker
wat de echtheid betreft van den brief aan
de Hebreén (zoo laat hij zich ten minste
ergens uit, hoewel ’top eene andere
plaats, omdat hij daar zwijgt van dien
brief, onzeker is) en de 5 algemeene
zendbrieven door Origenes voor ongeker
verklaard. Als ontwijfelbaar onecht be-
schouwde hij de Openbaring van Johan-
nes, zoo ten minste op ééne plaats, waar
hij echter bijvoegt: als men wil; terwijl
hij elders dat boek onder de algemeen
erkenden rangschikt, doch ook hier met
de bijvoeging: als men wil.

Wij zouden hier nog meer kunnen bij-
voegen; b. v. dat wij véér de kerkelijke
vaststelling van den kanon, in ’t westen
den brief aan de Hebreén, in ’t oosten
de Openbaring van Johannes voortdurend
bestreden vinden; dat de geleerdste Kerk-
vader Hieronymus (gest. 420) in den tijd,
waarin de sluiting van den kanon tot stand
kwam, nog vermeldt dat de 2de brief
van Petrus, die van Jakobus, Judas en
de 2% en 3de van Johannes vrij alge-
meen verworpen werden; dat.... maar
genoeg om te doen zien, dat reeds in
de oude Christelijke Kerk groote onze-
kerheid en verschil bestaan heeft omtrent
de vaststelling der kanonische boeken als
zoodanig.

Nog zijn de gevoelens omtrent de echt-
heid dier boeken uiteenloopend.

Eene bijdrage tot juister kennis en
waardering van een dier boeken, ons
eerste evangelie, zal dus wel allen wel-
kom zijn.



Wie, die ’t voor ’t eerst verneemt, zou
er zich niet over verblijden, dat een man
als Dr. Révile, wiens geleerdheid, genia-
liteit en religieusiteit bekend zijn, daar-
omtrent zijne beschouwing heeft mede-
gedeeld.

Ook wij verheugden ons zeer, toen wij

vernamen, dat zijn werk, aan het hoofd
dezes vermeld — welks uitgave reeds
lang met groot verlangen werd te gemoet
gezien, de pers verlaten had.
- 't Liet zich toch verwachten, dat die
hoogstgewigtige quaesties, waarvan wij in
den aanvang dezes spraken, daarin zou-
den behandeld worden.

En nu gij kennis met dit boek hebt
gemaakt, durft gij verklaren, dat gij u
met zijne resultaten kunt vereenigen ?

De lezers zullen ons antwoord op die
vraag vernemen, nu wij — voldoende aan
’t verzoek der redactie van dit tijdschrift —
van Réville’s werk een zoo veel wij ’t noo-
dig achten volledig verslag gaan geven.

De Schrijver verdeelt zijn boek (dat
eene beantwoording behelst eener door
het Haagsche Genootschap uitgeschreven
prijsvraag, betreffende de verhouding van
ons evangelie van Mattheus tot de Logia
van Papias, bij Eusebius vermeld, en de re-
gels, naar welke men de vroegere en
latere bestanddeelen in dat evangelie heeft
te onderscheiden) in zeven hoofdstukken.

Het cerste Hoofdstuk begint met de
aandacht te vestigen op het Zooge gewigt
van dit eerste boek des N. T., vooral
daarin bestaande dat het, wat de woor-
den van Jezus betreft, die het bevat,
het karakter van echtheid en frischheid
draagt (§ 1). Hierop spreekt Réville over
den stijl en toont daaruit aan, dat het

in zijnen tegenwoordigen vorm van ééne
kand afkomstig is: (van het begin tot het
einde ontmoeten wij eigenaardigheden
wat stijl, spreekwijzen, uitdrukkingen aan-
gaat (§ 2). Vervolgens wijst hij op het
doel, waarmede het is vervaardigd , het-
welk volgens hem tweeledig is: zijn hoofd-
doel was alles te verhalen wat hij wist
van de geschiedenis van Jezus en dat
naar tijdsorde; zijun nevendoel: hij Christen
uit de Joden wilde het geloof der lezers
van zijn geschrift in Jezus als den Christus
versterken (§ 3).

In plaats van den inhoud, ook zelfs
in ’t kort, weér te geven van ’t geen nu
onmiddellijk volgt (§ 4) — ’t geen wij voor
ons doel niet behoeven te bespreken —
willen wij hier mededeelen wat de Schrij-
ver betreffende de geslachtslijst in het
eerste Hoofdstuk van Mattheils opmerkt.
Wij vinden daar namelijk, zoo als hijj
doet uitkomen, onder al de overige man-
nen-namen, vier namen van vrouwen, te
weten die van Thamar (vers 3), Rachab
(vers 5), Ruth (vers 5), Bathseba (vers 6;
er staat de vrouw van Uria). De Schrijver
vraagt nu of dit alleen het gevolg is van
de historische vermaardheid dier vrouwen ?
Maar hoe dan — vraagt hij verder — te
verklaren de afwezigheid van andere na-
men, die in de geschiedenis van het O. T.
veel beroemder zijn: Sarah, Rebecca, Lea?
De evangelist, zoo meent Réville, heeft,
met het oog op de geboorte van Jezus,
hierdoor, in welbekende en onwederlegbare
voorbeelden , willen aanwijzen, dat inde
geschiedenis van het volk Gods, de be-
schikkingen der Voorzienigheid door tref-
fende afwijkingen van den gewonen regel
zijn gekenmerkt en dat men derhalve niet
te overhaast de geboorte van Jezus naar
den eersten indruk, dien zij geeft, moet
beoordeelen. Dit was, voegt Réville er



bij, een rabbiynsch denkbeeld, dat een
zeer natuarlijk gevolg was van ’t geloof
aan de letterlijke ingeving van de gewijde
boeken.

Kan dit bewijs strekken voor het jood-

sche karakter van dit evangelie, ecen
ander — opdat we ook dit hier bijvoe-
gen — vindt de Schrijver in de symmetrie,
die, volgens den evangelist (zie Hoofd-
stuk I: 17), in de 3 deelen van zijne ge-
slachtslijst is op te merken. Wij vinden
hier, volgens Réville, weder een joodsch
begrip. Men zag namelijk in die over-
enkomst van getallen ’t bewijs van eene
beschikking der Voorzienigheid, of van
een verborgen zin. Met groote willekeur
wisten de Rabbijnen de werkelijkheid aan
hun streven om soortgelijke overeenkom-
sten te verkrijgen op te offeren. En hier-
van levert ook de geslachtslijst van den
eersten evangelist eene proeve. Men
verkrijgt namelijk die drievoudige recks
van 14 geslachten niet, of men moet,
19, tweemalen Jechonia rekenen als ver-
wekt ten tijde der wegvoering naar Babel
(vers 11) en als werwekker na die wey-
voering (vers 12), en 2°. meer dan éénen
naam (Achazia, Joas, Amazias, Jojakim)
in de 2% en waarschijnlijk ook in de 3de
reeks weglaten. In het algemeen — zegt
Réville — 1s dit geheele fragment geheel
joodsch. Het denkbeeld dat Rachab, de
waardin van Jericho, de moeder is van
Boas, is ontleend aan cene rabbijnsche
overlevering en klaarblijkelijk onvereenig-
baar met de geschiedenis. De titel: ge-
slachtsboek van Jezus Christus (vers 1)
komt overeen met de opschriften, die
wij Genesis 5: 1 aantreffen; terwil Ge-
nesis ook een gelijk getal geslachten van
Adamn tot Noach en van Noach tot Abra-
ham telt.

De Schrijver spreekt vervolgens over
de aanhalingen wit ket O. 1., die in ons
cerste evangelie voorkomen (§ 5), en toont
daarnit aan, dat de auteur in staal was
niet alleen grieksche, maar ook he-
breeuwsche bronnen te gebruiken; ’twelk
hieruit blijkt, dat hij zich, naar gelang
ziju doel dit eischt, nu eens van den
hebreeuwschen tekst, dan van de griek-
sche vertaling bedient, of ook van beiden
afwijkt, zoo zijn plan dit medebrengt.

Findelijk handelt hij in dit Hoofdstuk
(§ 6) over de ecktheid van ons eerste
evangelie.

Die echtheid wordt door hem ontkend.

Hij brengt zijne bezwaren tot 5 punten.

1. Ons tegenwoordig Mattheiis-Evan-
gelie mist een streng historisch karakter,
dat het toch van het begin tot het einde
zou moeten dragen, zoo het van een
ooggetuige afkomstig was. Er worden
integendeel bestanddeelen in gevonden,
die eenigermate mythisch of legendarisch
klinken. Indien het Mattheiis, den Apos-
tel van Jezus, tot auteur had, moesi het
minder sporen van mythen en legenden
vertoonen, dan die van Markus en Lukas,
terwijl het bepaald in dat opzigt beneden deze
staat en dat bepaald in vele verhalen, welke
aan dit evangelie eigen zijn. Hiertoe behoo-
ren de berigten aangaande Jezus’ geboorte
en kindschheid (I, II), van de verzoeking
m de woestijn (IV: 1—11), van Petrus’
wandelen op de zee (XIV: 28-—31), van het
wonder met den stater (XVII: 24—27),
van de boodschap der vrouw van Pilatus,
van het scheuren des voorhangsels in den
tempel, van de opwekking der heiligen
bij Jezus’ dood (XXVII: 19, 51, 52, 53),
van de wacht bij Jezus’ graf (XXVII:
62—606, XXVIIL: 11—15). Een schrij-
ver, die tijdgenoot was van Jezus, ge-
tuige van zijn leven, zijnen dood, zijne



opstanding, zou in zijne evangelische
berigten geenszins zulke verhalen, die
min of meer tot het gebied van legende
of mythe behooren, hebben opgenomen.
Er moet tusschen het oorspronkelijke
feit en het verhaal een tijd zijn ge-
weest lang genoeg om den straalkrans,
die door ’t tijdsverloop gevlochten werd,
zoo de voorwerpen door de verbeelding
te laten kleuren. Werpt men hier tegen
i, dat dit bezwaar louter subjectief is,
de Schrijver vraagt hoe men over derge-
lijke verhalen zou oordeelen, indien men
ze in een ongewijd boek aantrof; terwijl
hij bovendien opmerkt, dat juist een der
krachtigste bewijzen van de nieuwere apo-
logetiek in het verschil bestaat, hetwelk
1s op te merken tusschen onze kanoni-
sche boeken en de apocryfen, als zijnde
de eersten zuiver en eenvoudig, de laat-
sten het tegenovergestelde; en dat wij
dus ook verpligt zijn dienzelfden maat-
staf te bezigen, bij de onderscheiding
tusschen het overige gedeelte van het
eerste evangelie en die gedeelten , welke
hier zijn aangehaald.

2. Ook vindt men in dit evangelie
nergens blijken, dat een ocogetuige hier
verhaalt. Markas overtreft in dit opaigt
Zelfs het verhaal van de
roeping van Mattheiis (IX: 9) is van dien
aard, dat men, zoo de traditie ons niet
met dien eigennaam had bekend gemaakt,
nooit zou vermoed hebben, dat de schrij-

onzen auteur.

ver hier zijne eigene geschiedenis ver-

haalt. Wat hij ons mededeelt aangaande
de ezelin en het veulen (XXI:2), dat (te
weten dat hier eene ezelin bij tegenwoor-
dig was) men te vergeefs bij de drie
andere evangelisten zoekt, is door den
eersten evangelist met het doel medege-
deeld om het feit zooveel mogelijk over-
een te brengen met de profetie van Za-

charias, die hi aanhaalt. Mag dit —
vraagt Réville — wat iets onschuldigs
en verklaarbaar is, als men den tijd en den
geest van dit evangelie in aanmerking
neemt, ook met dien naam bestempeld
worden, indien dit berigt van een oog-
getuige afkomstig is? Laat het zich den-
ken — zoo gaat hij voort — dat een auteur
als Mattheiis, die geleefd heeft toen de
feiten, die hij verhaalt , zijn voorgevallen,
zich van uitdrukkingen als lof Aeden foe
(XXVIL: 8), tot op den dag van heden
(XXVIII: 15) en dat wel met het doel,
waarmede zij hier voorkomen, zal bediend
hebben ? Is niet de uitdrukking, die wjj
op de laaiste plaats ontmoeten, &ij de
Joden, ten hoogste onwaarschijnlijk in
de pen van een apostel, die in Palestina
schreef védr de verwoesting van Jeruza-
lem? Vgl. Openb. 11: 9. Verbiedt ook
niet het getuigenis van Paulus, 1 Cor.
XV: 5—7 aangaande de verschijningen
van den Opgewekte, dat zoo oud en zoo
naauwkeuarig is, om onder het getal van
de twaalve een schrijver te rangschikken,
die slechts ¢éne van die verschijningen
kent (vgl. XX VI: 32 met XX V1II: 10, 16)?
En dat nog wel bij een auteur, die in
erust beweert, dat hij een chronologisch
verhaal geeft van Jezus’ leven; terwijl hij
wat de tijdsorde betreft — juist het te-
gendeel van hetgeen zich liet verwach-
ten — beneden Lukas en Markus staat,
ten minste niet boven hen.

3. Hier komen bij de twee voorstellingen,
die wij in het eerste evangelie aantreffen :

en van de wederkomst van Jezus,

en van den werkkring der Apostelen.

a. Wat het 1ste betreft.

De geheele Apostolische Kerk heeft
geloofd aan de zeer nabijzijnde wederkomst
des Heeren in eene zigthare en vleeschelijke
gedaante. Echter men kan een toenemend



verschil in die verwachtingen opmerken.
Terwijl de schrijvers véér de verwoesting
van Jeruzalem haar voorstellen als zeer
digt op handen, of ten minste niet ver
verwijderd (zie de Openbaring en de brie-
ven van Paulus), ontmoeten wij bij de
jongere schrijvers, zoo als van het evan-
gelie van Lukas, of den brief van Judas,
het gevoelen dat die wederkomst niet juist
z06 ras zal plaats vinden, als men zich
had voorgesteld. Welnu! in ons evan-
gelie kanmen twee voorstellingenaangaande
deze zaak ontdekken. Volgens X:23
zal de komst des Heeren plaats grijpen
nog véér de jongeren in de steden van
Israél het evangelie zouden verkondigd
hebben; maar volgens XX1V:9, 14;
XXVIII: 18 zal zij veel later voorvallen.
Laat het zich nu denken, dat een schrijver
op het einde van de eerste eeuw, die
verschillende bronnen heeft vereenigd,
deze twee voorstellingen tegelijk in zijn
werk heeft kunnen opnemen, ’tazyj dit
verschil hem ontsnapte, ’tzij dat hij
meende het door eenige verklaring te kun-
nen vereffenen, — ’tis niet geloofelijk ,
dat zij uit ééne en dezelfde oorspronke-
lijke gedachte zijn gevloeid en tot het
tijdstip behooren, waarop de Apostel
Maitheiis kan geschreven hebben, en dat
een tijdgenoot dat verschil niet zou heb-
ben opgemerkt.

6. Wat het 2de aangaat.

Een soortgelijk verschil is op te mer-
ken in betrekking tot den werkkring van
de 12 Apostelen. Uit Galat. I1: 7—9
blijkt, dat de twaalve, wier vertegen-
woordiger Petrus was, mnog tegen '{ jaar
55 meenden, dat hunne apostolische zen-
ding Palestina en ’tvolk van Israél in
den eigenlijken zin van ’t woord tot bij-
zonder terrein voor hunne werkzaamheid
had en dat zij volstrekt niet de Christe-

lijke Kerk tot het joodsche volk beperk-
ten, maar de wettigheid van Paulus’ arbeid
en leer erkenden. Zij beschouwden echter
hunne taak als bepaald tot hunne landge-
nooten. Welnu, op dezelfde wijze beschouwt
het eerste evangelie de zending der twaalve
X:5, 6, 23. IKene andere voorstelling
treffen wij echter aan XXVIII:19. Dit
onderscheid zou niet onopgemerkt zijn
gebleven door een schrijver als Apostel
Mattheiis.

4. FEen ander bezwaar acht de Schry-
ver gelegen te zijn in het verschil, dat
in meer dan één opzigt tusschen het
evangelie van Johannes en het eerste
bestaat. Réville wil niet gewagen van
het verschil tusschen Matth. IV : 12 en
Joh. III: 24, waar hij een geheugenfeil
ziet; maar merkt:

a. Vooreerst op, dat Jezus, volgens
het vierde evangelie zijn openbaar leven
deels in Galilea, deels in Judea heeft
doorgebragt, zoodat Hij véér zijne laatste
reis, die met zijn dood eindigde, ten
minste driemaal Jeruzalem heeft bezocht
en daar zeer gewigtige werkzaamheden
volvoerd (vgl. Joh. 1T: 12, V:1, VI1:10);
dat hij volgens het eerste evangelie slechts
eenmaal te Jeruzalem geweest en daar
gekruisigd zou zijn, weinige dagen na
zijne aankomst uit Galilea en dat dus
Galilea uitsluitend het tooneel van zijn
openbaar leven was vdr zijne éénige reize
naar de tempelstad (vgl. ITI:13; IV :
1, 12, 23; VIIL: 5, 28; 1X: 1, 35;
XIHt:1, 54; XIV: 13, 84; XV: 1,

21, 29, 39; XVI: 5, 13; XVII:
22; XIX: 1; XX : 17). Later (p.
191) wijst hyj op XXI: 10. Nu moet

men wel bedenken, dat hier aan geene
gedwongene of voorbedachte uitlating te
denken is. Alleen blijkt er duidelijk uit
dat de Schrijver van het eerste evangelie



niet wist dat Jezus Galilea heeft verlaten
voor hij zich begaf naar Jeruzalem.

6. Ook komen de twee Evangelisten
zelfs niet overeen wat betreft Jezus’ sterf-
dag. Volgens het vierde evangelie toch
is Jezus gekrnisigd op den morgen van
den 14den Nisan, den dag, welks avond,
naar de voorschriften der wet, gebruikt
werd voor den paaschmaaltijd (vgl. Joh.
XII:1, 28; XVIIT: 28; XIX: 14,
31, 42). Het eerste evangelie daarente-
gen vermeldt dat Jezus, nadat Hij door
zijne discipelen het Pascha had laten
gereed maken (XXVI:2, 19), zich met
zijne jongeren aan tafel zette en het Pa-
scha at (vers 80 ,nadat zij den lofzang
gezongen hadden”), zoodat Jezus, volgens
dit evangelie is gekruisigd niet op den
14den | maar op den 15den Nisan.

¢. Zonder te willen gewag maken van
het verschil betrekkelijk den tijd, waar-
op de tempel door Jezus is gesuiverd,
wat volgens Johanues in ’t begin, volgens
Mattheiis op het eind van Jezus’ openbaar
leven zou hebben plaats gehad, merkt
Réville voorts op, dat de eerste Evange-
list de éénige verschijning van den opge-
wekien Heer aan zijne discipelen, die
hij kent, tot Galilea bepaalt (XXVIII:
7, 10, 16), terwijl het vierde evangelie
twee andere verhaalt te Jeruzalem voorge-
vallen.

Nu vraagt Réville, of de getuigenis
van het vierde evangelie boven die van
het eerste moet gesteld worden, zoodat
dit laatste niet onmiddellijk het werk kan
zijn van een ooggetuige, zoo als de over-
levering verzekert ? Hij.aarzelt niet deze
vraag toestemmend te beantwoorden. Im-
mers — zegt hij — reeds a priori laat
zich dit vermoeden. Het is toch onein-
dig waarschijnlijker dat Jezus geregeld
de godsdienst-wet van zijn land zal hebben

in achtgenomen door Jeruzalem op de
voorgeschreven tijden te bezoeken , dan dat
Hij die zoo openlijk zou hebben overtre-
den — veel waarschijulijker dat Hij pogin-
gen in ’t werk zal hebben gesteld, om
de inwoners yan Jernzalem voor zijne
zaak te winnen, dan dat Hij zijne werk-
zaamheid zou hebben’beperkt tot Galilea,
waar Hij niets beslissends voor zijne na-
tie kon uitwerken — veel waarschijn-
lijker dat de kruisiging plaats heeft ge-
had op den morgen van den 14d Nisan,
vé6r 't plegtig feest, dan op den 15den,
waarop al het gewone werk streng was
verboden. A priori moet men zich dus
voor het 4d evangelie verklaren.

Hier komt nu bij-dat wij in de drie
eerste evangelién, vooral in het eerste,
proeven vindena van de historische reali-
teit, zoo als zj in het vierde evangelie
is beschreven. Zoo heeft ’t woord van
Jezus tot Jeruzalem gerigt, ’t welk wij
Matth. XXTIII: 837 vinden, geen zin, in-
dien Jezus niet meermalen de hoofdstad
heeft bezocht (vgl. ook IV : 25, XXVII:
57). In de geschiedenis van het lijden
pleit alles eerder voor het vierde evan-
gelie, dan voor het eerste. Jezus verlaat
Jernzalem na den paaschmaaltijd (XX VI :
30); ofschoon de joodsche voorschriften
het tegendeel vorderden. Het Sanhedrin
houdt vergadering en gaat naar den land-
voogd als op een gewonen dag (XX VI:27).
Simon van Cyrene kwam van het veld,
toen hij Jezus op zjn weg naar Golgo-
tha ontmoette, zegt Mark. XV : 21, die
hier met het eerste evangelie zeer over-
eenkomt en op dezelfde bronnen wijst.
Jezus’ vrienden zorgen voor zijue begra-
fenis zonder te vreezen, dat zij de heilige
rust van den 15den Nisan zullen schen-
den (XXVII:57—61). Onze evangelist
zelf (vers 62) noemt dezen dag der krui-



siging de wvoorbereiding, even als Joh.
XIX: 14, 31, 42. Eindeljk, terwijl
Paulus indirect de opgave van het vierde
evangelie schijnt te bevestigen (1 Cor. V: 7)
in dezen zin, dat de woorden: ons Pa-
scha s geslagt, Christus een veel natuur-
lijker beteekenis hebben, ingeval Jezus
gestorven is op den dag, waarop het
paaschlam werd geslagt, terwijl hetzelfde
geheimzinnige verband ten grondslag ligt
aan den naam lam door de Openbaring
aan Christus gegeven, getuigt bovendien
de talmudische overlevering dat Jezus
De Ge-
mara van Babylon toch zegt ,,dat Jezus
volgens de overlevering op den avond van
ket Pascha is opgehangen.”

5. Eindelijk beroept Réville zich op de
overeenkomst, die er tusschen het eerste
evangelie en de twee volgende bestaat,
en van dien aard is, dat onvermijdelijk

den 14den Nisan is gestorven.

een van deze drie onderstellingen moe-
ten aangenomen worden:

of het eerste Evangelie heeft gestrekt
tot bron voor de twee anderen;

of de twee anderen, of een van bei-
den tot bron voor het eerste;

of alle drie hebben dezelfde bronnen
gebruikt.

Nu kan men, ingeval het eerste evan-
gelic door Mattheiis den Apostel is te
boek gesteld, toch slechts de eerste van
deze hypothesen aannemen — men stelt
zich toch geen Apostel voor letterljk
copiérende een geschrift, dat uit de tweede
hand afkomstig is, om gebeurtenissen te
verhalen, waaraan hij zelf heeft deel ge-
nomen en waarin hij wel het hoogste
belang stelde. Maar ook de eerste hy-
pothese laat zich miet vercenigen met
het denkbeeld: cen Apostel heeft het
ecrste evangelie geschreven. Want hoe
zouden Markus en Lukas zoo regtstreeks
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en zoo vaak de getuigenissen van een
ooggetuige en een onmiddellijken Apostel
van Jezus hebben durven tegenspreken
en Markus in ’t bijzonder het hebben
kunnen verbeteren?

Op deze gronden ontkent Dr. Réville
de echtheid van ons tegenwoordig evan-
gelie van Mattheiis.

Het is nu echter de vraag of hj
daartoe regt had en of «/ de bewijzen
door hem aangeroerd proefhoudend zijn.

Natuurlijk kan het ons doel niet zijn
hier eene uitvoerige, veel minder eene
volledige kritiek op zijn arbeid te leve-
ren: de aard van dit tijdschrift, de wei-
nige ruimte, waarover we hier te be-
schikken hebben, gedoogen datniet; en
dat zal wel niet de begeerte der redactie
zijn geweest, toen zij ons uitnoodigde
van Réville's werk verslag te geven. Maar
loch — en hoewel wij gaarne hulde
willen doen aan al het goede en schoone,
hetwelk dit gedeelte van zijn boek be-
vat — gevoelen wij ons gedrongen hier
eenige bedenkingen bescheiden in het
midden te brengen.

Wat n°. 1 betreft, Réville geeft zelf
toe, dat men tegen dit zijn bezwaar zal
inbrengen, dat het subjectief is. Wij
behoeven daarom wel niet de aanmerking
te maken, dat het bewijs ontleend aan’
ket min of meer mythisch of legendarisch
karakter van de wonderverhalen bij Mat-
theiis tegen de echtheid van het eerste
evangelie, geenszins geldt wanneer men
zich op het standpunt van hen verplaatst,
die als werkelijk voorgevallen aannemen
wat hij als grenzende aan mythe of le-
gende beschouwt. Maar — zonder dat
wij hier eenigzins partij willen trekken



voor de wonderverhalen — wij vragen
hier of de Schrijver wel regt had, om,
met het oog op het verschil, dat, volgens
hem, bestaat tusschen de wonderverhalen
bij Markus en Lukas en die, welke wij
bij Mattheiis alleen ontmoeten (zoo als
b. v. de berigten van Jezus’ geboorte en
kindschheid 1, TI), te eischen, dat men
hier denzelfden maatstaf zal bezigen, die
bij de beoordeeling der apocryfe litteratuur
wordt aangewend (zie hierboven blz. 7)?
Is dan het onderscheid tusschen de won-
derverhalen, die wij in het eerste evan-
gelie alleen aantreffen en tusschen die,
welke wij bij Markus en Lukas ontmoeten ,
ook mnaar de voorstelling van Réville wel
zoo groot als het verschil is tusschen de
apocryfen en de evangelién? Indien de
vrees voor te groote uitvoerigheid ons
niet weérhield, wij zouden hier eenige
proeven aan de apocryfe litteratuur ont-
leend aanhalen. Voor Dr. Réville is het
niet noodig en hij zal ons toestemmen
dat de apocryfen aan Jezus zelfs toeschrij-
ven wat onzedelyk 1s. Maar daarom geven
wij ook in bedenking of dat verschil
tusschen de apocryfen en onze evange-
lién niet te groot is om te mogen vra-
gen: zullen we niet denzelfden maatstaf
bezigen? En — wat we vooral vragen —
bestaat er zelfs wel een belangrijk ka-
rakteristiek verschil? De eerste Evan-
gelist deelt ons Jezus’ buitengewone ge-
boorte mede (Hoofdstuk 'T); maar Markus
evenzeer, als hij, Jezus’ opstanding (Hoofd-
stuk XVI): welk onderscheid (als won-
derverhalen) bestaat er tusschen deze be-
rigten? Welk verschil — om niet meer
te noemen — tusschen het verhaal dier
opstanding bij Markus en de opwek-
king der heiligen bij Mattheiis ? Later
(blz. 136) merkt Réville op, dat, gelijk
Markus er van houdt de wondervolle zijde
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van het wonder te doen uitkomen, hjj
evenzeer er naar streeft om aan de won-
derverhalen hun vreemdsoortig en geheel
onverklaarbaar karakter te
opdat hij, zonder het wondervolle te laten

ontnemen ,

varen, de deur open zou kunmen laten
voor eene overeenstemming met den ge-
wonen loop der natuur; en dat wij dif
in het eerste evangelie te vergeefs zoeken.
Maar ook hier geven we in bedenking
of dit wel iets bewijst voor hen, die het
wonder als werkeljk feit
Dr. Réville ziet hierin een bewijs voor
den hoogeren ouderdom en de meerdere

aannemen.

nabijheid van het tweede evangelie aan
de feiten, die het verhaalt; maar, op
het standpunt van hen, die aan wonde-
ren gelooven en ze juist om hun won-
dervol en vreemdsoortig karakter voor
noodzakelijk verklaren, zou kunnen ge-
zegd worden: dat zou mij integendeel
juist een bewijs zijn voor den hoogeren
ouderdom en de echtheid van het eerste
evangelie. De Schrijver, zelf ooggetuige
van die wonderen, heeft niets aan het
wondervol en onverklaarbaar karakter
willen ontuemen. En wat Lukas befreft,
is er wel eenig verschil in den zin,
waarin Réville het bedoelt, tusschen het
berigt aangaande Jezus’ geboorte bij hem
(vgl. Hoofdstuk I: 35, 37) en dat in
het eerste Evangelie?

Wat n". 2 aangaat, wij geven in beden-
king, of ook niet veel van ’t geen hyj hier
zegt subjectief 1s. Hij beweert dat de
wijze , waarop Mattheils zijne roeping zou
mededeelen, volstrekt geen ooggetuige ver-
raadt, daar dit berigt zoo onpersoonlijk
mogelijk is: men zou echter kunnen ant-
woorden: juist dit is mij een bewijs
voor de echtheid: want de schrijver
heeft uit bescheidenheid en in nederig-
heid des harten zijn eigen persaon zoo



weinig mogelijk op den voorgrond ge-
plaatst.  Réville zegt: dat de
evangelist bij

eerste
het verhaal van Jezus’
intogt in Jeruzalem eene ezelin heeft ge-
voegd, en dat hij dit heeft gedaan, om
de profetie van Zacharia hiermede in over-
eenstemming te brengen ; men zou kunnen
antwoorden : juist dit is een bewijs dat
wi) hier het verhaal van een ooggetuige
voor ons hebben: Mattheiis heeft hier
alleen volkomen getrouw het gebeurde
weérgegeven. Hoe! zou daar niet werkelijk
de ezelin bij tegenwoordig zijn geweest
Zou men dan het veulen zonder de moeder
hebben kunnen voortkrijgen? Dat 1 Cor.
XV: 5—7 geen bezwaar behoeft te zijn ,
zal hopen we blijken uit hetgeen wij hier-
onder zullen zeggen.

Wij hebben ook aanmerking op no. 4.
Volgens den eersten evangelist zou Jezus
tot aan zijnen laatsten togt naar Jeruzalem
in Galilea hebben getoefd en er slechts
eene verschijning aldaar van Hem, na zijne
opstanding, hebben plaats gegrepen ; terwijl
dit in strijd zou zijn met het vierde
Evangelie en (wat betreft de bijzonderheid
dat Jezus v6dr zijne laatste reis naar de
tempelstad aldaar niet zou zijn geweest)
met de getuigenis van het eerste evangelie
op de aangehaalde plaats. Dit bewijs
moet wel in het oog van Dr. Réville te
meer kracht bezitten, omdat hij in het
voorgaande (§ 3) z. 1. had aangewezen
dat het hoofddoel, waarmede dit evangelie
is opgesteld, was: alles te verhalen, wat
hij wist van Jezus’leven en dat wel naar
tiyjdsorde. Maar. ... heeft Réville dit wer-
kelijjk bewezen? ’tIs ons niet gebleken.
Hij voert als grond aan, dat wij zoo dik-
wijls in dit evangelie de uitdrukkingen
zie, en zie (b.v. I:20, IIT: 9) aantref-
fen en dat wij er fijdsbepalingen in ont-
moeten; er komen namelijk herhaaldelijk

| hoofddoel was.
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de uitdrukkingen voor: wvan die wre aan
(b. v. IX :2Q), fe dier wre (b.v.X:19),
te dier tyd (b. v. 1:25), te dien dage
of in die dagen (b. v. XI1I:1, IIT: 1),
en het geschiedde toen (b. v. VIL:28),
van daar (b, v. IX :27); en ja! dit be-
wijst dat de auteur naar (eenige) tijdsorde
heeft willen schrijven, maar ook dat dit
zijn hoofiddoel was? Ja! Dr. Réville be-
weert op grond hiervan dat de schrijver
van dit evangelie evenzeer dit heeft willen
doen, als hij, naar zijn oordeel, een zoo-
veel mogelijk volledig berigt van Jezus’
leven heeft willen geven en dat dit ziju
Mag dit echter op grond
daarvan beweerd worden ? Hoe, het oofil-
doel van den eersten evangelist zou geweest
zijn, om af wat hem bekend was van Jezus’
leven naar eene juiste tijdsorde te berigten ?
Maar hoe dat in harmonie te brengen met
’t geen Réville later zelf zegt: b. v. (bl. 198)
dat de auteur om de redenen (de logia)
van Jezus (hij bedoelt hier de vier eerste
groepen), die een der hestanddeelen van
dit werk uitmaken, heeft willen groeperen
wat hij betrekkelijk de geschiedenis in
die bron vond, welke hij den oudsten of
eersten Markus noemt, en dat hij dit his-
torisch gedeelte heeft opgenomen voor
zoo ver hij ’tvoor de mededeeling dier
redenen noodig had; (blz. 203) dat de
schrijver met opzet heeft weggelaten Mar-
kus T: 35—39; (blz. 206) dat dezelfde
auteur aan de redénen (de logia) de overige
bronnen heeft ondergeschikt en niet aar-
zelt om den oudsten Markus grootelijks
te wijzigen In het belang van het werk
van Mattheiis.

Het schijnt ook dat Dr. Réville zelf
heeft gevoeld, dat zijne argumenten niet
afdoende waren. Immers aan het slot
van de genoemde § zegt hij eenvoudig
dat het eerste evangelie is: eene geschie-



13

denis van Jezus , bevattende een apologetisch
Joodsch-Christelijk onderwys, en waar hij
blz. 196 spreekt van het doel van den
evangelist, bezigt hij wederom eenvoudig
de uitdrukking: geschiedenis van Jezus.

Valt nu de kracht van dit argument
weg en kan het niet bewezen worden,

dat het Aoofddoel, ja! niet eens dat het’

het doel was van den eersten Evangelist
alles te verhalen wat hij wist van Jezus’
geschiedenis en dat naar eene juiste tijds-
orde, dan verliest o. i. ook het bewijs
aan de bijzonderheid ontleend, dat vol-
gens het eersle evangelie Jezus slechts
aan het eind van zijn leven te Jeruzalem
heeft getoefd en alleen in Galilea is ver-
schenen, alle kracht. Men kan immers
hiertegen inbrengen : Mattheiis heeft al-
leen willen berigten wat met Jezus in
Galilea 1is voorgevallen, uitgezonderd de
geschiedenis van zijn lijden en sterven.
En evenzeer als de eerste evangelist be-
treffende Jezus’ verschijningen onvolledig
is, kan het berigt van den 4den onhisto-
risch zijn; om niet te zeggen, dat de
auteur van het ecrste evangelie, getrouw
aan zijn doel, om, met uitzondering van
Jezus’ lijden en sterven, slechts te berigten
wat in Galilea was geschied, alleen heeft
medegedeeld wat daar na Jezus’ herrijze-
nis is gebeurd.

Dr. Réville wijst ook op het verschil
betreffende Jezus’ sterfdag en het al of
niet eten van het Pascha door den Heer
in het eerste en het vierde evangelie.

Wij moeten toestemmen, dat er tus-
schen deze evangelién in deze opzigten
strijd bestaat. In een onzer Vaderlandsche
tijdschriften (Godgeleerde Bijdragen, 1862,
no. 9) heeft de heer G. W. Stemler
trachten te betoogen, dat die strijd niet
bewezen is. Wij willen gaarne van deze
gelegenheid gebruik maken om hulde te

bewijzen aan de wetenschappelijkheid (men
vergeve ons dit woord), aan den critischen
blik, waarvan de heer Stemler bij ver-
nieuwing in zijn opstel, dat wij hier be-
doelen, zoo vele bewijzen heeft gegeven —
maar wij moeten bekennen, dat hij ons
op dit punt niet overtuigd heeft. Hjj
zegt, dat de eerste Evangelist alleen me-
dedeelt, dat Jezus op den dag, waarop
Hij zijue jongeren uitzond om ’t pascha
te bereiden, des avonds, maaltijd met hen
gehouden heeft , en dat niet wordt gezegd,
dat die maaltijd de paaschmaaltiyjd zou
geweest zijn. Goed zoo. Maar welke was
die dag? De eerste Evangelist zegt: op
den eersten dag van het ongezuurde brood
(XXVI: 17), wat bij Markus aldus wordt
bepaald: op den dag van het ongezuurde
brood, wanncer men het pascha slagile
(XIV :1?), waarmede men vergelijke Lukas
(XXII : 7). Welke dag was dat anders dan
de 14de Nisan? kn mij dunkt eene onbe-
vooroordeelde lezing van Matth. XXVI :
17—20 zal doen zien dat de eerste Evan-
gelist zonder twijfel van een paaschmaal-
tijd spreekt (wat ook geldt van Mark.
XIV:12—17; Luk. XXII:7—14). Of
hoe, als eerst wordt gezegd: en de leer-
lingen — maakien het pascha gereed
(Matth. XXVI:19) en dan hierop on-
middellijk volgt: toen het nu avond was
geworden, zat Hi aan met de twaalf
leerlingen, wie kan dan aan een ande-
ren maaltijd dan aan den paaschmoaltijd
denken? De Evangelist is anders zeer
onduidelijk geweest en had er dan wel
mogen bijvoegen dat hij niet den paasch-
maaltijd bedoelde. En dat ten minste
Lukas zeker aan zulk een maaltijd heeft
gedacht, blijkt uit XXI[:15 (en Hjj
zeide tot hen: ik heb grootelijks ver-
langd dit pascha met u te elen, voor
dat ik Ljd).
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Heeft dan nu Dr. Réville regt om (op
grond van den onmiskenbaren strijd, die
er tusschen het eerste en het vierde
evangelie bestaat) te zeggen: dus kan
het ecrste evangelie niet van Mattheiis,
den Apostel, zijn?

Ook dit niet. Want
vraag: wie juist heeft verhaald, de eerste,
of de vierde Evangelist? Dr. Réville toont
bekend te zijjn met het bewijs tegen de

1o is het -de

echtheid van het vierde Evangelie getrok-
ken uit den Pascha-strijd tusschen Klein-
Azi& en Rome (’t blijkt op pag. 326);
maar mogt hij zich vergenoegen, om het
beroep op dien strijd af te wijzen, met —
’tgeen by daar doet — te verwijzen naar
Weitzel en Scholten? Wij vragen dit te
meer, daar voor twee jaren hier telande cene
dissertatie over dien strijd is in ’t licht
verschenen en 't resultaat daar medege-
deeld was: dat een bezwaar daarwit voort-
vioeijende tegen de echtheid van het
vierde Evangelie blijft bestaan (wij bedoe-
len: Dr. A. H. C. van Leeuwen, speci-
men, de sacris Paschalibus, in Eecl
Christ. sec. 2° et 3°). Leert die strijd
dat het vierde evangelie niet als echt
moet beschouwd worden; dan vervalt ook
het argument van Dr. Réville. Wijj had-
den daarom wel gewenscht, dat hij op
dit punt uitvoeriger was geweest, en wij
vragen hem, of Dr. Hilgenfeld in zijn
werk, waarop wij later terugkomen, niet
regt had te klagen, dat de Schrijver al-
leen gewag heeft gemaakt van hetgeen
tegen hem is geschreven, maar niet van
hetgeen hij verder heeft ontwikkeld (verg.
Hilgenfeld, Der Kanon enz bl 218 in
de noot).

Maar, zal Réville antwoorden, bevat dan
het eerste evangelie zelf niet bewijzen,
dat Jezus niet op den 15de» Nisan, waar
op den dag, aan welks avond eerst het

! paaschfeest aanving is gestorven? Dat is
echter de vraag. Réville herinnert dat
Jezus na den maaltijd buiten Jeruzalem
ging. Maar de wet eischte toch wel
niet, dat men den geheelen nacht in Jeruza-
lem bleef, en de traditie, voigens welke het
treden buiten de heilige stad ongeoorloofd
was, schijnt niet algemeen in achtgenomen
te zijn. (vgl. den Comment. van Meijer
op Matth. XXVI: 30). Ook merkt hjj
op dat het Sanhedrin ztting hield, en
naar den Stadhouder ging op den eersten
Paaschdag; maar is het bewezen, dat dit
als ongeoorloofd werd beschouwd ? Was
het niet de gewoonte by de Joden de
doodstraf op de hooge feesten te voltrek-
ken? Meenden zij ook mniet dat dit in
overeenstemming was met Deut. XVII: 13?
En berigt niet de Mischna Tract. Sanhe-
drin c. 1014: ,,(de) wmisdadiger — wordt
gebragt naar Jeruzalem voor het hoogste
gerigt, en daar houdt men hem in be-
waring tot een feest, en op het feest
wordt hij gedood”? Nu, was dit geoor-
loofd, waarom dan dat andere niet? (vgl.
ook Matth. XXVI:5: ,,niet op het feest,”
hetgeen ten bewijze strekt, dat anderen
bij wier teregtstelling geen vrees voor op-
roer bestond wel op het feest gedood
werden). Mogt iemand worden gedood
op het feest, dan ook wel begraven. Ik
zie daarom ook geen bezwaar in het be-
righ, Matth. XXVIIL:57, 61. Mark.
XV:21 bewijst niet: 1o omdat wij dit
bij Markus vinden en 2¢, omdat het niet
uitgemaakt is, dat Simon op het veld
gearbeid had. Eindelijk wat betreft de
uitdrukking de voorbereiding (XX VIL: 62):
het is waar, het vierde evangelie noemt
ook dien dag de voorbereiding, maar,
terwijl de eerste Evangelist alleen spreekt
van de voorbereiding , zonder iets meer, zegt
de vierde: voorbereiding fof ket Pascha
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(XIX': 14), en de eerste zal alleen voor- | Kerkvader, door Chrysostomus (340—407),

bereiding woor den Sahbath bedoeld en
dus niet op dezelfde voorbereiding als
de laatste ’t oog gehad hebben.

Wat n0. 5 van Réville’s bezwaren tegen
de echtheid van het eerste evangelie aan-
gaat — wij zonden hier onze bevreemding
daarover kannen te kennen geven, dat de
Schrijver geen melding hecft gemaakt van
nog eene hypothese die men ook heeft
aangewend , om de overeenstemming van de
drie eerste evangelisten te verklaren (die
van Gieseler). Daar zij ons echter gansch
onaannemelijk voorkomt en wij ’t ook niet
in 't belang achten van de lezers van dit
tdschrift hen daarmede bekend te maken,
willen wij dit ons recenserend gedeelte
besluiten.

Wij doen het met de verklaring, dat,
al mogen de bezwaren door Réville in-
gebragt tegen de echtheid van ons eerste
Evangelie, die wij nader besproken heb-
ben, niet gelden, hij toch o. 1. regt had,
om op grond van het overige, door hem
daartegen aangevoerd, die echtheid te
ontkennen.

Indien echter ons eerste evangelie in
zijnen tegenwoordigen vorm mniet van den
man, wiens naam het draagt, afkomstig
1s, door wien is het dan geschreven, wan-
neer is het opgesteld, welke bronnen heeft
de schrijver gebruikt?

Aan de beantwoording van deze hoogst-
belangrijke vragen heeft de Schrijver het
verdere en dat wel het grootste gedeelte
van zijn werk gewijd.

Het 1l4 Hoofdstuk begint met het
onderzoek : wat de overlevering aangaande
het eerste evangelie getuigt. De Schrijver
wijst hier aan, dat, te beginnen met Hiero-
nymus (331420}, behalve door dezen

Epiphanius (320—408), Cyrillus van Je-
ruzalem (gest. 386), Gregorius van Na-
zianze (gest. 390), Kusebius (c. 824),
Origenes (185—202), de geheele Syrische
Kerk, Pantenus (c. 180), Irenaeus (gest.
c. 200) en derhalve, van het eind der
tweede eeuw af, ecenstemmig wordt ge-
tuigd, dat de Apostel Mattheiis ziin evan-
gelie heeft geschreven in het hebreeuwsch
voor de Hebreén.

Hierdoor komen we echter niet verder.
Want de bezwaren tegen de echtheid inge-
bragt blijven bestaan. Bovendien, indien
ons tegenwoordig evangelie van Mattheiis
was, dan zou °’teen vertaliug uit het,
hebreeuwsch moeten zijn. Maar 't is dui-
delijk dat het dit niet kan wezen.

Er bestaat toch tusschen het eerste
en het tweede evangelie een zoo groote ge-
lijkheid, dat ze vaak letterlijk overeenko-
men (Réville wijst dit aan door eene ver-
gelijking in ’t werk te stellen tusschen
Lukas, Markus en Mattheiis), en dat nog
wel, ofschoon de grieksche taal door
haren rijkdom zulk eene overvlcedige
gelegenheid aanbood tot het bezigen
van andere vormen. Nu moet toch,
indien beiden dezelfde bron hebben ge-
bruikt (wat Réville alleen durft aanne-
men om de overeenkomst te verklaren)
die bron eene grieksche zijn geweest.
Het eerste evangelie kan geen hebreeuw-
sche bron hebben gebezigd voor datgene
wat het met Markus gemeen heeft.

Ook blijkt het tegendeel uit de aan-
halingen aan het O. T. ontleend, die
juist hare kracht ontleenen aan den tekst
van de grieksche vertaling des O. V.,
zoodat die toch in de gemoemde bron
niet in het hebreeuwsch heeft kunnen
verval zijn.

En dan, indien ons tegenwoordig eerste



evangelie eene vertaling uithet hebreeuwsch
was, dan zou de heilige geest niet, zoo-
als hij werkelijk in Hoofdstuk I voor-
komt, als de vader, maar als de moeder
of zuster van Jezus verschijnen. Immers
het grieksche woord door geest vertolkt
in ons tegenwoordig eerste evangelie, zou
dan eene verklaring zijn van het he-
breeuwsche woord roeach, en dat is niet
mannelypk maar vrowweliyk. Dit wordt
bevestigd door de bijzonderheid, dat,
volgens Hieronymus en Origenes in een
evangelie der Hebreén de h. geest niet
als de vader, maar als de moeder van
Jezus voorkomt. Hieronymus toch getuigt
dat in dat evangelie de woorden werden
aangetroffen: ,,mijne moeder (hier wordt
Jezus sprekend ingevoerd) de h. geest
heeft mij bij een mijner haren genomen”,
waarop , volgens Origenes, volgde: ,en
heeft mi) op den grooten berg Thabor
gebragt.”

Maar hoe nu? De kerkelijke overle-
vering getuigl ook eenstemmig sedert
het eind der 2d¢ eecuw, — ja! reeds in het
jaar 170 (Apollinaris) vinden wij die
getuigenis, — dat ons tegenwoordig
grieksch evangelie van Mattheiis is. En
die overlevering kan toch wel niet bloot
op een caprice rusten en moet hare oor-
zaak van bestaan hebben.

Ten einde nu dit raadsel op te lossen,
merkt Réville op, dat hij de overlevering
nog niet heeft uitgeput en dat wij nog
ouder getuigenis bezitten dan de genoemde.

In de eerste helft van de 2d¢ eeuw
leefde namelijk te Hierapolis, in Klein-Azié,
een bisschop Papias geheeten, een man,
wiens getuigenis van hoog gewigt is.

Hij verzekert nu, volgens de mededee-
ling van KEusebius, dat Mattheiis in de
hebreeuwsche taal de redenen van Jezus
(de logia) heeft bijeenverzameld.
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Verder tracht Réville aan te toonen,
dat wij onder die logia hebben te ver-
staan spreuken, of grondstellingen, of
redenen des Heeren , waarbij echter geheel
buiten gesloten moet worden het denk-
beeld van daden of gebeurtenissen. Ook
beijvert hij zich de geloofwaardigheid van
dit getuigenis van Papias ontwijfelbaar
te maken.

Derhalve, volgens Réville, heeft Mat-
theiis alleen eene verzameling van redenen
of gezegden van Jezus, zonder bijvoeging
van daden of gebeurtenissen uit het leven
des Heeren, te boek gesteld, en, het is
duidelijk, ons tegenwoordig eerste evangelie
kan niet dat werk zijn, waarvan Papias
spreekt; want dit bevat ook geschiedenis.

Eu toch, volgens Réville, de overle-
vering getuigt sederl het eind der 2de
eeuw, dat ons grieksch evangelie van
Matthetis afkomstig is.

Dit laat zich echter, naar het oordeel
van Réville, zeer goed met Papias’ ge-
tuigenis in harmonie brengen: want wij
vinden in ons tegenwoordig evangelie
van Mattheiis o. a. die redenen van Je-
zus (die logia), door Mattheiis, volgens
Papias , bijeenverzameld; terwijl z. i. om
deze reden dit evangelie naar Mattheiis
genoemd is.

Vraagt men nu: waar zijn die redenen
van Jezus (die logia) te vinden? Volgens
Réville bevat ons evangelie van Mattheiis
7 reeksen of groepen van zulke redenen,
over welke groepen hij handelt in het
111 Hoofdstuk.

Deze groepen zijn niet chronologisch,
maar slechts door den innerlijken zamen-
hang van gedachten onderling verbonden.
Eén hoofdidée loopt door allen heén. Het
is dat van het koningrijk der hemelen,

Immers die groepen zijn:

1. De bergrede, Matth. V:3—VIL: 27
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(de wetgeving van het koningrijk der he-
melen);

2. De lastbrieven der Apostelen , Matth.
IX:37—88; X:5—42 (de uilbreiding
van het koningrijk der hemelen);

3. Het booze geslacht, Matth. XI:
7-80; XI1:25—37, 39—45 (de ver-
dediging van het koningrijk der hemelen);

4. De gelijkenissen, Matth. XIII: 12,
16, 17; 24—52 (de beschrijving van het
koningrijk der hemelen);

5. De voorrang in het koningrijk , Matth.
XVII; XX:1—15; XXI: 28—32 ; XXII:
1—14 (de hierarchie of de innerlijke ver-
houdingen van het koningrijk der hemelen) ;

6. De strafredenen, Matth. XXIII (ge-
rigt tegen de schuldige vijanden van het
koningrijk der hemelen);

7. De laatste dingen (de eschatologie),
Matth. XXIV, XXV (de besliste vesti-
ging van het koningrijk der hemelen [de
parousie van den koning].

Die logia maken één geheel nit. Wor-
den zij plegtig geopend mel de zaligspre-
kingen der bergrede, zonder eenige toe-
passing op bepaalde omstandigheden, zi]
eindigen met de beschrijving van het al-
gemeene laatste oordeel (XXV :31—46).
Voorts wordt ieder hunner met dezelfde of
gelijksoorlige formule besloten. Zoo vin-
den wij aan het eind van de 15, 5de en
Tl groep of reeks de woorden: en fet
geschiedde toen Jezus deze woorden ge-
eindigd kad (VI : 28; XIX: 1; XXVI:1).
Die formule is gewijzigd naar het ver-
haal, dat de reeks volgt aan het slot van
de 2de, 3de en 4de serie (XI: 1; XII: 46;
XIIT: 53). Eene uitzondering schijnt te
maken de 6de groep; maar om eene bij-
zondere reden (de plegtigheid dier ure)
had de schrijver de groep reeds ingeleid
met de woorden: toen sprak Jezus tot de

1863. L

scharen en tot zijne leerlingen, zeggende
(XXTIL: 1). Bovenal moet hier worden
opgemerkt, dat na de laatste groep de
gewone formule met het woord af 1s ver-
meerderd (XXVI: 1: en het geschiedde,
toen Jezus al deze woorden geeindigd
had), als om aan te wijzen, dat men aan
*teind is gekomen van de eigenlijk gezeg-
de redenen des Heeren.

Dat nu die logia werkelijk van Mattheiis
afkomstig zijn, hiervoor pleit niet alleen
degetuigenis van Papias, die zoo oud is,
maar ook de stempel der oudheid, dien zj
dragen, hunne joodsch-christelijke kleur,
de schoonheid en oorspronkelijkheid van
Jezus’ woorden, als ook dit dat Mattheiis
een tollenaar was en van zulk een zich
het best liet verwachten, dat hij van de
twaalve , het eerst een zoodanig boek zou
vervaardigen; terwijl de auteur vaak op
zijnen vorigen toestand den blik slaat,
of ten minste de woorden van Jezus, die
van tollenaren gewagen, hem dikwijls in
het geheugen komen (vgl. V:46; X1:19;
XXI:81, 82). Vooral blijkt dit uit de
5de en de 4deserie. Hierimmers is sprake
van den voorrang in het koningrijk , van
den pligt der nederigheid, van de verplig-
ting om de #leinen niet te ergeren. De oude
tollenaar moet vaak als Apostel verwijlin-
gen hooren , die zijn vroeger bedrijf van de
zijde der regtzinnige Joden hem op den
hals haalde. En gelijk het geheele XVIII
Hoofdstuk (voor zoo ver het volgens Ré-
ville logia van Matthetis bevat) een roep-
stem is om zich te verootmoedigen, zich
te vernederen, te vergeven, toonen de
gelijkenissen, die er betrekking op heb-
ben, 19 dat de laatsten van het rijk
zullen behandeld worden als de eersten
(gelijkenis van de arbeiders op verschil-
lende uren), 2° dat de boetvaardige tol-
lenaren de verharde oudsten zullen voor-

2
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gaan (de gelijkenis van de twee zonen),
30, dat de ter bruiloft van het rijk genoo-
digden die van de straatwegen komen zich
slechts hebben te kleeden, maar noodzake-
Uik het bruiloftskleed moeten aandoen om
niet buiten gesloten te worden. De keuze
der logia verraadt het verbrijzeld gemoed
van een Apostel, die zijne toevlugt en
verdediging zoekt in ’t woord des Hee-
ren: gekomen om te zocken wat verloren
7s. Ook komen, volgens Réville, de ge-
deelten der logia, die een streng zede-
lijke kleur dragen, met het karakter van
Mattheiis, voor zoover wij ’t kennen,
overeen.

Vraagt men nu: wanneer heeft Mat-
theiis ten naaste bij de logia bijeenver-
zameld ? Dr. Réville is van ocordeel, dat
dit werk is vervaardigd vé6r den oorlog
met de Romeinen, die in de logia noch
is aangewezen, mnoch ondersteld; védr
de Openbaring, wier auteur in de ge-
beurtenissen van die dagen voorboden
ziet van de komst des Heeren en de nade-
ring daarvan bepaald aankondigt; terwijl
zij volgens de logia, hoewel nabij, geheel
onvoorzien zal plaats grijpen. Voorts in
een’ tijd, waarin het goed was de waar-
schuwingen van Jezus tegen de valsche
profeten (VII: 15, XXIV : 11) te herinne-
ren (‘tgeen wijst op de periode 44—58);
waarin de evangelisatie van Israél nog niet
voltooid was (X : 28) en waarin de twaalve,
overeenkomstig ’tgeen we in den brief
aan de Galaten lezen, hunne werkzaam-
heid nog bij voorkeur tot Palestina be-
perkten. Ook moet die vervaardiging niet
hebben plaats gegrepen védr de brieven
van Paulus; daar deze er anders wel ge-
bruik van zou gemaakt hebben; terwijl
wij, volgens Réville, wel in de Openba-
ring en den brief van Jakobus sporen aan-
treffen van bekendheid met deze logia,

maar niet in de schriften van den Apos-
tel der Heidenen.

De logia zullen dus opgesteld zijn:
ongeveer in het jaar 60 na Christus.

Hiermede is echter nog slechts de
oorsprong en zamenstelling van een ge-
deelle van ons tegenwoordig Evangelie
van Mattheiis verklaard. Teder weet dat
het grootste gedeelte, hetwelk overblijft
geschiedbundig 1s.

Hoe is dit in het eerste
gekomen ?

Dr. Réville begint, ter beantwoording
dezer vraag (Hoofdstuk IV), met de op-
merking, dat dit historisch gedeelte bijna
geheel wordt teruggevonden in de evan-
gelién van Markus en Lukas. Vervolgens
wist hij aan dat de schrijver van ons
eerste evangelie noch gebruikt noch ge-
kend heeft dat van Lukas. Hij heeft

toch niet aan dit evangelie de groote

evangelie

redenen van Jezs ontleend; terwijl de
verhalen van Jezus’ afkomst, van zijne
geboorte en jongelingsjaren blijkbaar ge-
put zijn uit bronnen, die uiteenloopen;
de eene evangelist zou dan den ander
formeel hebben genegeerd. Er wordt ook
zoo veel bij Mattheiis vergeefs gezocht
wat wij bij Lukas aantreflen, en dat hij
zou hebben opgenomen, zoo ’t hem be-
kend ware geweest, (zie b. v. de op-
wekking te Nain, ’t bezoek bij Zacheiis:
Luk. VII: 11—17; 36—50; XIX:1—10).

Meer verwant is het historisch gedeelte
van ons Mattheiis-evangelie aan dat van
Markus.  Zij hebben geen van beiden
Lukas IX: 51—XVIII: 14 gekend, maar
wel beiden Matth. XIV: 22—XVI: 12
(vgl. Mark. XI: 45—VIII: 21), ’t geen
wij bij Lukas vruchteloos zoeken. Wan-
neer men de logia en de verhalen van
Jezus’ geboorte en opstanding uit ons
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tegenwoordig evangelie ligt, dan blijft,
tot op zeer weinig na, het evangelie van
Markus over. Ook blijkt het dat de groe-
pen van redenen en de historische berig-
ten, die wij bij Mattheiis alleen vinden,
gevlochten zijn in een tekst, die wat
de eersten betreft in Markus wordt terug
gevonden, wat de laatsten aangaat gewoon-
lijk met dien van Markus parallel is
(bijv. Matth. XIV: 28—32, dat wi
alleen bij Matthelis vinden, is geplaatst
tusschen den tekst, dien wij bij Markus te-
rog vinden, vgl. vs. 27 en 324 met Mark.
VI: 508, 51a). Verder wordt vaak bijj
Mattheiis in ’t historisch berigt 't O. T.
op dezelfde wijze aangehaald als in ’t evan-
gelie van Markus. Na Matth. XII: 22
en Mark. III: 21 komen zij wat chrono-
logie en opvolging der feiten betreft, als
ook de titels der pericopen volkomen over-
een. Ln zoo groot is door geheel Mat-
theiis heén (wat het historisch gedeelte
aangaat) de overeenkomst met Markus,
dat, zoo niet dogmatische beweegredenen
't verhinderd hadden, niemand ooit zoun
getwijfeld hebben aan de naauwe betrek-
king, die tusschen beiden bestaat.

Nu kan die verhouding slechts ver-
klaard worden, indien we aannemen of
dat Markus ons eerste evangelie gekend
en er den inhoud van ’t zijne bijna geheel
uit heeft geput, of dat Mattheiis het
tweede evangelie gekend en daaraan zijne
gelijkluidende verhalen heeft ontleend, of
wel dat deze twee beiden dezelfde bron
hebben gebezigd.

Het tweede evangelie is echter niet
geschreven naar et eerste. Men heeft
Markus wel den epitomator (verkorter)
van Mattheiis genoemd, maar Markus
is vaak uitvoeriger. Ook vinden wijblijken
te over dat het tweede evangelie ouder is
(om slechts iets uit de veelvuldige bewij-
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zen hier aangevoerd te noemen: Matth.
XII: 4 1s correctie van Mark. II: 26).
In het eerste evangelie worden te mid-
den van de berigten, welke met die van
Markus gelijkluidend zijn , uitleggingen,
ophelderingen, gevolgtrekkingen uit het
door beiden verhaalde gevonden. De
wonderverhalen bij Markus missen veel
meer het karakter van het wondervolle
(zie hierboven in welken zin dit be-
doeld is. Ken voorbeeld is Mark. V:
8); Markus buiten dit alles
zoo veel heeft wat naar het leven is ge-

terwijl

teekend en ’t welk aan dit evangelie een
geheel eigenaardig karakter geeft.

Maar ook het eerste evangelie is niet
opgesteld naar ket tweede. Mattheiis
heeft op zjne beurt vaak het kenmerk
van hooger ouderdom en oorspronkelijk-
heid. Markus verklaart en heldert vaak
den gemeenschappelijken tekst op om
dien duidelijker te maken; de gesprek-
ken over de laatste dingen bij de twee
evangelisten vertoonen bij Markus meer
het doel om den dag van de komst des
Heeren te verschuiven ; waaruit blijkt dat
Markus van lateren tijd dagteekent.

Derhalve blijft alleen deze hypothese
over: de beide evangelién hebben uit eene
gemeenschoppelijke bron geput.

Welke is die bron?

Z1j moet — zijns inziens — geen aan-
spraak hebben gemaakt op, of aan haar moet
niet zijn toegekend eene streng chronologi-
sche orde. Ook moet zij kort zijn geweest en
in genoegzaam gelijke verhouding onder-
wijsen historie bevat hebben. Hare verschil-
lende deelen moeten meer door de over-
eenkomst in onderwerp dan door hunne
historische dagteekening verbonden en al-
dus verdeeld zijn geweest: 1° Jezus’ werk-
zaamheid en de doop van Johannes, 2. de
verzoeking in de woestijn; 3°. de werk-
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zaamheid van Jezus in Galilea en omlig-
gende plaatsen, 4°. de reis naar Jeruzalem,
50, de zegepralende intogt, de tempelrei-
niging, de twistredenen met de heer-
schende partijen, 6 het lijden en de
opstanding. Verder moet die bron min
of meer direct tot dem Apostel Petrus
in betrekking bebben gestaan, of m. a. w.
't moet een petrinisch evangelie zijn geweest.

Dit evangelie, die bron, is, volgens
Réville, geen ander dan dat evangelie,
waarvan ook door de overlevering gewag
wordt gemaakd.

Papias spreekt er ook van en getuigt
er van: dat Markus, de uitlegger van
Petrus geworden, zooveel als hij zich her-
innerde naauwkeurig, maar zonder orde,
de gezegden en daden van, Christus (naar de
prediking van Petrus) heeft te boek gesteld.

Die bron wordt door Réville de oudste of
eerste Markas, de Proto-Markus genoemd.

Aan dien Proto-Markus (wij zullen hem
zoo van nu aan kortheidshalve noemen)
heeft Markus zich veel nader gehouden
dan de eerste evangelist.

Hieruit laat zich ook verklaren, waarom
de Kerk aan het tweede evangelie den
titel heeft gegeven, dien het draagt.

Vraagt men: van waar dan het verschil
tusschen beiden, daar zij toch uit dezelfde
bron hebben geput? Réville verklaart dit
verschijusel door de opmerking dat de
eerste evangelist wit ket geheugen den
Préto-Markus heeft nageschreven; terwijl
de tweede dien meer heeft gecopiéerd.

Allerlei eigenaardigheden doen vermoe-
den, dat de schrijver van het eerste evan-
gelie in het hebreeuwsch heeft gedacht
en onthouden de verhalen in 't grieksch
van den tweede, Hieruit laat zich ook
verklaren de eenheid van stijl, welke ons
eerste evangelie van het begin tot het
einde kenmerkt; ’t verschijnsel dat het
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eerste evangelie die kleine bewijzen van
oorspronkelijkheid en van een onmiddel-
lijken ooggetuige mist, die Markus ken-
merken; alsmede het vergeten en verwar-
ren van eenige bijzonderheden, die bjj
Markus worden aangetroffen; terwjl dat
vergeten juist zamen valt met het naschrij-
ven van eene serie van logia.

Wanneer is die Proto-Markus opgesteld ?

Naar het gevoelen van Réville, sluit
de getuigenis van Papias in zich, dat
Petrus was gestorven, toen hij werd ge-
schreven; terwijl de kerkelijke overleve-
ring den dood van Petrus op 66 of 67
onder Nero stelt. Maar men weet hoe
onzeker zij is. Daarom vindt hij zeker-
der aanwijzing in den Proto-Markus zelf,
zoo als men dien kan weérgeven door de
vergelijking van de twee eerste evange-
lién. Vooral kunnen de redenen, die de
laatste dingen betreffen licht verspreiden,
en daar de redactie van Matth. XXIV,
volgens zijn oordeel, ’t meest het ken-
merk draagt van de oudere te zijn, kan
deze als basis worden genomen (behou-
dens natuurlijk die gedeelten, welke tot
de logia behooren).

Daarin worden voorvallen vermeld, die
't naast aan de komst des Heeren zouden
voorafgaan en die kort na de verwoesting
van Jeruzalem hebben plaats gegrepen.
Omstreeks dezen tijd — in een tijd,
waarin men er zich reeds over verwon-
derde, dat de parousie niet zoo terstond
na die gebeurtenis had plaats gegrepen
en waarin men nogtans geloofde, dat
zij terstond na de verkorte verdrukking
(Matth, XXIV:29, 22) zou plaats vin-
den — moet de vervaardiging geschied zijn.

Dit wijst op een tijdstip omstreeks het
jaar 75.

Nu moet men zich echter de zamen-
stelling van ons tegenwoordig evangelie



niet zoo voorstellen, als of de schrijver
't geen hij uit de twee bronnen, waarvan
gesproken is, geput heeft, maar zoo naast
elkander heeft geplaatst. Integendeel, hij
heeft gedeelten van de logia in ’t histo-
risch verhaal ingelascht (b. v. Matth. VIII:
11, 1), passages uit den Prbto-Markus
tusschen de logia opgenomen (b. v. Matth.
X:17—=22). Ook vinden wij bij Mattheiis
gedeelten, die niet in den Proto-Markus
werden gevonden, maar wel in onzen
Markus (hiertoe brengt Réville VIII :
5—10, 13; XI:2—6; XXVIII:9, 10)
worden aangetroffen.

Maar ook hiermede is nog niet volle-
dig aangewezen, hoe ons eerste evangelie
is ontstaan en zamengesteld. Wat aan
die twee bronnen, die aangewezen zijn,
is ontleend , maakt nog maar een gedeelte
uit van den inhoud van ons tegenwoordig
evangelie van Mattheis.

Fen derde bron vindt Dr. Réville in
de mondelinge overlevering.

Aan hare beschouwing is Hoofdstuk V
gewijd.

Hij brengt tot haar 31 passages, ver-
vat in Hoofdstuk I; 11; III: 14, 15;
1V:2—11; VIII:19—22 (); IX:13;
XII:7, 5, 11, 12, 22, 23; XIV:
28—31; XVI:17—19; XVII: 24—27;
XVIII:16—18, 21; XIX:11—12; XXI:
10,11, 14—16; XXVI: 25, 504, 52,53 ;
XXVII: 3—10, 19, 25, 514—53,
62—66; XXVIII: 11—15.

Opmerkelijk is hierbij, zegt Réville,
dat hier juist de meeste verhalen voor-
komen, die volgens hem beletten om aan
te nemen, dat een ooggetuige dit evan-
gelie heefl geschreven en die geen strikt
historisch karakter dragen. Ook dit, dat,
terwijl juist overal een groote éénheid van
stijl door gcheel het evangelie heerscht,
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juist dit gedeelte zich van het overige
onderscheidt door bijzondere uitdrukkin-
gen, die ten minste aanwijzen, dat de
Redactenr minder dan elders gebonden
aan zijne bronnen, die hij naschreef, er
meer den stempel van zijne eigensar-
digheid op heeft gedrukt. En dan ook
nog dit, dat — terwijl de aanhalingen
uit het O. T. doen zien, dat de schrijver
(overeenkomstig zijn apologetisch doel) of
de grieksche vertaling of den hebreeuw-
schen tekst heeft gebezigd; in de logia
minder aanhalingen dan Zoespelingen op
het O. T. worden gevonden; en in den
Préoto-Markus de aanhalingen gewoonlijk
groote overeenkomst hebben met de griek-
sche wvertaling des O. V. — in dat ge-
deelte, hetwelk aan de traditie is ont-
leend de overeenkomst met de LXX wol-
komen 1s.

Na deze opmerkingen handelt de Schrij-
ver over ieder van deze gedeelten der over-
levering afzonderlijk en komt dan tot het
resultaat, dat die overlevering was een
Joodsch-christelijke, universalistische (?!),
petrinische, galilesche; terwijl hij nog aan
het slot van dit hoofdstuk opmerkt, dat het
veel moeijelijker is eene wezenlijke onder-
scheiding aan te wijzen tusschen de ¢raditie
en het door den Redacteur bijgevoegde,
dan tusschen dit laatste en de overige frag-
menten , die aan reeds geschreven bronnen
zijn ontleend, en dat dit verschil zelfs tot
op een zekere hoogte verdwijnt, zoodra
wij namelijk van de stof, die de in om-
loop zijnde traditie den evangelist kon
verschaffen, tot den voor altijd vasten
vorm overgaan, dien de auteur haar
heeft gegeven.

Wat de dagteekening der traditie be-
treft : zij vloeit in een met die waarop
het boek is vervaardigd.




Het VI Hoofdstuk handelt over die
vervaardiging.

Uit het bovenstaande is zeker reeds
duidelijk geworden, dat volgens Réville,
de schrijver de logia van Mattheiis tus-
schen den inhoud van den Préto-Markus
(natuurlijk voor zoo ver hij dien over-
nam) en wat hij aan de traditie ontleende
heeft ingevlochten.

Dit is nu nog vermeerderd met 't geen
de auteur er uit zich zelven heeft bijge-
voegd. Later zegt hij dat de gegevens
der traditie zich door hun werkalend ,
zijne eigene opmerkingen of bijvoegingen
zich door haar wuitleggend karakter onder-
scheiden (blz. 253).

Wij behoeven niet meer te spreken
over het doel, waarmede de anteur zijn
boek vervaardigde — maar wij willen hier
opmerken , dat, volgens Réville, onze twee
eerste evangelién van Matth, XIV: 15
en Mark. VI:35 af, met een of twee uit-
zonderingen, eene vrij gelijke chronologie
volgen. Hier kon de auteur gemakkelijk
de groepen van redenen (logia) tusschen
het verhaal (aan den Proto-Markus ont-
Jeend) invoegen, zonder er de volgorde
van te verbreken. Maar geheel anders
is het véér Matth. XIV:15. Hier heeft
de Redacteur rondom ieder van de 4 reek-
sen van redenen of logia, die wij hier
aantreffen, zijne historische stof gegroe-
peerd naar gelang hij ze behoefde, om de
gegeven serie in te leiden, of m. a w.
kij hegft hier °t historische gedeelle, 't welk
de Proto-Markus opleverde , geramgschikt
naar kel plan van de vier eerste recksen
der logia.

Overigens is de schrijver, volgens Ré-
ville, bij de zamenstelling van zijn boek
met naauwgezetheid te werk gegaan; hij
heeft de historie niet willen vervalschen,
om een dogmatisch of kerkelijk belang.
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- Alleen heeft hij ligte wijzigingen gebragt
in de reeds geschreven bronnen, ’tzi
om de liefde van Jezus en diens mede-
lijden met zijn volk te meer te doen uit-
komen, 'tzij om zijne verhalen meer in
harmonie te brengen met de profetién,
die hij vervuld achtte in de geschiede-
nis des Heeren.

Maar door wien — vraagt ge — en
waar ter plaatse en wanneer is ons eerste
evangelie volgens Réville geschreven ?

Op grond van het vaak rabbijnsche
karakter van dit boek, ’t gebruik door
den auteur gemaakt van twee bronnen,
waarvan de eene een hebreeuwsche was,
en waarvan elke in betrekking stond tot
een Apostel uit Palestina, het galileesch
karakter der overlevering, door hem ge-
raadpleegd , besluit hij dat het is ver-
vaardigd in Palestina of op eene plaats
daarvan niet ver verwijderd.

De schrijver is een Christen uit de
Joden geweest, met tweevoudig bewust-
zijn: dat van Jood en dat van Christen,
zonder dat men kan zeggen, dat het eene
het andere volkomen heeft doordrongen
of vernietigd.

Hij zal behoord hebben tot de christe-
lijke vlugtelingen ten tijde van den Ro-
meinschen oorlog en moet gezocht wor-
den in de streken over de Jordaan. Daar
schoot het Joodsch-Christendom het ge-
makkelijkst wortelen. Daar henen vlugt-
ten de Christenen uit Galilea en Jeru-
zalem. Daar vinden wij een Joodsch-
Christendom, noch joodsch, noch chris-
telijk alleen, maar beiden te gelijk. Kn dit
is het standpunt van het eerste evange-
lie, dat joodsch is in zijne bewijzen , in
zijne logica, in den uiterlijken vorm van
zijne godsvrucht; zeer beslist universa-

listisch (°!), maar dat de zending tot de



volken beschouwde als het erfdeel der
twaalve en de bijzondere zending van
Paulus meende te moeten eerbiedigen ;
dat geloofde aan de wondervolle geboorte
van den Messias; vijandig gezind was
tegen de Wetgeleerden en Iarizeén,
’s volks autoriteiten op het gebied der gods-
dienst; heterogene bestanddeelen te za-
men voegde, zonder poging om ze in
harmonie te brengen (b. v. de afkomst
van David en de geboorte uit den hei-
ligen geest; de veroordeeling van het
volk en de bijzondere bestemming van
den Messias ten zijnen behoeve (1:21;
XXVII: 25), de zending der twaalve be-
perkt tot Palestina (X:5, 23) en het
bevel om de wereld te evangeliseren
(XXXITIT : 19)).

Dit evangelie is een vrucht van het
Joodsch-Christendom , hetwelk op weg is
om zich te ontwikkelen tot een Christen-
dom, dat algemeen en anti-Joodsch is.

Men zou zich het best in Dekapolis,
naar den kant van Batanea, of te Pella, de
vervaardiging van dit evangelie voorstellen.
Voor dit gevoelen vindt Réville ook steun
in drie plaatsen van dit evangelie. Hoofd-
stuk IIL:5 heeft de evangelist ingevoegd
de gansche omstreek der Jordaan , wat wij
bij Markus (I:5) missen. Réville vraagt
of dit miet uit plaatselijk belang is ge-
schied ? Hoofdstuk IV :25 is eene ver-
korting (volgens de gewoonte van den
schrijver) van Mark. III:7, 8, maar
hier is bijgevoegd Dekapolis (wat niet
bij Markus gevonden wordt); Hoofdstuk
XIX: 1 heeft de evangelist van twee
landschappen bij Markus (X : 1): Judea en
de overzijde der Jordaan (zoo moet toch
gelezen worden volgens Réville) één ge-
maakt (Judea over de Jordaan).

Wat eindelijk het tijdstip betreft, waar-
op dit evangelie is te bock gesteld,
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*t spreekt van zelf dat dit na 60, waarop
de logia, na 75, waarop de Proto-Markus
zal vervaardigd zijn, moet gesteld worden.
Réville meent dat aan 80—90 moet wor-
den gedacht. Hiertoe nopen hem het
karakter der traditie, die de schrijver
heeft opgenomen, het gezigtsbedrog dat
wij er in aantreffen en dat aan een verwij-
derd tijdsmoment doet denken, de ont-
wikkeling van het Joodsch christendom,
dat nog niet met het Paulinisme in aan-
raking is gekomen. Ook beroept hij zich
op de getuigenissen, die hij in de homilién
van Clemens (150-160), de schriften van
Just. Martyr (gest. c. 166), de brieven
van Ignatius (c. 160—170) enin dien van-
Barnabas meent te vinden, als bewijzen
dat ons evangelie v46r deze heeft bestaan.

In het laatste Hoofdstuk VII hand-
haaft de Schrijver, na een zeer kort ver-
slag van deresultaten door hem verkregen,
de regten der kritiek, en wijst hij aan
hoe deze, op de regte wijze beoefend, niet
nadeelig kan zijn voor het christendom,
en dat ook zijn arbeid, in plaats van
schadelijk , daaraan bevorderlijk mag be-
schouwd worden.

Hierop volgt eene tabel, meer dan 60
bladzijden beslaande, waarin hij in ver-
schillende kolommen aanwijst, wat in het
eerste evangelie geput is uit de logia, wat
uit den Préto-Markus , wat uit de traditie ,
en wat van den Redacteur is, met bijvoe-
ging van de gelijkluidende plaatsen uit het
O.enN. T, terwijl met nog eenige aan-
teekeningen het werk wordt besloten.

Op dat nu de lezers een zooveel moge-
lijk juiste voorstelling vau Réville’s ontle-



ding van het eerste evangelie mogen er-
langen, willen wij nu, bij wijze van proeve,
doen zien, hoe, volgens zijn gevoelen, een
gedeelte er van is zamengesteld. Wi
kiezen Matth. IX : 37—XI:1. IX: 37«
(toen zeide hij — discipelen) is van den
Redacteur; 3746 en 38 uit de logia (van
Mattheiis); X : l1a uit den Préto-Markus;
14 van den Redacteur; 2« van den Redac-
teur; 26—4 (uitgezonderd de woorden :
de tollenaar, die van den Redacteur zijn)
uit den Proto-Markus; vers 5 ten deele
uit de logia, ten deele van den Redac-
teur, vers 6—16 uit de logia; vers
17-—22 uit den Proto-Markus; vers 23-42
uit de logia; XI:1 van den Redacteur.

Uit dit voor zooveel wij ’t noodzakelijk
achtten volledig verslag van den inhoud
der Etudes van Réville, is het dunkt
ons voldoende gebleken, dat de Schrijver
met de meeste naauwkeurigheid zijne taak
heeft trachten te volvoeren. Wie heeft
geen respect voor zulk een reuzenarbeid,
voor zooveel geduld en moed, voor zulk een
wetenschappelijken zin als dit werk doet
kennen. Indien de vrees voor te groote
uitvoerigheid ons niet weérhield, wij zou-
den misschien aanwijzen, dat we in dit
werk wat betreft de ontleding in logia,
in den Préto-Markus, in de traditie, en
in het bijgevoegde van den auteur geene
oorspronkelijke voorstelling aantreffen ;
ofschoon het in zeker opzigt niet nood-
zakelijk zou zijn; daar de Schrijver zelf in
zijne voorrede de gulhartige concessie doet :
eependant je ne prétends pas a 'honneur
d’invention. Je la considére pliitot comme
le point d’arrivée naturel auquel devaient
aboutir les recherches antérieures sur le
méme sujet. Credner, MM Reuss et
Koestlin sont les auteurs qui m'ont le
plus fourni de lumiéres etc. Maar toch
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vragen wij — daar dan toch de uitwerking
van dat thema , als wij’t zoo mogen noemen,
de gedetailleerde opgave wat van ’t begin
tot het einde van dit evangelie tot die
en die bron is te brengen en wat van den
auteur zelven is-- of er niet veel vernuft toe
behoort, om zulk een arbeid te leveren P

Maar is die ontleding ook meer ver-
nuftig dan waar (ingeniosior quam verior)?

Wij voor ons kunnen niet anders dan
die vraag toestemmend beantwoorden.
Wij kunnen ons geenszins vereenigen
met deze resultaten van den geleerden
en genialen Schrijver.

Hij zal zelf toestemmen‘dat zijn oordeel :
dit gedeelte behoort tot deze, dat tot die
bron, dit is van den auteur zelven, loater
subjectief is. Trouwens in zijne voorrede
hooren wij hem getuigen : ,,Je suis bien plus
certain d’avoir désigné en gros les quatre
facteurs dont la combinaison constitue
notre premier évangelie, que d’avoir sur
tous les points de détail réussi & appliquer
la regle de décomposition qui en doit
résulter,” nu zouden wij hier, van de onder-
stelling nitgaande, dal ons eerste evange-
lie uit die bestanddeelen bestaat, onze
bezwaren tegen het rangschikken van de
verschillende gedeelten onder een van deze
rubrieken kunnen inbrengen; maar waar-
toe zal het noodig zijn; daar wij met de
wijze zelve waarop hij het evangelie ont-
leed heeft ons niet kunnen vereenigen.

Hierover derhalve nog een enkel woord.

a. Dr. Réville meent dat het eerste
evangelie voor een gedeelte bevat rede-
nen (logia) van Jezus door Mattheiis in
het hebreeuwsch geschreven.

Maar op welke gronden rust zijn ge-
voelen?

Dat Mattheiis in het hebreeuwsch heeft
geschreven blijkt, z. 1., uit de getuige-
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nis der Kerkvaders, van Irenaeus af
tot Hieronymus. Nu heeft het ons ver-
wonderd, dat hij niet heeft trachten te
weérleggen de bezwaren door Dr. J. P. N.
Land in de Godgel. Bijdragen 1859 n® 9
daartegen ingebragt, dat (blz. 735 verv.)
men op grond van die getuigenissen zulk
een hebreeuwsch evangelie aanneemt.
Mjj dunkt na ’t geen door Dr. Land en
onlangs in N° 10 van diezelfde Godgel.
Bijdragen door den heer G. W. Stewmler
is aangetoond in zijne vooral wat het
2¢e gedeelte betreft nitmuntende recensie,
mag ik beweren, dat die getuigenissen
volstrekt niet bewijzen, dat Mattheiis in
't hebreeuwsch heeft geschreven. Met
regt hebben zij opgemerkt, dat die kerk-
vaders, eenvoudig Papias’ getnigenis aan-
gaande zalk een hebreeuwsch evangelie
hebben overgenomen. Hieronymus, wiens
getuigenis misschien nog het meest zou
kunnen gelden, spreekt er zelf elders
onzeker over; zooals blijkt uit 't geen Ré-
ville zelf van Hieronymus aanhaalt (blz. 44).

Maar dan de getuigenis van Papias?

Maar heeft Papias dan werkelijk ge-
taigd, dat Mattheiis in het hebreeuwsch
logia heeft geschreven in de beteeke-
nis, waarin Dr. Réville het meent? Deze
laatste zegt dat dit blijkt nit het woerd
logla =zelf; daar dit beteekent redenen
zonder bijgevoegde geschiedenis, in on-
derscheiding van het woord logoi; maar
hij heeft geenszins bewezen dat dit de
beteekenis van logia is. Wel beroept hij
zich op ’tgeen Papias zelf aangaande zijn
eigen werk bij Eusebius zegt. Welnu,
laat ik hier kort den inhoud van ’tgeen
we bij Eusebius aldaar aantreffen weér-
geven, opdat de lezers zelven oordeelen.
Busebius zegt eerst dat Papias vijf boe-
ken heeft geschreven met het opschrift
de verklaring, (of is het ook aangaande

de verklaring ?) van de logia des Heeren
en dat Papias zelf zegt, dat hij al wat
hij van de presbyters had geleerd en
onthouden met witleggingen (van wie?)
ter neér had gesteld, nadat hij zich wel
verzekerd had aangaande de waarheid
daarvan; want dat hij geen behagen
schepte in hen die veel zeiden, maar in
hen die de waarheid zeiden, en dat in-
dien soms iemand kwam, die met de
presbyters verkeerd had, hij onderzock
deed naar de woorden (logoi) van de
presbyters, wat Andreas, Petrus, Phi-
lippus, Thomas, Jakobus, Johannues,
Mattheiis zeide, of een van de leerlingen
van Jezus, wat Aristion en de presbyter
Johannes, de leerlingen des Heeren. Na
hierop te hebben laten volgen dat Papias
onderscheid maakt tusschen twee Johan-
nessen (den Evangelist en den Presbyter)
en dat hij (Papias) gezegden der Apos-
telen heeft ontvangen van degenen , die hen
gevolgd zijn, deelt hij verder mede dat
Papias sommige wondervolle voorvallen
en nog andere vreemde dingen, als ook
nienwe parabelen en leeringen van Jezus
en vrij fabelachtige dingen (duizendjarig
rijk) verhaalt, als ook dat hij in zijn
boek andere verbalen van de redenen (lo-
goi) des IHleeren van Aristion en overle-
veringen van Johannes den Presbyterheeft.

Hierop nu, vooral op het door ons on-
derstreepte, beroept Réville zich en be-
weert dat uit hetgeen Eusebius hier zegt
van het werk van Papias blijkt dat logia
die beteekenis heeft. Want Eusebius
zegt eerst dat Papias heeft willen schrij-
ven een willegging van de logia des Hee-
ren. Papias zelf geeft als doel op: met
verklaringen , terneér te schrijven de logia
die zijn werk bevat. En hoe worden nu
die logia beschreven door hem en Euse-
bius P ’t zijn leeringen en parabelen, ver-



halen van de redenen (logoi) des Heeren.
Maar Dr. Réville vergeet hierbij op te
merken dat onmiddellijk aan parabelen en
leeringen voorafgaat: wondervolle voorval-
len; en dat Papias , zoo Réville’s nitlegging
doorging, waar hij spreekt van de verka-
len van deredenen des Heeren, niet’t woord
logoi maar logia zou gebruikt hebben.

Dr. Réville heeft nog een ander bewijs.
Hij beroept zich ook op ’t geen Eusebius
verder laat volgen: ’t geen aangaande Mar-
kus wordt gezegd. Maar de heer Stemler
heeft o. 1. duidelijk aangewezen, dat ook
dit bewijs niet doorgaat. *t Zij ons vergund
kortheidshalve naar hem te verwijzen.

En aangenomen dat Papias heeft ge-
tuigd wat Réville hem laat zeggen, mogen
wi) 't op zijue verzekering aannemen? Ré-
ville meent dat Papias het van Johannes
den presbyter heeft vernomen 't geen hij
aangaande Mattheiis getuigt. Maar dat
zegt Eusebius niet. Wel waar hij Papias
getuigenis aangaande Markus mededeelt
spreekt hij van den presbyter; maar hier
niet. En ja! wel zegt Euscbius dat Pa-
pias den presbyter Johannes heeft ge-
hoord — maar dit is in strijd met het-
geen wij hier boven Papias zelven hebben
hooren getuigen.

Maar zou men nu kunnen zeggen : heeft
dan Dr. Réville niet overtuigend bewezen ,
dat er 7 groepen van redenen in 't eerste
evangelie vervat zijn? Volgen ze elkander
niet geleidelijk ; terwijl ze door één hoofd-
denkbeeld verbonden zijin? Onderscheiden
zij zich niet door dezelfde of soortgelijke
formule (en het geschiedde als Jezus deze
woorden gesproken had), en de laatste
serie wordt zij niet besloten met de woor-
den:e.h,g.alsJ.aldezew.g. h. (XXVI1:1)?

Wi merken hier tegen op, dat, indien
er zulke groepen van logia, als Réville
bedoelt , hadden bestaan, dan devolgorde
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wel o. i eene andere zou zijn geweest,
dat dan de 44 en de 5d op de 1ste zouden
gevolgd zijn. En 20, wat die formule be-
treft, dat we eene dergelijke formule ook
ontmoeten, waar de evangelist historie
mededeelt: 1:22; XXI: 4; XXVI: 56,
om niet op IX:10 te wijzen. En wat dat
woordje alles aangaat, dat we zouden kun-
nen vragen of niet nit I: 22 (XX1:4 is
’tonzeker), XX VI: 56 blijkt, dat we aan dit
alles geen bewijskracht mogen ontleenen?

6. Dr. Réville zegt dat de Préto-Murkus
ook een der bronnen van ons eerste evan-
gelie is geweest.

Hij beroept zich ook hier op het ge-
tuigenis van Papias bij Eusebins aangaande
Markus: dat deze (een evangelie) heeft ge-
schreven naar de prediking van Petrus.
Maar we vragen ook hier, aangenomen
dat daaruit zou volgen, dat onze evan-
gelist, volgens Papias, een evangelie van
Markus als bron heeft gebruikt, wat be:
wijs, dat dit getnigenis genoegzaam be-
trouwbaar is? Ik moet hier opmerken,
dat Busebius dat berigt al zeer vreemd op-
geeft. Ferst zegt hij dat hij éetreffonde
Markus de overlevering zal vermelden die
door Aristion en den Presbyter is geleverd ,
en dan, zonder op Aristion terug te ko-
men, zegt hij alleen: dit zeide de Pres-
byter , en als hij dan heeft gerefereerd wat
de Presbyter zeide, laat hij volgen (on-
middellijk daarop): dit wordt door Papias
gezegd betreffende Markus.

Ik moet hier vooral bijvoegen: dat de-
zelfde Kusebius, die Clemens Alex. laat
getuigen, dat Petrus het evangelie van
Markus met zijn gezag heeft dekracktigd
(ib. II: c. 13), elders (lib. VI: ¢ 14)
in hetzelfde boek mededeelt, dat Petrus
het noch heeft af-, nock goedgekeurd. En
is het waar wat Réville beweert, dat Eunse-
bius op de boven aangehaalde plaats ge-




tuigt dat Markus zijn evangelie heeft
geschreven na den dood van Petrus, dan
is hij ook in dit opzigt met zich zelf in
strijd, daar hij, zooals wijhebben gezien,
elders verzekert dat dit &g ket leven van
Petrus is geschied; gelijk dit laatste ook
in disharmonie is met de verzekering
van Irenaeus, die (adv. haer IIL: 1) zegt
dat dit Evangelie na Petrus' dood is ver-
vaardigd. Wie ziet hier niet uit hoe
onkritisch Fusebius was?

Eindelijk vragen wij (om nict te her-
halen wat door hem is opgemerkt, be-
treffende de eenheid van stijl door ge-
heel het eerste evangelie, die wel hewijst
dat de auteur niet een hebreeuwsche en
griecksche bron heeft gebezigd) met den
heer Stemler: hoe, indien de eerste en de
tweede evangelist dezelfde bron (den
Proto-Markus) hebben gebruikt, het groote
verschil te verklaren is, dat, bij alle over-
eenkomst overigens, tusschen die twee
evangelién bestaat?

Dr. Réville antwoordt: De eerste Evan-
gelist heeft die bron wif ket geheugen weér-
gegeven — maar wie kan aan deze conjec-
tuur zijne toestemming schenken? (Waarom
niet ondersteld op zijn standpunt, dat de
eerste en tweede Evangelist niet dezelfide
redactie van den Proto-Markus hebben
gebruikt?)

’t Bevreemdt ons dan ook niet, dat
Dr. Hilgenfeld, wiens beschouwing van
het eerste evangelie Réville heeft trach-
ten te weérleggen, daartegen op nieuw
1s opgekomen. In zijn onlangs versche-
nen, reeds van het jaartal 1863 voorziene,
boek: der Kanon und die Kritik des N.T.
ete. bespreekt hijaan het slot Réville’s ar-
beid (pag. 213 enz.).
zeen weérlegging of recensie (daartoe is
wat Dr. Hilgenfeld zegt ook te welnig) en

Het is eigenlijk |
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ik meen er ook uit te hebben mogen op-
maken , dat Dr. Hilgenfeld zich niet eens
de moeite heeft willen geven om het boek
van Réville geheel te lezen, zoodat hij dan
ook , indien ik goed heb gezien , Réville
tot de logia laat brengen, wat deze aan
den Proto-Markus heeft toegekend.

En welk is het gevoelen van DLr. Hil-
genfeld aangaande het eerste evangelie?

Tk zou wel lust hebben hier eenigzins
breedvoerig de voorstelling van het eerste
evangelie bij de Tiibinger Godgeleerden,
waartoe Dr. Hilgenfeld behoort, te ver-
melden — maar ik mag niet meer van
het geduld der lezers vergen. Derhalve
alleen dit nog. Dr. Hilgenfeld gaat uit,
bij zijne beschouwing van ons eerste
evangelie, gelijk bij die der evangelién in
’t algemeen , van hetzelfde beginsel reeds
door Bauer op den voorgrond geplaatst,
namelijk dat er onderscheiden moet wor-
den, tusschen het oorspronkelijk Apos-
tolische (Joodsch-Christendom) en het
Paulinisme, en dat evangelie is naar zijn
oordeel het oorspronkelijkste , hetwelk het
meest het karakter draagt van het oor-
spronkelifk Apostolische (Joodsch-Chris-
tendom). Dien maatstaf bezigende acht
hij dat ons eerste evangelie het corspron-
kelijkste is. Het is z 1. een apostolisch
streng joodsch-christelijk en anti-pauli-
nisch geschrift, dat van het zesde tien-
tal jaren der cerste eeuw dagteekent;
echter in zijn tegenwoordigen vorm een
vrijere omwerking “van het oorspronke-
lijke evangelie. Dit evangelie heeft, vol-
gens hem, tot bron gestrekt voor het twee-
de, en dit met het eerste voor he! derde
(vgl. Hilgenfeld, blz. 172, e 11

Geeft gij aan Hilgenfeld’s gevoelen de
voorkeur boven dat van Réville? of kunt
gi) u met geen van beiden verecenigen?



Daar wij ons genoodzaakt zien ons
verslag te besluiten, is dit slechts ons
antwoord: wij voor ons gelooven, dat
de debatten over het eerste evangelie,
evenzeer als die over de andere evange-
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lien en over het evangelie in 't algemee
nog lang niet gesloten zijn.
Zwartstuis.
H. E. Srenrerr Krogsk.

MODERNESTEMMEN.

Bibliotheek van Moderne Theologie, verzameld door J. H. Maronier, Predikant te Leiden. Eerste deel
Tweede aflevering, 24 gedeelte, derde en vierde afl. en Tweede deel : Eerste aflevering. Te ’s He:

togenbosch, bij G. H. van der Schuijt. 1862.

De voorlezingen van Ds. A. T. Rerrsma , Pred. te Groningen, over de Moderne Theologie , beantwoor
Utrecht, J. Greven, 1862.

door Dr. L. H. SvoreMaxer, Pred. te Hoorn.

I. In het Julj-nummer van onzen
Tijdspiegel werd met ingenomenheid de
aandacht gevestigd op deze Bibliotheek
van Moderne Theologie, en de eerste afle-
vering met het eerste gedeelte der tweede
aangekondigd. De heer Maronier gaat
voort met onder ouns, in voortreffelijke
vertaling, opstellen en verhandelingen te
verspreiden van schrijvers, die zich niet
bedienen van onze moedertaal. 'Wij zeggen
niet van buitenlandsche schrijvers, omdat
de vertaalde opstellen van Dr. Réville
de schoonste sieraden van deze Bibliotheek
zijn, en wij niet gaarne door minder
juist gekozen bewoording het voorregt
zouden schijnen te vergeten, dat Réville
onder onze vaderlandsche godgeleerden
behoort. Wie in de gelegenheid is om
Réville’s opstellen en verhandelingen in
diens moedertaal te lezen, hij zal zich
het genot, dat de lezing van verwonderlijk
schoon en kristalhelder Fransch verschaft,
niet ligt ontzeggen. Maar gewoonlijk
plaatst Réville zijne opstellen in Fransche
Maandschriften, die niet zoo gemakkelijk

in ieders handen komen; en, verzameld
hij er eens eenige in een afzonderljj
boekdeel, de tijd tot dat een dergelijk
nieuwe bundel komen kan duurt te lan
voor wie dezen vertegenwoordiger va
hedendaagsche theologische wetenscha
en smaak hebben leeren waarderen. E
Maronier geeft van dat geacheveerd
Fransch eene vertaling, die niet allee
den zin van het oorspronkelijke teruggee
maar ook den schoonen vorm er va
terngkaatst. Reeds alléén om hetgee
wij hier van Réville vinden: eene verhar
deling over ,het Bovennatuurlijke” (na
aanleiding eener oratie van Prof. Bo
te Montauban, waari: het supranaturalism
verdedigd werd) en een opstel ,,de Legend
aan den oevers van den Rhijn,” verdier
deze Bibliotheek een goede plaats onde
de boeken, waarmede diegenen hun gee:
en gemoed verkwikken en vormen, wic
ontwikkeling aan een voordragt der chri
telijke godsdienst zooals de Moderne The
ologie geeft behoefte heeft en sympathi
schenkt. Behalve het genoemde vinde
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wij hier nog een opstel van Réville over
Parker en een van Rénan over Channing;
beiden eene proeve gevende van het vog,
waarmede de hedendaagsche christelijke
beschaving belangrijke persoonlijkheden
beziet en beoordeelt. FKindeljk wordt
ons hier nog een briefwisseling gegeven
tusschen Tholiick, den man der gematigde
Orthodoxie, en Hirzel, een Zwitzersch
predikant en geestverwant van H. Lang,
van wien ook nog een opstel voorkomt
over ,,de wonderen van het Nieawe Testa-
ment.” Vooral die brief van Hirzel is
een afdruk van christelijken ernst en be-
gielde overtniging. Met aandrang bevelen
wij deze onderneming van den heer Maro-
nier aan. In de Academie-stad Leiden
zal hem niet ligt iets voortreffelijks, dat
de buitenlandsche pers oplevert ontgaan,
en de plaats die hij zelf onder de Moderne
Theologanten inneemt is de waarborg
voor een goede keuze. Wij wenschen de
lezers van de Tydspiegel nu en dan op
hetgeen deze Bibliotheek verder bevatten
zal opmerkzaam te maken, en eindigen met
de herinnering dat afzonderlijke afleverin
gen tegen 20 cts. per vel verkrijgbaar zijn.

II. Het was wel te verwachten, dat
de voorlezingen, die de Groningsche pre-
dikant Reitsma over de Moderne Theologie
gehouden en daarna in het Tijdschrift
,»Waarheid in Liefde” heeft doen opne-
men, grooten opgang zouden maken.
Wie aan wonderen gelooven in den zin
van gebeurtenissen en handelingen, wier
geaardheid en oorsprong met de geaard-
heid en den oorsprong van hetgeen
op het gebied van natuur en geest an-
ders altyjd geschiedt, niet overeenstem-
men , zij mogen zeggen, dat de stelling
»wonderen zijn onmogelijk” hun niet aan-
gaat en de in hunne schatting geschiedkun-
dig gestaafde werkelijkheid van dergelijke

gebeurtenissen en handelingen hun genoeg
is: toch blijven zij bewust of onbewust
verlangende uitzien naar een bewyjs dat
wonderen kunnen geschieden en geschied
zijun, hetwelk op andere gronden steunt
dan op die berigten van de bijbelsche
geschiedenis. En dat verwondert ons
niet. In alle gelooven ligt subjectieve
overtuiging opgesloten; en ’smenschen
geest kan niet eene overtuiging omtrent
het een of ander bezitten tenzij op een
redelijken grond, dat is op een grondslag
die, zoo hij in zijne bestanddeelen ont-
leed wordt, blijkt te bestaan of voortge-
vloeid te zijn uit begrippen en oordeelen
die voor ontwijfelbaar juist worden gehou-
den en het subjectieve waarheidsgevoel
bevredigen. Indien het waar was, dat
de overtuiging van de echtheid der bijbel-
boeken en de geschiedkundige zekerheid
hunner berigten, omdat zij van die en
zulke schrijvers afkomstig zijn, alléén de
werkelijke grond was van iemands geloof
aan wonderen, dan zou die grond hem
determineren in de keus van het wapen,
waarmede hij den iwijfel aan de werkelijk-
heid van wonderen in den genoemden
zin poogt af te weren. Want aan hetgeen
voor ons een vaste overtuiging is schrijven
wij in dien zin een objectieve waarde
toe, dat wij hare vestiging in anderen
niet onmogelijk achten en maar alleen
verhinderd door onjuiste oordeelen, door
een verkeerde methode van onderzoek,
enz. Waarom hebben de tegenstanders
der moderne rigting niet eenparig gezegd,
dat zij eene verdediging van de wonderen
als Reitsma poogt te geven niet begeeren;
waarom niet gezegd tot iederen geestver-
want: principils obsta, wacht u voor de
huldiging van onjuiste beginsels ; Reitsma
geeft het bolwerk, dat de geloofwaardig-
heid der Bijbelschrijvers voldoende is,



onverschillig welke de aard is der verhaalde
gebenrtenissen, onvoorzigtig prijs; hij volgt
in de gedeelten zijner voorlezingen, die
bestemd zijn om op de tegenpartij den
diepsten indruk te maken, de methode
der moderne rigting: — waarom de te-
geustanders der moderne rigting dit niet
gezegd hebben? Omdat men, zonder zich
bewust te wezen vin hetgeen men doet,
zelf, bij de bepaling van de geloofwaar-
digheid der Bijbelschrijvers, mede in aan-
merking neemt de geaardheid van de ge-
En
waarom is nu het verhaal vin eene gebeur-

beurtenissen die verhaald worden.

tenis, die voor een wonder moet gehouden
worden , voor iemand geen hindepaal om
des schrijvers berigt voor geloofwaardig
te houden? Omdat uit het gehcel zijner
denkbeelden over Gods werkzaamheid in
de schepping, over den natuurzamenhang
en zijne wetten, over de wijze waarop
de menschheid in het hezit is gekomen
van den schat harer godsdienstige en
zedelijke inzigten: omdat uit dat alles voor
hem de overtuiging voortvloeit, dat won-
deren mogelijk zijn. Doch zoodra iemand
die aan de werkelijkheid van gebeurtenis-
sen gelooft, die zonder verstoring van
den natuurzamenhang, zooals wij dien
kennen , niet geschied kunnen zjn, nu
onder den invloed komt van denkbeelden
over Gods werkzaamheid in de schepping,
over den natuurzamenhang en over de
wijze waarop de menschheid zich het bezit
verwerft van godsdienstige en zedelijke
waarheid , waarbij voor dergelijke wonde-
ren geeun plaats, ja ook geen raison d’étre
meer gevonden wordt, dan begint zijne
overtuiging, dat wonderen mogelijk zijn
behoefte aan nieuwe steunsels te hebben.

Zoo is het een psychologisch volkomen
verklaarbaar verschijnsel, dat de voorlezin-
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gen van Ds. Reitsma met zoo groote toe- |

juiching door de tegenstanders der mo-
derne rigting ontvangen zijn geworden.
In die toejuiching mag een onwillekeurige
hulde worden gezien van de stelling der
moderne rigting , of liever een empirisch
bewijs van de waarheid der stelling, dat
het geheel onzer wereldheschouwing, het
geheel van onze, dour ervaring en daarop
gebouwd bespiegelend nadenken gevestigde
en ontwikkelde, overtuigingen omtrent
de zinnelijke en bovenzinnelijke dingen
en dier onderlingen zamenhang, de onver-
mijdelijke toetssteen is, waarbij de gehalte
van geloofwaardigheid die een of ander
historisch berigt zal verdienen beproefd
bevonden moet worden, om, in overeen-
stemming met de wetten van ons zielele-
ven, in ons mogelijk te kunnen maken
de waarneming van dat psychische ver-
schijnsel hetwelk wij noemen ,wezenlijk
vaste overtuiging.”

Dr. Slotemaker heeft met onmiskenbaar
talent de onhoudbaarheid, die Reitsma's
betoogen ter verdediging van wonderen
en hunne mogelijkheid in de schatting
der moderne rigting moeten bezitten, in
't licht gesteld. In het Tijdschrift ,Nieuw
en Oud” werd voor eenige maanden het-
zelfde reeds gedaan door ,,Agricola.” Het
is wel goed, dat geantwoord werd op
eene polemiek als van Reitsma, die zich
zoowe] door humaniteit onderscheidt als
door een uitstckend gebruik van al hef
talent, hetwelk op het standpunt daf
hij vertegenwoordigt gevonden kan wor
den. Maar wie zal overigens de debatter
over de mogelijkheid of de onmogelijkheic
van wonderen niet moede worden? Ei
knaagt heden ten dage aan het geloof
dat wonderen in den eigenlijken zin des
woords geschieden kunnen of geschiec
kunnen zijn, en dus ook aan de traditio
nele verouderde theorie van historische



kritiek, een worm, die dat geloof meer
en meer ondermijnt. Die worm is de
volstrekte nutteloosheid van het wonder-
begrip, als een bestanddeel van het ge-
heel der christelijke overtuiging omtrent
den weg der zaligheid. ,,De droefheid
naar God werkt eene onberouwelijke be-
keering tot zaligheid;” dat is, vertolkt
in de taal der christelijke psychologie:
uit de ware verhouding van de zelfbewuste
ziel tot hare zonden en zondigheid vloeit
voort, onder den invloed van den geest
van Christus, die uit de Evangelién blijkt
en in de christelijke gemecente van den
beginne tot heden leeft, eene zielsgesteld-
heid, die in de verschijnselen van haar
inwendig leven en in de gehalte en rig-
ting, die zij geeft aan ’s menschen bestaan
en gedrag, beantwoordt aan hetgeen de
Christen is en geniet en verwachten mag
volgens het wel begrepen onderwijs van
Jezus en de Apostelen. Endit alles, waar-
onder wij ook bedoelen de regtstreeksche
inwerking van denlevenden God op onze
ziel , geschiedt, overeenkomstig de eigen-
aardige wetten van het zieleleven, volgens
den onverbroken zamenhang van oorzaak
en gevolg. Die nutteloosheid van het won-
derbegrip maakt de terzijdestelling er van
gemakkelijk , zoodra wij in onze theorie
van de physische en psychische verschijn-
selen uit het heelal, die wi kunnen
waarnemen , geen plaats voor dat begrip
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meer vinden. Maar zoolang onze wereld-
beschouwing het wonderbegrip, in den
ouden hier bedoelden zin des woords,
nog toelaat, blijve het behouden; want
het schaadt niet in eene ontwikkeling en
heiliging van het zieleleven, welke daarom
wezenlijk christelijk is, omdat zij met de
ware verhouding van de zelfbewuste ziel
tot hare zonden en hare zondigheid begint.
In de omschrijving en de tinten van de
voorstellingen en begrippen, die ook de
meest wijsgeerig gevormde Christen bezigt,
om aan de onvervreemdbare gemoedelijke
schatten, die hij zich in den st:ijd des
christelijken levens verwierf, het kleed
der zelfbewustheid te geven, blijft nog
altijd onvermijdelijk 266 veel, hetwelk
aan den invloed van de fantasie op de
werkzaamheid der rede herinnert, dat wij
niet te onbepaald en vooral niet woest
moeten aandringen op de verwijdering van
het wonderbegrip uit de gedachtenreeksen
van hen, die er in hunne wereldbeschou-
wing nog ruime plaats voor kunnen vin-
den. Het koningrijk Gods is niet spijs
of drank — ook niet de eene of andere
wereldbeschouwing en theorie van histo-
rische kritiek — maar regtvaardigheid
en vrede en blijdschap door den heiligen
Geest.

F. W. B.
A. Nov. 1862.

vAN BriL.



EEN BOEK UIT EN VOOR EEN

Handleiding bij het Catechisatie-onderwijs voor leerlingen en onde.wijzers.
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OVERGANGSPERIODE.

Onder goedkeuring en mede

werking van de Predikanten der Ned. Herv. gemeente van Leyden opgesteld, ten gebruike bij de

Leydsche vraagboekjes, Leyden, bij Noothoven van Goor.

Uit het toevoegsel tot den titel bljjkt,
dat wij hier een werk ontvangen, waar-
over meer dan twee theologische oogen
gegaan zijn, waaraan meer dan ééne the-
ologische hand is geslagen, moge ook
ééne het bewerkt, anderen daaraan me-
degewerkt hebben. Er is besproken, men
heeft goedgekeurd, zich vereenigd. —
Een aangenaam verschijnsel op theolo-
gisch gebied, dat tegenwoordig op zoo
velerlei paden bewandeld — in zoo ve-
lerlei dwarse en tegenovergestelde rig-
tinger. doorkruist wordt, waar het quot
capita tot sensus [haast hadden we census ,
censuur, geschreven] zoo zeer wordt be-
vestigd. — ,,Men kanzich dus met elkan-
der vereenigen ook” — zouden we bijna
gezegd hebben, en op wat andere wijze
dan die der Roomschen of sommige (?)
kerkelijk-Orthodoxen, bij wie men niet
zich vereenigt, maar die vereeniging eene
meer passive, eene zamenbinding van bui-
ten, geen eenigheid des geestes wordt. —
Hoe was dat mogelijk ?

Het boek beantwoordt die vraag voor
een goed deel. Men heeft daarin de dog-
matiek niet uitpluizenderwijze behandeld,
het kerkelijk systeem, zoo als het te
eenigen tijde werd afgemeten, afgepast
en geijkt, beschouwd als een phase van
de ontwikkeling der ééne en eeuwige
waarheid, gepoogd zich op een zuiver
bijbelsch en evangelisch standpunt te
plaatsen [Voorrede voor het derde stukje]

en geene rigting bepaald gehuldigd. —
Men [natuurlijk een geheel andere men]
zal daarbij van beginselloosheid, kleur-
loosheid, verwatering, plooijen, marchan-
déren spreken, men zal de Gereformeerde
Kerk in gevaar rekenen, verlangen dat
de Consuls mogen toezien, dat de Staat
geen schade lijde, — men zal elders
van omzigtigheid en een mal midden
praten [natuurlijk weder een ander men],
onwetenschappelijkheid verwijten; — ge-
lukkig wie zich, als aan zoo vele din-
gen, ook daaraan niet al te veel stoort! —
Eere dien predikanten, die, wanneer ook
misschien sommigen het werk op enkele
punten wat al te behoudend, sommigen
het wat ruim liberaal keurden, toch in
de gematigde uitdrukkingen en geest
er van zich konden vereenigen! Wij
honden van de waarheid boven al, doch
waar blijft voor ons ook dit, dat die
waarheid niet door allen uit hetzelfde
gezigtspunt kdn worden beschouwd, dat
wij ons niet vermeten te beweren, dat
ons gezigtspunt overal het regte is, dat
eene andere eerlijke overtuiging als zoo-
danig iets heiligs voor ons moet heb-
ben; wij erkennen, onzer beperktheid en
hun goed regt gedachtig, neutraal ter-
rein, overal waar het niet op de hoofd-
zaak aankomt. De regte vroomheid zit
nu eenmaal niet 1n de dogmatiek, welke
ook, maar in het hart, en vindt haar
uitdrukking niet in eenig formulier of



systeem, maar in het leven. De Hand-
leiding zou er voor ons geen haar min-
der — wel wat meer waard om worden,
als zij mogelijk geen der leden (?) van
de Redactie, en geen der onderscheiden
godgeleerden die geraadpleegd zijn [voorr.
voor het derde stukje] in alle deelen en
op alle punten had behaagd. Hun heefi
de groote vraag voor den geest gezweefd,
die tegenwoordig in onze dagen van ge-
loofsstrijd te veel wordt vergeten: —
Waarin kunnen en mogen wij ons ver-
eenigen ?

Het valt ons niet dikwijls te beurt
om naar hartelust over godsdienstige
vraagpunten te kunnen praten, dispute-
ren, expectoreren; doch onze moderne
en onze meer behoudende vrienden mo-
gen het ons vergeven, dat wij zulk dis-
cours wel eens met eene arriere-pensée
hebben gevoerd, waarvoor wij evenwel
nu en dan uitkwamen. Die stille ge-
dachte was deze, dat zij, wanneer hun
de vraag was voorgelegd: — ,,wat dunkt
u affer all van den Christus, meer als
mensch of meer als God beschouwd,
met — of zonder wonderen, welke reg-
ten op u kent gij hem toe?” — elkan-
der digter zouden genaderd wezen dan
zij zelven vermoedden. — Zien zij in
Hem meer God, dan meer gezag; zien
zi) in Hem meer mensch, dan meer ver-
dienste. In elk geval Hij de hoogste,
wiens wijsheid ons licht, wiens trouw
aan God en roeping ons ten voorbeeld
is, wiens liefde Hem regt geeft op al
onze dankbare wedermin, de weg, de
waarheid en het leven, onze leidsman,
leeraar en verlosser.

En als zoodanig wordt Hij ons naar
zijne verschijning, persoon en werk ook
hier voorgesteld met eenvoud en klaar-

heid en pieteit, laat ons er bijvoegen:
1863. 1.
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met beleid. — Na eene zeer korte In-
leiding over het Onderwijs in de gods-
dienst, wordt uit den Inhoud des Bijbels
aanleiding genomen om achtereenvolgens
de Bijbelsche Geschiedenis [die van het
O. T. in het eerste, die van het N. Tes-
tament en de Kerkelijke Geschiedenis
in het tweede], de christelijke geloofsleer
in het derde, en de zedeleer in het
vierde stukje te behandelen, — terwijl
in een aanhangsel de H. Schrift, het
Kerkbestuur, onze voorregten en verplig-
tingen als Protestanten, Bijbelversprei-
ding en Zendingszaak worden besproken.
Misschien ligt wat in onze schatting
eene fout is, aan het Leydsche vraag-
boekje, dat bij deze Handleiding is ge-
volgd; doch wij zouden het meer ordelijk
en rationeel hebben gekeurd, indien men
althans de beschouwingen over den Bij-
bel in de Inleiding had behandeld. Daarin
toch straalt eene meer moderne zienswijze
door, die op de voorstelling van som-
mige feiten, die later ter spraak zijn ge-
komen en tegenspraak gewekt hebben,
van invioed had kunnen zijn. Wij den-
ken aan het scheppingsverhaal, de pa-
radijsgesc‘hiedenis, den védraartsvaderlij-
ken tijd ezv. Nu heeft het somwijlen
lets van het oprigten van een gebouw,
waaronder men Tlater de fondamenten
wil stellen: eene operatie, die het ge-
vaar medebrengt, dat er somwijlen ver-
zakking, spleet en breuk ontstaat, en
die bij ons de bedenking wekte, of men,
vooral in het geschiedkundig gedeelte,
niet misschien wat al te behéudend is
geweest. De voorstelling van het een
en ander wat wij boven aanstipten is in
den Bijbel diep en heerlijk genoeg, om
te doen eerbiedigen en gelooven, al ziet
men daarin niet bepaald letterlijke ge-
schiedenis. De letter is toch ook in
3
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deze Handleiding niet ten volle ontzien. | heid is ons door Jezus Christas gewor-

Het eigen onderzoek, het zelfdenken
wordt meermalen dringend en krachtig
aangeprezen. Wij achten het ook raad-
zamer sommige buitenwerken prijs te
geven, die tegen de beproeving minder
bestand zijn, juist ter krachtiger verde-
diging der hoofdveste. Men weet soms
niet, door welke gaatjes en openingen
de geest der twijfelzucht binnensluipt,
en dan misschien das Kind met dem Bade
wird ausgeschiittet.

In de Geschiedenis van het N. T. viel
z0o ons oog op ,de H. Geest daalde op
Jezus onder het zigtbaar teeken eener
duif,” — op den duivel bij de verzoe-
kingsgeschiedenis, terwijl er elders ook
geen oog werd geslagen op de joodsche
voorstellingen en begrippen in dezen. —
Dat de verloren zoon ,erfeenaam” werd
gesteld, lezen wij in de gelijkenis uiet.
De vader zegt zelfs tot den oudsten zoon:
»al het mijneis het uwe” — hetgeen ons
een wenk is aangaande het noode vol-
komen herstel van het kwaad dat wij
over ons lieten heerschen en begingen.
Ook in het rijk der genade blijft het
»wat de mensch zaait dat zal hij oog-
sten” van kracht. — Over Jezus’ rein en
heilig leven is goed gesproken: zijn ka-
rakter blijft nog altijd het heldere, klare
water, waarin de olifant zich kan baden
en waarin de mug niet verdrinkt, een
drangreden tot geloof aan het Woord,
tot geloof in Hem en aan de eeuwige
regten van de waarheid en het goede,
waar het ,,dafiir solte man sick ridern
{assen, meer dan door de subtiliteiten
van alle theologie ons aan het hart
wordt gelegd. — De christelijke zede-
leer wordt van het standpunt beschouwd
en behandeld, waarop het ,de wet is
door Mozes gegeven, genade en waar-

! den )]

> ons stelt — als de leer van de

pligten der liefde jegens God, den naaste
en ons -zelven.

En zoo mag het in deze Handleiding
er vrij niet op zijn toegelegd om iets
nieuws te zeggen, daarin is veel goeds
gezegd. Wij keuren haar een voor het
oogmerk , waartoe zij werd bestemd, wuit-
nemend boek. Om het als een gods-
dienstig huishoek te gebruiken, zouden
wij den raad geven om, bij de keus
van wat men daaruit wil voorlezen,
zich te laten leiden door hetgeen er in
kring of gezin voorvalt, ten einde daarbij
te pas komende lessen te geven, op op-
wekkende of waarschuwende voorbeelden
te wijzen. Wij zouden aan zulk gebruik
de voorkeur geven boven eene bepaald
en geregeld doorloopende lektuur van
het werk. Dit doet men beter voor
zich zelf.

Ziende op onze dagen en de beweging
der geesten in deze, hebben wij het
boek genoemd ,,een werk uit — en voor
een overgangsperiode.” Dat zijn eigen-
lijk alle tijden in de geschiedenis der
menschheid. Toch beschouwen wij den
onze als een annus climactericus in die
geschiedenis, vooral op theologisch ge-
bied. — Werwaarts moet het heen? Wijj
vertrouwen, dat het mniet zal zijn naar
een dier punten, werwaarts de uiterste
rigtingen wijzen. Men zal van overdri-
ving en eenzijdigheid terugkomen, elders
zal men erkennen, dat er schatten ver-
borgen zijn ook in het Woord, maar die
opdieping en bewerking vorderen, als
wanneer de menschengeest zich deze in-
derdaad zal assimiléren, in zich opne-
men, om er een nieuw en verhoogd le-
ven uit te ontleenen, blijve de aarde en
de menschheid daarop de asymplote der



betere toekomst. In deze rigting be-
weegt zich ook de Handleiding. Daarin
wordt veel gezegd wat deze strekking
heeft, nergens iets gezegd wat daartegen
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Er wordt niet enkel over
de liefde, maar ook met liefde gespro-
ken. En deze is de grootste.

indruischt.

CHoONIaA.

NAPLEITERS

Aan den Jurist, Ambtenaar van het Openbaar Ministerie, in zake Moderne Theologie. Pleidooi buiten

regten , door Tyrus.

Thieme , 1862.

Te Nijmegen, bij H. C. A, Thieme, 1862,
Open brief van een Jurist aan Ds. GunNive, over een pleidooi van Tyrus.

Te Nijmegen, bij H. C. A.

Vinet, sprekende over de toekomst
van het Christendom, zegt ergens: ,La
condition normale du Christianisme n’est
ni absolument dans le trouble, ni abso-
lument dans la paix: il n’a pas propre-
ment besoin de paix. Dieu la lui donne,
pour le retremper, il lui faut du trouble
et de la tempéte.

Overtuigd van de waarheid dier stel-
ling, mogen wis in den zin zoo als de
Jurist pag. 13 heeft aangegeven, de be-
weging, die er in onze dagen heerscht
op christelijk-godsdienstig en godgeleerd
gebied, als een verblijdend teeken des
tijds aanmerken. Zelfs over de polemiek,
het onmiddellijk gevolg dier beweging,
verblijden wij ons. Ze is nuttig en nood-
zakelijk. Maar wat noodig noch nuttig
is, en de polemiek dikwijls schadelijk
maakt, ’tis die beleefde hatelijkheid,
die verbeten bitterheid en liefdeloosheid,
die in vele schriften heerscht, zelfs in
dezulke, die overigens van gemoedelijke
tirades overvloeijen; ’t zijn die personali-
teiten, die wel verbitteren maar niet ver-
beteren, wel treffen maar nooit overtuigen.

1L

Voor een kalme polemiek schijnen ve-
len nog niet rijp. Velen — want er zijn
er, die een zeer gunstige uitzondering
maken. Indien iemand er aan twijfelt,
hij leze de brochures van Tyrus en den
Jurist.

Waarlijk, 266 te strijden, ook al leidt
het tot geen resultaat, verbitteren kan
het nooit, integendeel ’t brengt de strij-
denden nader tot elkander; ’t boezemt
wederkeerig eerbied in.

t Is een genoegen zulke geschrif-
ten aan te kondigen, zelfs al heeft men
enkele bezwaren in ’t midden te brengen,
en dat hebben wij. Zoo hinderde ons 1n
't geschrift van den Jurist, blijkbaar een
man van veel smaak, die nitweiding over
zijn  vrees voor cnbekwaamheid om in
de zaak in questie te strijden; dat beroep
op ziju dilettantisme — te meer, om-
dat die vrij ernstige betuiging eindigt met
het scherp ironische woord: ,,Gij kunt
dan zelf zien of ik waarlijk gelijk heb,
dan of ik mij door gemis aan geregelde
Theologische opleiding, dictaten, examens
voor hoog wijze, onpartijdige Provinciale

g%



kerkbesturen, enz. aan verregaande on-
wetenschappelijkheid schuldig maak.”

Diergelijke bezwaren hebben wij niet
tegen 't geschrift van Tyrus. Van heeler
harte der moderne rigting toegedaan, ver-
heugden wij onsdat een Modern Theoloog
op zoo humane wijze zijn stem verhief
tegen ’tgeen door Mr. C. in zijn pleidooi
voor de gedaagde Firma (Mod. Theol.)
gezegd werd.

Non tali auxilio non defensoribus
istis, zouden wij uitroepen, als wij een
advocaat voor de Moderne Theologie moes-
ten kiezen. Hare verdediging ware beter
aan Tyrus toevertrouwd — al zijn wij het
niet met hem eens omtrent de beteeke-
nis van Moderne Theologie - vooral wan-
neer wij op den geschiedkundigen oorsprong
van dien naam letten, maar wel dat de
naam modern nooit een kwaden dunk
kan geven, en zeer te regt beweert Ty-
rus dat de natuurwetenschap #iet de hoog-
ste autoriteit of eigenlijke zegsman der
Moderne Theologie mag genoemd worden.

Veel toch heeft die rigting te danken
aan de natuurwetenschap, maar zeker meer
aan haar methode om tfot kennis der
waarheid te komen dan wel aan haar re-
sultaten. — Niet minder juist is de op-
merking, dat het geheel iets anders is met
temand n  overcenstemming fe zijn dan
temand als dienaresse, als kweekeling, als
ondergeschikte BLINDELINGS te volgen.

Het drieledig bezwaar dat door den
Jurist in zijn pleidoojjen efe. tegen de
Moderne Theologie was ingebragt: dat
2ij, of althans sommigen die tot haar be-
hooren niets doen dan afbreken ;

dat zij hoogmoedig is en de moodzake-
lijkheid der verlossing vam zonde schijnt te
vergeten ;

dat hare anthropologie als spiritualistisch
gebrekkig is, omdat 2ij vergeet dat tot het
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menscheligk wezen wel degelijh ook het lig-
chaam bekoort :

die drie bezwaren weerlegt Tyrus onzes
inziens juist door te herinneren; dat het
onbekookte atbreken van sommige Moderne
Theologen der Moderne Theologie niet
kan geweten worden, dat de Moderne The-
ologie wel degelijk opbouwt, wat de waar-
achtige godsdienst aangaat, maar slechts
datgene afbreekt wat met de godsdienst
naar hare overtuiging niets gemeen heeft;
dat z1j de wonderen ongenegen is, om-
dat 7 God lief heeft, maar dat zij nog-
thans het vasthouden aan dat wonderbare
als behoorende tot de godsdienst, waar-
deert, als ziende daarin een uiting van
het geloof in datzelfde Opperwezen in
Wien ook zij gelooft.

Aangaande het Rde bezwaar merkt Ty-
rus op, dat de noodzakelijkheid der ver-
lossing van de zonde néez wordt ontkend,
maar wel dat het buitenmenschelijke als
zoodanig daartoe op ons van invloed zou
kunnen ziju. Wat aangaat de laatste grieve,
de wonderlijke aanklagt van spiritualis-
me, vraagt Tyrus, en’t is geen onbillijke
vraag, naar bewijzen uit de geschriften van
Moderne Theologen, waaruit blijkt dat
zij vergeten, ,,dat de mensch niet is en-
kel eene in het ligchaam beslotene rede,
of een, ziel genoemd complex van rede-
lijke en zedelijke vermogens, die alleen
blijft als het ligchaam, de ,,morsche
stutte,” wegvalt.” Tevens spreekt hij het uit
dat de Moderne Theologic wel degelijk
blijft vasthouden aan een leven van den
geheelen mensch na het einde van de
tegenwoordige eerste phase, in een mee
volmaakten staat; terwijl hij beweert daf
de aard van dien staat door de uitdruk:
kingen: nieuw geestelijk ligchaam en dier
gelijke volstrekt niet wordt opgehelderd

Met weinige woorden wijst Tyrus ver



volgens op het onbeteckenende van
dien voornamen bluf door Auberlen en
ook door den advocaat der eischeresse
gebruikt: als ware die Moderne Theologie,
een in Duitschland reeds lang versleten
rigting; betuigt hij daarna zijn gevoel
van geestverwantschap met den schrijver
der pleidooijen, al durft hij met hem niet
spreken van cene verachtelijke materialis-
tische school; omdat dit niet is in den
geest zijner godsdienst, en omdat geen
denkwijze verachtelik is; en legt het,
naar wij meenen, zoo waarachtige, ge-
tuigenis af: dat de Moderne Theologie
van allen wil leeren; dat zij een vrijheid
voorstaat, die maar ééne restrictie heeft,
namelijk de vrijheid van anderen.

Ten slotte waagt hi] het den sluijer
der toekomst op teligten en voorziet den
tijd, waarin het zal uitkomen dat de
kracht der Moderne Theologie bestaat in
het godsdienstig leven, dat voor de
waarheid strijdt en lijdt, en niet schrooms
te verklaren dat de menschheid, al kan
noch God, noch geest, noch onsterfe-
lijkheid getast en bewezen worden, naar
het edelste dat in haar boezem woont,
zich verheft boven het stof en uitroept
tot God die leeft.

Dat de Jurist niet zweeg en even hu-
maan antwoordde op die gepaste verde-
diging der Moderne Theologie, verwon-
derde ons niet, maar wel dat zijn woord
eigenlijk gerigt was aan Ds. Gunning en
hij dezen beleefdelijk opdroeg om den
strijd over de eenzelvigheid van het bo-
vennatuurlijke en den geest als de eigen-
lijke cardo quaestionis over te nemen.
Wij hebben allen eerbied voor dien ge-
achten leeraar; wij danken hem menige
voortreflelijke gedachte; maar de gave der
helderheid zochten wij bij hem veelal te
vergeefs, en dat is wel een eerst ver-
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eischte om een diergelijke moeijelijke
questic met eenige vrucht te behan-
delen.

Maar al roept de Jurist Ds. Gunnings
hulpe in, hij legt hem toch zijn plan de
campagne uit en trekt tegelijk tegen Ty-
rus te velde. FIij strijdt met de edelste
wapenen, op de meest humane wijze. —
Onze sympathie voor hem vermeerderde
bij de lezing. Wij roemen — — doch
hij behoeft onzen lof niet.

Volgens den Jurist is de groote fout
van Tyrus [de Moderne Theologie], dat
hij de eenzelvigheid van bovennatuurlijk
en geestelijk niet inziet; van daar zin
begripsverwarring in zijn schrijven, van
daar zijne verwerping van het bovenna-
tuurlijke, van het wonder, in de gods-
dienst in ’t algemeen, in de feiten van
het christendom, in de Schrift die daar-
van getuigt, in den persoon van Chris-
tus, in de opstanding uit de dooden;
die eenzelvigheid trachi de Jurist aan te
toonen. Hij wijst aan dat er in den
mensch zelf iets is dat boven de natuur
van den mensch gaat, -— zijn geest, —
ket bovennatuurligh instinkt der wvrijheid
waardoor ki zick kan verkeffen boven den
nooddwang der natuwr. Hiermede 1is de
identiteit van bovennatuurlijk en geest vol-
dingend  bewezen. De aanwezigheid van
dit vermogen in den mensch 13 een won-
der — ja het wonder, dat van hier wit
aan elk wonder zijn reden van bestaan en
zijne verklaring geef?t.

Een wonder is dan ook volgens den
Jurist een zigébaar feeken wvan de heer-
schappij van den geest over de stof, aeer
natuurlijk voor den geest, wil ze fot zijne
natuwr behooren.

Begripsverwarring, die de Jurist bij Ty-
rus meent te bespeuren, hebben wij niet
opgemerkt, maar zeker heeft Tyrus een



ander begrip van natuur met betrekking
tot den mensch, dan de Jurist.

Wij gelooven dat Tyrus den Jurist moet
toeroepen: gij verwart bovennatuurlijk met
bovenzinnelijk ; dat is, als wij wel zien,
de hoofdfout in ’t geschrift van den Jurist.

Gaarne geven wij toe, dat ’t geen wij
geest noemen in den mensch, — waar-
over door den Jurist veel voortreffelijks
wordt gezegd — bovenzinnelijk is, dat die
geest 1s onderscheiden wan, en verheven
boven het zinnelijke in den mensch, ja
geroepen om dat zinnelijke te beheerschen
en zich boven den nooddwang der zinne-
lijkheid te verheffen; — maar dovenna-
tuurligk is de geest en het geestelijke bij
den mensch in geenen deele. Juist dat-
gene wat wij gewoon zijn geest te noemen,
behoort tot de menschelijke natuur, ja
eerst dddrdoor is hij mensch. Noemen
wij in 't algemeen naduur, de onbezielde
schepping, als wij van de natuur van
eenig wezen spreken, hebben wij daarbjj
’t oog op «f ’t geen hem in zijn soort ken-
merkt. Het bepaald karakteristieke in
den mensch is juist zijn geest, die alzoo
tot zijn wafuur behoort. Van al wat gees-
telijk i1s, en 't allereerst van den afflatus
divinus, willen wij dan ook wel weten,
maar niet in den zin van lets bovenna-
tuurlypks, omdat de geest behoort tot de
menschelijke natuur, en de openbaring
Gods door des menschen geest en dus
niet op tovemnatuurlijke wijze geschiedt.

M:t bevreemding merkten wij verder op,
dat de Jurist verstand , gevoel en wil tot de
vermogens brengt, die aan het ligchame-
lijk organisme van den mensch, even als
aan die van het dier, slechts met gradueel
verschil, zijn verbonden ; — welligt zal Ty-
rus met ons beweren dat niet gevoel in ¢ al-
gemeen , waaronder ook schoonheids-, zede-
lijk- en godsdienstig gevoel moet gerang-
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schikt worden, maar alleen zenwwgevoel
tot de vermogens van ’t ligchamelijk or-
ganisme te brengen is; dat er onderscheid
moet gemaakt worden tusschen legeer- en
wilvermogen , dat het eerste aan het ligcha-
melijk organisme is verbonden, ’t laatste
daarentegen een faculteit des geestes is;
welligt zal hij met ons vragen: hoe kan
de geest ooit by u zijn de gezondheid des
verstands , wanneer el verstand tot de ver-
mogens van het ligchamelijk organisme
behoort ?

Juist omdat de geest tot de natwur van
den mensch behoort — al zien wi ook
bij veel menschen onderdrukking van dien
geest door overheersching van ’t dierlijke
in hem — kan er, zien wij wel, van geen
eenzelvigheid van bovennatuurlijk en gees-
telijk sprake wezen. In die overtuiging
staande is er in de godsdienst, die’t we-
zen van den mensch uitmaakt , geen plaats
voor ’t bovennatuurlijke, wel voor ’t gees-
telijke.

Wil men nu de aanwezigheid van dat
vermogen in den mensch, waardoor hijj
zich kan verheffen boven den nooddwang
zijner zinlike natuur , een wonder noemen,
omdat wij Z koe niet kunnen verklaren,
wij hebben er vrede mede.

Wij gelooven niet dat de Moderne The-
ologie bezwaar zou hebben tegen het won-
der in dien zin, maar bezwaar heeft ze
enblijftze houden tegen de zoogenaamde
wonderen des O. en N. T.; in de eerste
plaats, om aan te nemen dat ze geschied
zijn, want ze zijn niet meer waarneembaar,
ze gebearen niet meer; ja ze zijn in strijd
met de Godsopenbaring, zoo als wij die
kunnen waarnemen in de natuur — ook
in de natuur des menschen;en wat betreft
de berigten dat ze gebeurd zijn — verder
dan waarschijnlijkheid kan de geschiedkun-
dige wetenschap, vooral wanneer het een




zoo ver verwijderden tijd betreft, het niet
brengen ; erisgebrek aan getuigen om het
ad evidentiam juris te brengen, dat ze
werkelijk zijn geschied.

Maar aangenomen zelfs dat sommige
hadden plaats gegrepen, wat hebben ze
dan nog met de godsdienst te maken? —
,,bewijzen voor het bestaan van het rijk
des geestes, teekenen van de suprematie
van den geest over 't stof,” roept ons de
Jurist toe. 'Wij zouden er vrede mede
kunnen hebben, wanneer het doen van
wonderen en teekenen, in eenig verband
stond met de godsdienstige ontwikkeling
van den mensch, en men te meer en
te grooter teekenen deed, naarmate de
heerschappij van den geest in ons toenam.
Wij ervaren echter niets daarvan, en wij
begrijpen niet hoe de Jurist, op zijn stand-
punt van schriftbeschouwing, in wonderen
teekenen van dic suprematic kan zien, zoo
lang er nog plaatsen zijn als Marcus 13:22,
waar aan valsche Christussen en valsche
profeten het vermogen van teekenen en
wonderen te doen, wordt toegekend.

Bewijzen van het bestaan van ket rijk des
geestes. Wij moeten eerlijk erkennen, dat
wij geen bewijs kunnen zien van ket bestaan
van een rijk des geestes, in’t weér boven
komen drijven van een ijzeren bijl, in
*t spreken van een ezel, zelfs miet in
't weér levend worden van een lijk.

Wij meenen waarlijk dat wij onredelijk
en dus ongodsdienstig zouden handelen,
wanneer wij het spreken van een ezel en
het stilstaan van de zon tegenover de
natuurwetenschap wilden regtvaardigen,
door den natuurkundige toe te roepen:
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,,deze dingen behooren tot ons gebied,
tot het gebied des geestes, die aan de
natuur en hare wetten niet gebonden is.”

Suprematie van den geest over I slof.
Dan ziet het er in onze dagen allerbe-
droevendst uit met die suprematie — want
wij vernemen niet meer van wonderen
zoo als in ’t Oude en Nieuwe Verbond
geboekt staan (behalve in de R. K. Kerk),
en aan de vruchten toch moet men den
boom kennen.

Doch wij zouden te veel plaats inne-
men met ons verslag over genoemde
stukjes — stof om te bespreken is er
in de brochure van den Jurist nog ge-
noeg. Boekdeelen zou men er over kun-
nen vullen. Met vreugde lazen wij zijne
instemming met Tyrus, ,,dat genezende
kracht slechts gelegen is in ’t gelijksoor-
tige,” als ook zijn uitnoodiging aan Ty-
rus, om zamen een kruistogt te onder-
nemen tegen allen die zeggen, dat, ,de
verlosser iets anders dan mensch moet zijn.”

Die ze nog niet mogt gelezen hebben
schaffeze zich aan. Zoo de lezer al niet
door een van beiden overtuigd wordt,
hij zal er gewis uit kunnen leeren, hoe
men bij grootverschil van gevoelen chris-
telijk kan strijden. Namen alle polemici er
een voorbeeld aan; ieder Christen zou
er zich over verblijden.

F—X.

P. S. Een kort schrijven van Ds. Gun-
ning aan den Jurist doet ons zien dat
Ds. Gunning de taak hem door den Ju-
rist opgedragen, niet zal aanvaarden. —
Moge de Jurist die taak nu zelf volbrengen.
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NATUURKUNDE,

SP1JS, GEZONDEN EN ZIEKEN AANGEBODEN.

Het boek van den gezonden en van den zieken mensch, naar Dr, C. E. Book, Hoogleeraar te Leip-
zig; voor ons land bewerkt door Dr. N. B. DownkersLoor, geneesheer aan het krankzinnigengesticht

te Dordrecht. Met 38 houtsneé-figuren.

Amsterdam , D. B. Centen, 1862.

Onze gezondheid. Wat wij moeten weten en doen om te leven overeenkomstig de inrigting en (de?) wet-
ten der menschelijke bewerktuiging., Nederlandsche bewerking van Das Buch der Gesundheit, van Dr.
D. G. M. ScmrEBER, Schrijver van de Aerztliche Zimmer-Gymnastik, enz. enz., door Dr. A. Drievs-

Ma, praktiserend geneesheer te Zwolle.

Was het noodig, zal men welligt vra-
gen, om aan het vrij groote aantal groo-
tere en kleinere geschriften over gezond-
heidsleer, weder nieuwe toe te voegen,
vooral sedert een afzonderlijk tijdschrift
maandelijks de meest belangrijke onder-
werpen, die tot deze wetenschap behoo-
ren, behandelt? Zonder over de meerdere
of mindere noodzakelijkheid daarvan te
willen twisten, zijn wij toch de meening
toegedaan, dat, ook bij het bestaan van
goede werken over een of ander vak van
wetenschap , de uitgave van nieuwe is toe
te juichen, mits ook deze inderdaad goed
zijn. Verschillende wijze van behande-
ling, verschil in stijl en redeneertrant,
de bijvoeging van zaken, in vroegere
geschriften niet vermeld, meerdere be-
knoptheid of uitgebreidheid, de indivi-
dualiteit der schrijvers, zijn zoovele oor-
zaken, waardoor tusschen werken over

Zwolle, van Hoogstraten en Gorter , 1862.

hetzelfde onderwerp een hemelsbreed ver-
schil ontstaat, zelfs al zijn ze beide in
hunnen aard goed te noemen. Hetzelfde
onderwerp in verschillenden vorm gego-
ten kan den lezer op nieuw boeijen, en
het is zoo noodig dat de kennis der ge-
zondheidsleer meer en meer doordringe,
niet slechts in de hoofden, maar vooral
ook in het leven van het volk, dat elk
goed en bevattelijk geschrift, dat de ken-
nis, waaraan zoo groote behoefte is, kan
vermeerderen, met luide toejuiching ver-
dient begroet te worden. Niet voor allen
is de behoefte hetzelfde. Voor de minder
beschaafden zijn volksvoorlezingen en klei-
nere geschriften, zooals de Vriend van
Armen en Rijken er verspreidt, de meest
geschikte middelen om datgene aan te
wijzen, waardoor de gezondheid kan be-
houden en bevorderd worden; voor de
jeugd zijn leesboeken, bepaaldelijk voor



de hoogste klasse der scholen geschikt,
het meest aan te prijzen, terwijl men
voor meer beschaafden in meerdere bij-
zonderheden behoort te treden en de ge-
gevene voorschriften met redenen behoort
te omkleeden, opdat de lezer zelf de
waarde dier voorschriften leere schatten
en begrijpen.

De beide werkjes, die wij hier bij de
lezers van dit tijdschrift wenschen in te
leiden zijn blijkbaar voor het meer be-
schaafde publiek geschreven en hebben,
hoezeer verschillend van omvang, veel
met elkander gemeen. Beide zijn het
vruchten van Duitschen bodem, geschre-
ven door mannen, die zich door geschrif-
ten over gezondheidsleer een welverdien-
den roem hebben verworven. Het eene
zoowel als het andere vangt aan met
eene beschrijving van het menschelijke
ligchaam en van de voornaamste levens-
verrigtingen om daaruit de leefregelen,
die wij te volgen hebben, af te leiden.
Beide schrijvers eindelijk laten daarop
leefregelen voor zieken volgen. En toch
is er bij deze gelijkvormigheid een groot
verschil in de wijze van behandeling. Be-
halve dat het werk van Béck, van het-
welk wi) nog slechts vier van de zes af-
leveringen, waaruit het zal zijn zamen-
gesteld, ontvingen, veel uitvoeriger is,
zijn er ook essentieéle punten van ver-
schil in de behandeling, waaromtrent wij
het een en ander wenschen op te merken.

Het werk van Prof. Bick heeft dit
voor boven dat van Schreber, dat de
beschrijving van het menschelijk lig-
chaam door houtsneéfiguren is verduide-
ljkt, die, zoo ze al geene hooge kunst-
waarde hebben, de verdienste bezit-
ten van eene duidelijke voorstelling der
deelen te geven. Wij achten het een
groot gebrek in het boekje van Schreber

41

dat dit hulpmiddel daarin gemist wordt.
Men stelle zich een weetglerigen lezer
voor, die in Schreber’s werk de beschrij-
ving van het hart en van den bloedsom-
loop leest. ,,Het hart ligt in een vliez-
gen zak, het harfezakje, besloten, met
zijne breedste vlakte achter het borstbeen
op de hoogte van de uiteinden der kraak-
beenderen van de 8¢ en 4de rib van de
regterzijde en is met zijne stompe punt
scheef naar beneden naar de kraakbeen-
deren van de 5% en 6d¢ rib der linker-
zijde gerigt.” Hier begint de lezer, die
nooit een hart gezien heeft en zich dus
van ,,de breedste viakte” en ,,de stompe
punt” geene voorstelling kan maken, te
gapen en slaat de verdere beschrijving
van het ligchaam gemakshalve over. Ge-
heel anders gaat het den lezer van Bock.
Twee afbeeldingen van het hart geven
hem reeds dadelijk eene voorstelling van
den vorm van dit orgaan, van hetwelk
alle deelen met letters zijn aangeduid en
nevens de afbeelding verklaard. Hij be-
grijpt nu hetgeen hij leest en gaat met
klimmende belangstelling voort zich in de
geheimen van den bloedsomloop te verdie-
pen, waarbij weder eene schematische af-
beelding van deze verrigting, zijn voor-
stellingsvermogen uitstekend te hulp komt.

Nog een ander bezwaar hebben wij
tegen Schreber’s boek in te brengen,
dat het namelijk slechts een zeer beperk-
ten kring van lezers kan hebben. Het
is noch voor vrouwen, moch voor jonge
lieden eene geschikte lectuur. Wij ge-
looven niet dat men ons van pruderie
zal kunnen beschuldigen, wanneer wij
voorstellingen als die op blz. 42—46 en
181—191 in een werk voor het groote
publiek bestemd, zeer ongeschikt, ja ge-
vaarlijk achten.. Van dit boek kan niet
gezegd worden:



La mére en permettra la lecture 2
sa fille.

Het doet ons inderdaad leed dat wij
om gemelde redenen geene vrijheid vin-
den dit werkje, dat overigens in zijn ge-
heel zoo goed is en zoo vol is van ge-
zonde denkbeelden, zoo algemeen aan te
prijzen als het overigens verdienen zoude.
Het zijn juist jongere menschen, die aan
geschriften over gezondheidsleer de groot-
ste behoefte hebben en voor hen wordt
het werk door de aangeduide en enkele
andere bladzijden ten eenemale ongeschikt.
Bock heeft deze fout vermeden en een
degelijken en nuttigen arbeid geleverd,
waarop geene aanmerkingen van belang
zouden te maken zijn, indien hij zich
tot den gezonden mensch had bepaald.
Zin boek wvan den zieken mensch; behan-
deling van het zieke ligchaam, hoe goed
ook geschreven, achten wij zeer geschikt
om zijne lezers tot hypochondristen te
maken. Wij slaan in de 4de aflevering
blz. 117 op en lezen daar: ,bij hoofd-
pijn moet men in de eerste plaats onder-
zoeken, waar de zitplaats is van het
die pijn veroorzakende ‘gebrek , want deze
kan zijn in en onder het schedeldeksel
(de huid van het hoofd), aan of in de
schedelbeenderen en hunne holten (voor-
hoofds-, zeefbeen-, wiggebeens-, en slaap-
beensholte), alsmede in het binnenste
des schedels, in de verschillende organen
der schedelholte (voornamelijk in de her-
senvliezen en hersenen). De patient is
slechts zeer zelden in staat, door 'den
aard zijner gewaarwordingen het orgaan
op te geven, welks lijden de pijn ver-
oorzaakt; gewoonlijk doet het geheele
hoofd zeer. Heeft echter de arts, door
een naauwkeurig onderzoek, het pijnlijk
orgaan werkelijk ontdekt, hetwelk hem
helaas! niet dikwijls gelukt, dan moet

42

hij altijd nog eerst den aard van het lij-
den trachten op te sporen, hetgeen vaak
met veel zwarigheden gepaard , ja somtijds
volstrekt onmogelijk is.”

Waarlijk, de lezer van het boek van
den zieken mensch is wel te beklagen
als hij hoofdpijn krijgt. Wat zal hij be-
ginnen? Bock heeft hem geleerd dat er
weinig kans is dat zijn arts het orgaan
zal ontdekken waarin de pijn zit en dat,
al heeft hij dit ontdekt, de patient toch
weinig gebaat zal zijn,, want het is immers
met vele zwarigheden gepaard, ja som-
tijds volstrekt onmogelijk den aard van
het lijden op te sporen, en hoe moeije-
lijk, ja onmogelijk zal dan niet de ge-
nezing zijn? Zijn hoofdpijn is inmiddels
door die gedachte niet beter geworden
en hij tracht nu zelf na te gaan of de
pijn in of onder zijn schedeldeksel zit;
waarschijnlijk komt hij tot de slotsom
dat hij onder het schedeldeksel zoeken
moet. Maar daar zitten immers de her-
senen en hersenvliezen? Gelukkig zoo de
vrees hem geen werkelijke hersenkoorts
op het 1jf jaagt. In elk geval betwijfe-
len wij of zijn hoofdpijn spoedig bedaren
zal na de lectuur.

Het mag bevreemding weckken dat Dr.
Donkersloot, die aan het hoofd staat van
een gesticht voor krankzinnigen en ver-
trouwd is met zielsziekten, niet heeft in-
gezien dat het tweede gedeelte van het
werk van Bock voor leeken weggestopt
behoorde te worden, in plaats van het
door eene vertaling onder onze landge-
noolen te verspreiden. FEene uiterst ver-
derfelijke halfweterij wordt er door be-
vorderd, die het vele goede en nuttige
dat in het eerste gedeelte bevat is, groo-
tendeels bederft. In dit opzigt is weder
Schrebers werk ver te verkiezen. In eenige
beknopte hoofdstukken spreekt hij over
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de waarde der diéet in ziekten over het
algemeen, geeft hij zeer nuttige beschou-
wingen over het genezen zonder een ge-
neesheer en in het bijzonder over het
gebruik der volks- en geheime middelen
en ten slotte leert hij hoe men in drin-
gende gevallen viédr de komst van den
geneesheer behoort te handelen.

De vertaling van beide werkjesis vloei-
jend; wij hebben echter Dr. Donkersloot be-
trapt op germanismen als: verwezing voor
verrotting , verduwing voor vertering, gan-
zenhuid voor kippenvel; ook vonden wij
bloedligchaamsjes voor bloedligchaampjes.

Doch dit ontneemt niets aan de inner-
lijke waarde van het boek, waarvan het
eerste gedeelte aan allen, die hunne ge-
zondheid op prijs stellen, zj aanbevolen.

Van Schrebers werk zouden wij eene
nieuwe en goedkoopere uitgaaf, gezui-
verd van de aangeduide plaatsen en voor-
zien van de noodige afbeeldingen gaarne
als eene welkome verschijning begroeten.
Zoo als het nu is mist het op sommige
plaatsen de voornaamste vereischten van
populaire lectuur, namelijk duidelijkheid
en de geschiktheid voor hen, die er
vooral behoefte aan hebben.

EENE POGING TOT VERZOENING VAN, ZOO ALS MEN MEENT,
STRIJDIGE BELANGEN.

De gezondheidsleer toegepast op de fabrieknijverheid.

Een handboek voor industriélen, genees- en

staathuishoudkundigen; door Dr. S. ST. CoroxeL, stads-geneesheer te Amsterdam. Haarlem. de Erven

Loosjes. 1861.

Men zou meenen dat Hygieia, de vrien-
delijke Godin der gezondheid, nimmer
in strijd kon geraken met andere belan-
gen der menschheid, wier grootste schat
zij met liefderijke zorg bewaakt en die
haar dus steeds in hooge eere behoorde
te houden, in plaats van haar te veron-
achtzamen, of zelfs met schimp en smaad
te bejegenen. En toch leert de onder-
vinding helaas, maar al te zeer, dat die
goede genius niet zelden hardnekkig words
afgewezen en bestreden omdat men haar
niet kent en zelfs geene pogingen aan-
wendt om haar te Jeeren kennen. Zonden

tegen de gezondheidsleer worden door
de meeste menschen dag aan dag be- !
gaan, omdat zij zich de moeite niet ge- |

ven om te leeren, wat hun nuttig en
schadelijk is, en het kan dus geene ver-
wondering baren dat de gezondheid van
anderen nog minder wordt geteld, vooral
wanneer men meent dat het acht geven
daarop in strijd is met eigenbelang en
als winstderving moet beschouwd worden.

Zoodanige strijd is het, die door de
fabrieksnijverheid gevoerd wordt tegen
de gezondheidsleer tot groot nadeel voor
den fabriekant zoowel als voor zjne ar-
beiders. Betrekkelijk menigvuldig zijn de
gevallen waarin de arbeider onmiddellijk
het offer wordt van schadelijken fabrieks-
arbeid, ten gevolge van het verzuimen
van gepaste voorzorgsmaatregelen. Maar
nog menigvuldiger zijn de voorbeelden



van ziekte, zedelijk en ligchamelijk ver-
val van geheele bevolkingen van fabrieks-
arbeiders, doordien de fabriekanten niet
schromen leven en gezondheid der werk-
bijen, die voor hen de honig des levens
bereiden, aan hunne winzucht op te of-
feren. Niet op alle fabriekanten is het
gezegde van toepassing; er zijn gelukkig
uitzonderingen op den regel en gaarne
nemen wij aan dat de overige veelal
uit onwetendheid zondigen. Waren zij
doordrongen van de hoegrootheid van het
kwaad dat de weinige zorg voor humnne
arbeiders sticht en begrepen zij daarbj
dat voldoende zorg voor deze niet na-
deelig is voor hen zelven, maar zelfs
voordeel aanbrengt, dan voorzeker zou-
den zjj anders handelen en de belangen
van hunne onderhoorigen in overeen-
stemming weten te brengen met de hunne.
Want er bestaat inderdaad geen strijd
tusschen gezondheidsleer en fabrieksnij-
verheid; die strijd is slechts schijnbaar
en wijkt voor een onbevooroordeeld on-
derzoek.

Deze of dergelijke overwegingen waren
het, die Dr. Coronel aanspoorden tot
het onderzoek , waarvan hjj de resultaten
heeft nedergelegd in het boek, dat wij
hier (wel wat Jaat) aankondigen. Dat
die taak goed aan hem was toevertrouwd,
had de Schrijver reeds vroeger getoond
m zijn ,,Middelburg voorheen en thans,”
een werk dat teregt door bevoegde be-
oordeelaars werd geprezen. Hij heeft ons
ook thans een degelijken en nuttigen
arbeid geleverd, die behariigd verdient
te worden door allen, wien het welzijn
der fabrieksarbeiders ter harte gaat. De
titel belooft echter meer dan van den
Schrijver redelijkerwijs te vergen was;
een handboek toch, waarin geleerd
wordt, hoe de gezondheidsleer op de

44

fabrieksnijverheid behoort te worden toe-
gepast, zoude talrijke bijzonderheden moe-
ten bevatten, die hier gemist worden en
ook niet in het plan van het werk lagen.
Wij vinden er een historisch overzigt
van het ontstaan der fabrieksnijverheid,
van de nadeelen, die daaruit voor de
arbeidende klasse voortvloeiden, van de
middelen waardoor men in andere lan-
den, vooral in Engeland en Frankrijk
die nadeelen tracht te bestrijden en van
hetgeen in ons vaderland in het belang
der arbeiders gedaan wordt. Als eene
proeve van de wijze waarop men een
onderzoek mnaar den toestand der fabrieks-
arbeiders zou behooren in te stellen geeft
de Schrijver in het tweede gedeelte de
resultaten van zijn onderzoek naar den
zedelijken, verstandelijken en ligchame-
lijken toestand der Calicot-fabriekarbei-
ders in Zeeland en besluit met het aan-
geven der middelen, die, zijns inziens,
aanmerkelijke verbetering in de bestaande
gebreken zouden aanbrengen.

Het onderwerp is met vlijt bearbeid;
de Schrijver geeft in een aangenamen en
bevattelijken stijl een duidelijk beeld van
den toestand der fabrieksarbeiders in
verschillende landen en bespreekt de be-
langrijkste vraagstukken, die zich omtrent
de stoffelijke, zedelijke en intellectuele
belangen van den arbeider, in verband
met zijne dagelijksche bezigheden in de
fabrieken, voordoen. Hij doet het met
warmte en doordrongen van het gewigt
zijner taak. De tusschenkomst der Re-
gering ter bescherming van de fabrieks-
arbeiders wordt door hem noodig geacht,
en dringend aanbevolen. Hoe moeijelijk
het ook moge zijn om met juistheid te
bepalen hoever die inmenging der Rege-
ring in bijzondere belangen gaan mag,
deelen wij toch geheel het gevoelen van



Dr. Coronel dat er misbruiken zijn welke
de Regering bevoegd, ja verpligh is, te
weren door bepalingen, die, zonder de
fabrieksnijverheid te belemmeren, de ar-
beiders-bevolking voor schade aan leven
en gezondheid vrijwaren. Men zal hier
het juiste midden moeten weten te hou-
den tusschen het laissez-faire dat tot
dusver gehuldigd werd en het te veel
reglementeren, dat of op niets zou uit-
loopen, of onze mjverheid aan knellende
banden leggen en onze fabriekanten zou
verhinderen om de concurrentie met den
vreemdeling vol te houden. De Regering
moet weten wat zi wil en wat zj kan,
maar dan ook streng toezien dat de ge-
maakte bepalingen worden nagekomen.
Maar om daartoe te geraken wordt gron-
dige kennis vereischt van onzen fabrieks-
arbeid en van den toestand der arbeidende
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bevolking, in den geest als door Dr.
Coronel is aangegeven. Wij ontveinzen
ons volstrekt de moeijelijkheid niet van
dat veelomvattend onderzoek , maar ge-
looven dat het niet onmogelijk zal zijn
de noodige kennis te verzamelen, vooral
wanneer daartoe de hand kan geleend
worden door het geneeskundig staatstoe-
zigt, zoo als het in de thans bij de
Tweede Kamer aanhangige wetsontwerpen
is voorgesteld. Het zoude ons te ver
leiden indien wij in bijzonderheden wil-
den treden over dit onderwerp en eindi-
gen deze aankondiging door het werk
van Dr. Coronel nogmaals met aandrang
aan te bevelen aan hen, voor wie hij
het bestemde, maar vooral aan de in-
dustriélen zelven, die zoo veel kunnen
bijdragen tot verbetering van het lot van
hunhe arbeiders.



LETTERKUNDE.

AANTEEKENINGEN OP EEN NUTTIG BOEK.

Handleiding tot de kennis der algemeene geschiedenis, ten dienste van hen, die zich tot de lessen bij de
koninklijke militaire akademie wenschen voor te bereiden, door Lopewnk MuLpEr, kapitein der in-

fanterie. Eerste deel.
A. Thieme , 1862.

Bij al de handleidingen en handboe-
ken, welke er voor het beoefenen der
algemeene geschiedenis reeds verschenen
zijn, zou het overbodig kunnen schijnen
dat er telkens weder nieuwe uitkwamen,
ware het niet dat de gehalte en de in-
houd der meesten weinig aan de verwach-
ting voldoen, eun ze meestal even spoe-
dig verworpen als opgenomen worden,
wanneer men ze goed heeft leeren ken-
nen, en ze in de praktijk bewijzen niet
geschikt te zijn voor het gebruik. Zulks is
echter het geval niet met het werkje, waar-
van ik hierboven den titel afschreef; het
voldoet aan hetgeen een schooljongen noo-
dig heeft om zich een weinig op de hoogte
te stellen van hetgeen de wereldgeschie-
denis belangrijks oplevert; het is beknopt
en toch weér niet al te kort en daardoor
te droog; het is duidelijk en bevattelijk,
terwijl over het algemeen de indeeling
zoodanig is, dat men geleidelijk van het
eene tijdvak tot het andere gevoerd, en

de gang der gedachte gemakkelijk geleid

Oude geschiedenis en geschiedenis der middeleeuwen.

Te Arnhem, bij D.

wordt. Ik verheug mij, en gewis velen
met mij, over het verschijnen van eene
handleiding bewerkt door den bekwamen
schrijver van Jan Faessen en den bewer-
ker van het Jowrnaal van Aunthonis Duyck,
omdat men gerust van die hand iets
goeds verwachten kan. Bij het gebruik
viel het boek niet tegen, en aanvankelijk
reeds zie ik er de beste vruchten van
bij het onderwijs. Tk bladerde het echter
vrij naauwkeurig door en maakte hier en
daar aanteckeningen, welke vooreerst be-
wijzen kunnen dat ik het met aandacht
deed en ten anderen dat ik belang stelde
in het boek, hetwelk ik spoedig hoop
door een tweede deel, en weldra zelfs
door een’ tweeden verbeterden druk ge-
volgd te zien. Mogelijk zijn die aantee-
keningen in het oog van velen te talrijk,
om een goed oordeel over het werk te
blijven uitspreken, mogelijk dragen som-
mige den schijn van in al te veel bij-
zonderheden te willen afdalen, te minu-
tieus te willen zijn; doch daarop is slechts



dit antwoord te geven, dat er bij een
werk van dien omvang en waaraan zulke
moejjelijkheden verbonden zijn als aan
het zamenstellen en schrijven eener al-
gemeene geschiedenis, zeer gemakkelijk
menig foutje wit de pen vloeit, en bij
correctie aan het oog ontsnapt, hetwelk
men als het te laat is gaarne had willen
verbeteren, dat het getal van aanmerkin-
gen daarom nog op den inhoud van het
boek niets afwijst als men slechts eerst
belieft na te gaan van welken aard die
aanmerkingen zijn en dat men juist zulke
aanmerkingen maken mag op een werk,
bij welks inhoud juistheid en naauwkeu-
righeid zoozeer te pas komen. De geleerde
schrijver zelf houdt het i) gewis ten
goede dat ik alles mededeel wat mij bij
het onderwijs in zijn boek trof, het is,
ik verzeker het hem, geene vitzucht,
doch slechts belangstelling in zijn werk,
hetwelk zoovele goede hoedanigheden be-
zit, doch dat bij eene tweede uitgave
zeker nog veel winnen kan en moet.
Beschouwt men den titel dan vindt men
daarop de woorden, ,,ten dienste van hen,
die zich tot de lessen bij de koninklijke
militaire akademie
bereiden;” die woorden stuiten, vooral
na de aanprijzing, die onlangs van wege
de regering ten opzigte van het werk
des kapiteins gegeven werd; hetzelfde,
ongeveer althans, vindt men ook op de
tallooze drukken van het voortreffelijke
werkje van den hoogleeraar Bosscha; was
het boekje niet 266 goed geweest als het
werkelijk was, dan zou het toch zijn’
weg wel gevonden hebben, want... de
onderwijzers meenden dat zij hunne as-
piranten niet anders door het examen
konden brengen dan door ze ,,Bosscha
in te pompen,” zooals menigeen zich
uitdrokte; het was als het ware een prae-

wenschen veoor te
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rogatief schenken aan den uitgever toen
een der leeraren van de Akademie een
handboek schreef en dit blijkens den titel
slechts voor aspiranten van Breda bestem-
de; en nu verkeert men weér in hetzelfde
geval: een officier schrijft eene handleiding
tot de kennis der algemeene geschiedenis,
zonder evenwel op dit oogenblik eene
der leerstoelen aan de militaire Akademie
te bekleeden, het gouvernement prijst
zijn boek aan; dit is genoeg om het met
honderde exemplaren door het geheele
land te doen verspreiden op de scholen,
waar men ,jongens voor Breda klaar
maakl.” Tk heb er niets tegen dat men
daarvoor een voortreffelijk boek gebruikt,
doch juist door zulke woorden op een’
titel, als waarop ik het oog heb, en
door de aanprijzing van de regering dwingt
men onderwijzers als het ware zich aan
dat boek te houden. Men moge daar al
tegen inbrengen dat ieder onderwijzer in
dat opzigt vrij is, en het er niet op aan-
komt , waaruit zijne leerlingen onderwezen
worden, als het maar goed is; doch
men weet wel hoe of dat gaat, men houdt
zich liefst, zoo niet altijd, aan de boeken
door de Akademie of de regering voor-
geschreven, en de een wordt dra boven
den ander bevoordeeld, hetgeen, om het
eens triviaal uit te drukken, op zijn minst
genomen de bijzondere industrie tegen-
werken is, en mag de regering dat doen?

Nog iets, altijd op den titel: ik lees
daar ,,oude geschiedenis en geschiede-
nis der middeleeuwen” — zou het niet
beter zijn geweest ,,oude en middeleeuw-
sche geschiedenis” te schrijven, ter ver-
mijding van het laatste woord, dat an-
ders tweemaal achter elkander voorkomt.

Ik wil, hetgeen ik hier en daar heb
aangeteeckend, in de volgorde der blad-
zijden mededeelen, opdat het overzigt



des te gemakkelijker zij, al komen die
opmerkingen daardoor schijnbaar ook wat
door elkander te staan.

Op blz. 1 wordt ,,de algemeene ge-
schiedenis een aaneengeschakeld verhaal”
genoemd ,,van de lotgevallen, welke de
beschaafde natién hebben ondergaan.”
Waarom juist alléén leschaafde, worden
derhalve alle onéeschaafde nuitgesloten?
mij dunkt als men de geschiedenis zeer
uitvoerig behandelt mogen de inboor-
lingen van Afrika en Nieuw-Holland en
andere streken, waar de Europeanen meer
en meer binnendringen, niet vergeten
worden; hunne lotgevallen, en die van
zoovele andere woeste en onbeschaafde
volken behooren toch ook tot de ge-
schiedenis? Die historie zal vast wel niet
zeer leerzaam of noodzakelijk zijn voor
het regt begrip der wereldgebeurtenissen,
doch wij wijzen hier alleen op de gege-
ven bepaling, en vragen of zj strikt ge-
nomen wel juist is.

Blz. 6. Confucius wordt gezegd om-
streeks 480 geleefd te hebben; hij leefde
van 551 tot 479, het opgegeven jaartal
is juist één v6or zijn dood, er moest dus
liever ,,omstreeks 500” gelezen worden.

»Omtrent twee en een halve eeuw v.
Chr. bouwde ... Tsjing-Wang ... den
grooten muur,” is niet zeer juist. Het ge-
schiedde iets later: in 213 werd er eerst
een aanvang mede gemaakt, blijkens de
aanteekening dat er juist in dat jaar een
komeet in China verscheen.

Blz. 10. De naam ,,Phenicié” is hier en
in het vervolg altijd verkeerd gespeld, zoo
ook blz. 24, enz. Cresus, blz. 27 Beotié;
deze woorden moeten blijkens de afieiding
met & worden gespeld, dus Phoenicié,
Croesus, Boeotié, zooals Euboea blz. 49
reeds geschreven was. Over het algemeen is
er met het spellen der namen zeer wille-
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keurig te werk gegaan, en zou dit in
het vervolg bij eene gewenschte tweede
uitgave verbetering behoeven, bv. overal
komen namen voor als Egypte, Ethiopis,
Judea, Piolemeus, Fneas. enz. en toch
vind ik op andere plaatsen weder Aegina,
Aegeische zee, Adetolié, Plateea: zoo
springt het in het oog dat er nu eens
Corinthe, Laconié, Constantijn, enz. ge-
schreven wordt, en men op andere plaat-
sen wederom Attika, Arfadié, Kreta,
EZbatana, Konstantinopel, enz. leest.
Bij het schrijven van dergelijke namen
moet men juist zijn; hetzij men den ge-
latiniseerden, hetzij men den oorspron-
kelijken vorm volgen wil, men mag daar
niet van afwijken, en willekeurig er mede
omspringen; en er wordt hier al zeer
zonderling mede omgegaan, als ik b.v.
vind dat op blz. 56 de juiste Grieksche
schrijfwijze gevolgd is in digospotamos.
Hetgeen op blz. 12 gezegd wordt dat
men geene zamenhangende geschiedenis
van Aegypte zou kunnen geven, die
verder dan tot de achtste eeuw vé6r onze
jaartelling opklimt, is eenigzins onjuist,
men behoeft daarvoor de werken van
Champollion, Bunsen en Lepsius slechts
op te slaan. Eveneens zouden deze drie,
en voornamelijk de beide laatsten bij dit
gedeelte (de Aegyptische geschiedenis)
meer geraadpleegd moeten zijn; behalve
de jaartallen, die evenwel in het geheel
niet met die van genoemde geleerden
overeenkomen, is altijd nog de oude
Herodoteische manier gevolgd, en deze
is reeds lang bewezen niet de volkomen
juiste te zijn; de namen der koningen zijn
anders, en de feiten ook, en wat de jaren
aangaat: bij den leeftijd van Menes moe-
ten nog zes eeuwen worden bijgevoegd , de
grootste pyramide (en niet piramide zoo
als overal geschreven wordt) is gebouwd



tusschen 3209 en 3053, de heerschappij
der Hyksos werd ruim eene eeuw vroe-
ger vernietigd, Sesostris leefde van 1392
tot 1326, Sabako van 784 tot 685, enz.

Blzi 14. ,,De Egyptenaren aanbaden”
enz. Dit is weder voor later tijd, doch
onder de eerste dynastién aanbaden de
Aegyptenaren Ptah, die zijn’ hoofdtempel
te Memphis had; hij was de voorstelling
der kosmogonie, evenzoo Set, die als
hoofdgod op de Delta werd vereerd, ter-
wijl in de derde plaats eerst Ra, de
zounegod, kwam, wiens eeredienst te
Heliopolis plaats vond.

Blz. 15, hyroglyphen moet zijn: hééro-
glyphen.

Blz. 17. Er wordt als eenigzins twij-
felachtig opgegeven dat de Phoeniciérs
Afrika zouden omgezeild zijn, doch dit
is bewezen waar, en aan geen’ twijfel
meer onderhevig.

In plaats van Rhodes schrijve men
Rhodus.

Volgens de errata moest achter de ge-
schiedenis van Dido worden ingevoegd
(880 v. Chr.); dit moet zijn (814 v. Chr.)

Blz. 21. De jaartallen achter de namen
der Joodsche koningen zijn vrij onzeker;
echter geeft Bunsen diegene op, welke
schijnbaar het naast aan de waarheid ko-
men, namelijk Saunl (1060—1058), David
(1058—1017) en Salomo (1017—979).

Blz. 22. Juda ging te gronde in 586.

Blz. 23. ,,Omstreeks 600 v. Chr. sloot
Cyaxares een verbond met Nabopolassar”;
dit is vast eene drukfout in plaats van
606. zie bla. 10.

Blz. 24. Cyrus stichtte in plaats van
het Medische een Perzisch rijk in 558
v. Chr.

Op blz. 27 leze men Pelopornesus en
Lacedaemon. '

Op blz. 30 staat dat Theseus de stad
1863, I.
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Athene stelde onder bescherming van Mi-
nerva; hier had liever de Grieksche naam
der godin moeten behouden zijn, om des
te sterker het verband te doen uitkomen ,
hetwelk tusschen haar en den naam der
stad beslond; evenzoo wordt de naam
Herakles op blz. 83 vereischt in plaats
van Hercules.

Blz. 31 leze men I/ium en Diomedes.

Blz. 83. Zouden de bijvoegsels ,,(te-
genwoordig straat van Konstantinopel)”
en ,,(thans Konstantinopel, de hoofdstad
van Turkije)” wel noodig zijn geweest?

Blz. 44, hier en overal elders moet:
tyran worden geschreven. De definitie
van tyrannen als ,/keerschers, die op on-
regtvaardige wijze aan het hoofd der re-
gering gekomen waren”, is eenigzins on-
juist als men haar vergelijkt met de over-
bekende bepaling van Nepos in zijn leven
van Miltiades, cap. 8.

Blz. 45. Hier is eenigermate onnaauw-
keurig voorgesteld, dat het ostracismus
op vastgestelde tijden plaats had. Uit
de oude schrijvers blijkt het, dat de pry-
tanen jaarlijks op een’ bepaalden tijd aan
het volk in de vergadering vroegen of zij
van het schervenregt gebruik wilden maken ,
doch het is volstrekt niet zeker, dat dit
altijd plaats vond. De uitoefening van dit
regt had waarschijulijk dus niet ieder jaar,
maar dan alleen plaats als het Atheensche
volk dit noodig vond.

Blz. 47. Miltiades werd niet veroor-
deeld om eene mislukte onderneming te-
gen de eilanden, welke de Perzen bezet
hadden, doch omdat hij in zijne expeditie
tegen Paros alléén niet geslaagd was.

Blz. 48. Darius rustte zich niet fer-
stond tot een’ togt tegen Griekenland toe;
hij werd door den opstand van de Aegyp-
tenaren daarin tot aan zijn’ dood, en zijn
opvolger nog een paar jaren verhinderd.

4



Blz. 50. Waarom wordt hier nergens
Aristides genoemd, die bij de slagen van
Salamis en Plataea zulk eene rol speelde?
Kveneens had ik op blz. 52 gaarne van
den slag aan den Eurymedon in 469, op
blz. 53 van Apelles en op blz. 54 van
Hippokrates melding zien gemaakt.

Blz. 54. De vrede van Niclas kwain
mm 421 v. Chr. tot stand.

Op blz. 56 had er gevoegelijk de be-
roemde slag bij de Arginussen bijgevoegd
kunnen zijn.

De naam van Trasybulus op blz. 57
en volgende, moet blijkens de afleiding
van het woord Thrasybulus geschreven
worden.

Blz. 61. De Spartanen veroverden de
Kadmea in 382,

Blz. 62. De vrede tusschen Sparta en
Athene werd onder het archontaat van
Phrasiklides gesloten, dus in 371 ; evenzoo
(blz. 63) de algemeene vrede in 361.

Blz. 64. De Phocensische krijg brak
in 357 uit, toen de Phocensers tijdens
het archontaat van Agathokles den Del-
phischen tempel bezetten.

Blz. 65. Philippus werd in Februarij
338 tot opperbevelhebber der Grieken
benoemd. Het geschiedde nog terwijl
Lysimachus archont was, en deze trad in
den zomer van dat jaar af.

Blz. 67. Bij den naam van Arbela
had tusschen twee haakjes die van Gau-
gamela gevoegd moeten zijn, omdat het
genoegzaam bekend is, dat de slag meer
den naam van dat dorp, dan van genoemde
stad dragen moet.

Blz. 69. Voor Archidaeus moet Ari-
daeus of Arrhidaeus gelezen worden.

Blz. 71. Pyrrhus wordt gezegd in een
gevecht tegen Antigonus gesneuveld te
zijn ; dit zou doen denken aan een’ veld-
slag of eene schermutseling, en in zoo
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verre is het onnaauwkeurig. Pyrrhus werd
gedood bij gelegenheid dat hij, ’s nachts
onverwacht in Argos binnen gedrongen
zijnde, door de overmagt van vijanden
daartoe genoodzaakt, de stad ontrnimen
moest ; de vijand, die hem binnen de stad
aanviel, was Aristippus, daarin ondersteund
door den onlangs aangerukten Areus,
koning van Sparta. Antigonus zelf lag
buiten de stad in hinderlaag, om Pyrrhus
bij zijn verdrijven uit Argos op te van-
gen, maar aangezien de koning van Epiras
reeds binnen de poorten gedood werd,
nam de Macedonische vorst aan het ge-
vecht geen deel; een in de poort neér-
gestorte olifant belette zoowel Pyrrhus
om de stad te verlaten, als Antigonus
om er binnen te rukken.

Blz. 74. Ptolemaeus II regeerde van
283 tot 247 en zijn opvolger tot 222.

1k geloof niet dat men te veel eischt,
wanneer men het verlangen unitdrukt het
begin der Romeinsche geschiedenis eenig-
zins anders behandeld te zien, dau hier
plaats heeft. Kr is wel is waar reeds
eenige verbetering in te bespeuren in ver-
gelijking van andere boeken, doch sedert
in den laaisten tijd de kritiek , vooral
van Niebuhr en Mommsen, zooveel ge-
daan heeft tot opheldering der historie
van Rome, kan men zich van eene me-
nigte fabelen ontslagen achten en zich
op meer geschiedkundig terrein bewegen.
Waarom b. v. zich te houden aan het
stichtingsjaar van Rome, in plaats van
het te vermelden als het tijdstip der uit-
breiding? Waarom die historie van Ro-
mulus als naamgever der stad, iets het-
welk reeds lang bewezen is bezijden te
waarheid te zijn? Waarom..... doch
waartoe meer, nu men mij mogelijk' te-
gen kan werpen, dat er nog geene ge-
regelde Romeinsche geschiedenis van die



eerste tijden kan worden zamengesteld,
omdat alles zoo onzeker is; ik geef het
toe, doch moet men zich daarom alléén
dan nog altijl aan de oude fabels blijven
hechten? Mogelijk zal deze zaak ook nog
wel eens veranderen en breekt spoedig
het tijdstip aan, dat men in eene ge-
schiedenis geene fabelen meer behoeft te
mengen. Het was, dunkt mij, in dit
handboek nuttig geweest als erreeds hier
en daar op de door de kritiek ontsluijerde
waarheden gewezen was.

Als wij hetgeen in de geschiedenis van
den heer Mulder voorkomt, beschouwen,
dan valt het oog op hetgeen aan den voet
van blz. 78 van de verhouding tusschen
Plebejers en Patriciérs gezegd wordt; hierbij
vooral dienden de beide bovengenoemde
schrijvers eens geraadpleegd te worden,
omdat zij het ontstaan dier standen ge-
heel toeschrijven aan den aard der ver-
schillende stammen, welke Rome in den
beginne bevolkten (Ramnes, Tities en
Luceres).

Blz. 84. Porsenna is geen koning der
Etruscers,, want hierdoor zou men alligt
geneigd zijn hem als hoofd van het gansche
volk van dien naam te beschouwen, maar
van Etruscers, namelijk van de stad Clusium.

Blz. 85. ,,Porsenna trad in onderhan-
deling, en hoezeer de Romeinen hem een
gedeelte van hun grondgebied moesten
afstaan en hunne wapenen overleveren,
bleef Rome behouden.” Even goed als
hier de oude fabel van het vol vreeze af-
trekken des Clusijnschen konings is ach-
terwege gelaten, evenzoo had zulks ook
in den beginne met andere sagen kunnen
geschieden. Tegen het zeggen van Livius
in is in deze zaak later genoegzaam uit
Tacitus bewezen dat ,de stad zich over-
gaf’, en uit Plinius ,,dat de Romeinen
geen ander ijzer mogten gebruiken dan

L
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wat zi voor den landbouw
hadden.”

Op dezelfde bladzijde moest de slag
aan het meer Regillus er worden bijge-
voegd ; deze werd volgens Livius en Pli-
nius waarschijulijk in Julij 496 geleverd,
Tarquinius week naar Cumae en stierf vol-
gens Dionysius daar nog in hetzelfde jaar.

Blz. 86. ,,Alle ambtenaren in het leger
en in de stad waren geheel en al aan
hem onderworpen.” Dit is z66 te be-
grijpen, dat alle ambtenaren en krijgs-
bevelhebbers beschouwd werden als buiten
betrekking te zijn zoolang de Dictator het
bestuur in handen had; hij regelde alles
alleen.

Blz. 87. ,Hun aantal was in den be-
ginne op vijf bepaald , doch groeide later
tot tien aan.” Er werden in den beginne
waarschijulijk Zwee volkstribunen aange-
steld ; ,,dariiber sind eigentlich alle An-
gaben einig” zegt Niebuhr, terwijl het
getal waarschijnlijk tot twintig en niet
tot tien aangroeide, opdat zooals dezelf-
de schrijver meent, elke tribus van het
volk een hoofd hebben zou.

Blz. 88. ,Die ganze Erzihlung von
Coriolan miisse ausserhalb der Geschichte
bleiben; die Sage habe hier in ihrem
ganzen Umfange die historische Ueber-
lieferung so erstickt, dass kaum die stelle,
die sie einnahm, entdekt werden mag”.
Niebuhr.

Blz. 89. ,,Er werden drie senatoren
naar Griekenland gezonden.” Hoogst on-
zeker; geen der Grieksche schrijvers uit
dien bloeitijd der Grieksche letterkunde
maakt er ergens eenige melding van, en
het feit zou op zich zelf toch te merk-
waardig geweest zijn om geheel vergeten
te worden. De tienmannen hebben hunne
wetten mogelijk geschoeid op de leest van
die der Zuid-Italiaansche staten: dit land
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noodig



werd Groot-Griekenland genoemd ; van
daar mogelijk de vergissing dat er drie
gezanten, die door Livius en Dionysius
met name genoemd worden, naar Graecia
(in plaats van naar Magna Graccia) wer-
den gezonden.

Bl 91. Brennus is geen eigennaam ;
het is bij de Galliérs hetzelfde wat Pharao
bij de Aegyptenaren is. De slag aan de
Allia had waarschijnlijk reeds in 390
plaats; Camillus toch was het jaar daarop
consul en hij werd dit ongeveer één jaar
na den slag, want de Galliérs hielden
volgens Polybius Rome zeven maanden
bezet, en de slag werd geleverd omstreeks
Junij of Julij De koning der Galliérs
werd met het goud uit de tempels afge-
kocht; het op blz. 92 voorkomende ver-
haal van Camillus’ overwinning is daarom
ook reeds lang bewezen onwaar te zijn,
hetgeen des te eer daaruit blijkt dat Marius
toen hij in 103 v. Chr. in Gallié tegen
de Teutonen optrok, het zoo berucht ge-
worden Tolosaansche goud vond, hetwelk
de Galliérsin vroeger tijd mede nit Rome
hadden gevoerd.

Blz. 97. Agrigentum werd in 262 v. Chr.
ingenomen door de consuls L. Postumius
en Q. Mamilius, die er 7 maanden voor
hadden gelegen.

Op blz. 98 geloof ik, dat met een
enkel woord wel van den slag bij de
Aegatische eilanden gesproken had mo-
gen worden, omdat deze toch voor het
einde van den krijg en den vrede be-
slissend was.

Blz. 103. Op gezag van Nepos vlugtte
Hannibal in 196 naar Antiochus.

Blz. 104. Hier en overal moet ge-
schreven worden Cynocephalae zonder s.

Blz. 105. De vermelding van den
krijgtegen Perseus, en van den slag bij
Pydnahad hier eene plaats kunnen vinden.
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Blz. 111.  Onder het consulaat-van Cal-
purnius Bestia werd de oorlog aan Jugurtha
verklaard , dit was dus in 111 v. Chr.
. Blz. 112. Tijdens het vierde consulaat
van Marius, in 102 v. Chr., sloeg hij de
Teutonen bij Aquae Sextiae, terwijl 30 Julij
van het volgende jaar de Cimbren op
de Campi Raudii door zijn’ ambtgenoot,,
Q. Lutatius Catulus, verslagen werden.
Het oproer, waarvan onder aan deze zelfde
bladzijde gesproken wordt, viel voor op
het einde van het jaar 91 v. Chr. en be-
gon met den moord van den proconsul
Servilius te Asculum.

Blz. 116. De moord van Sertorius
had te Osea in 72 v. Chr. plaats, en
de slavenopstand begon, onder het con-
sulaat van M. Lucullus en C. Cassius in
73 v. Chr.

Blz. 117. Pompeius overwon de zee-
roovers in drie maanden. ,De oorlog
werd derhalve. .. in niet meer dan drie
maanden ten einde gebragt” zegt Plutar-
chus in zijnleven van Pompeius, hetwelk
evenzoo nog uit andere bronnen te be-
wijzen is.

Blz. 121.  Caesar had binnen ach jaar
het geheele land der Galliérs aan de Ro-
meinsche heerschappij onderworpen. Hij
begon den krijg in Mei 58 en eindigde
dien in het voorjaar 50 v. Chr.

Blz. 129. Drusus deed slechts vier veld-
togten; den eersten in 12 v. Chr. tegen
de Sigambren; den tweeden in 11 tegen
de Cheruscen, Tenkteren en Chatten,
den derden in 10 tegen de Kelten en
Chatten, en den vierden in 9 tegen het-
zelfde volk.

Blz. 138. In plaats van Coliseum moet
er Colossewm geschreven worden. Het
ecrste is meer overeenkomstig de Itali-
aansche verbastering van de laatste tij-
den, nu men Coliseo zegt.
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Blz. 135. De naam der bedolven stad
is Herculanum , niet Herculaneum.

Blz. 138. Heliogabalus wordt hier de
vierde keizer na Commodus genoemd;
dit is onjuist, want hij was eigenlijk de
zevende. Na Commodus, die op den laat-
sten dag van het jaar 192 vermoord werd,
volgde eerst voor korten tijd Pertinax;
van 28 Maart tot 1 Junij 193 regeerde
Julianus, die als hoogstbiedende het rijk
van de Praetorianen gekocht had; na
hem regeerde Septimius Severus tot 211,
op wien zijne beide zonen Geta (tot 211)
en Caracalla of Bassianus (tot 217) volg-
den. Caracalla’s opvolger was voor den
tijd van ongeveer een jaar keizer Macrinus,
en na hem komt eerst Heliogabalus op
den troon.

Blz. 189. Odenatkus in plaats van
Odenatus, en op de volgende blz. prae-
fecturen en praefecten.

Blz. 142. Achter de woorden ,,waarin
Valens sneuvelde en zijn leger bijna ge-
heel vernietigd werd” moet het jaartal
(378) worden bijgevoegd.

Blz. 144. De Vandalen staken in 429
naar Afrika over.

Blz. 145. In plaats van Valentianus
zal hier wel Valentinianus gelezen moe-
ten worden. Verder dunkt mij kon er
de naam van Theodorik, koning der
Westgothen, wel tusschen zijn gevoegd,
omdat deze met Aétius het meest tot het
behalen der overwinning bijdroeg. Op
deze zelfde bladzijde wordt Attila en
Attilla gelezen.

Blz. 146. ,Nog negen keizers” enz.
Eigenlijk slechts acht, namelijk Avitus
455—457, Maiorianus—461, Severus——
465, Anthemius—472, Olybrins—472,
Glycerius—474, Julius Nepos—475 en
Romulus Augustulus—475. Wil men er

bepaald negen vinden dan moet er waar-

schijnlijk de regering van den Qosterschen
keizer Leo worden tusschen geschoven,
die na den dood van Severus weinige
weken ook als Westersch kelzer erkend
werd.

Blz. 147. Het verwondert mij zeer
dat de heer Mulder bij het verdeelen der
middeleeuwen in tijdvakken het eerste
niet liever met Karel den Groote (800)
heeft doen eindigen. Vooreerst is nu de
verdeeling wel wat ongelijk daar het eer-
ste tijdvak een dubbel aantal eeuwen be-
vat als de beide laatsten te zamen, en
ten anderen is hetgeen Karel de Groote
voor de beschaving van zijn rijk en voor
de uitbreiding van het Christendom en
van zijne magl gedaan heeft merkwaar-
dig genoeg om met hem een tijdvak te
eindigen en een nieuw te beginnen.

Blz. 149. Duidelijker zou het hier ge-
weest zijn als er gezegd was dat ,de
Friezen zich langs de zeekust van Sluis
tot aan de grenzen van Denemarken uit-
breidden.” Als zuidgrens van Friesland
wordt reeds in de oudste charters opge-
geven het riviertje het Swin bij Sluis;
daarenboven vind ik nergens vermeld
dat Antwerpen in Friesland, wel dat het
in Toxandria, later in Lotharingen lag.

Blz. 154. De benaming van Steenach-
tig Arabié is onjuist; de naam Petraeisch
mag men zG66 niet vertalen, omdat dit
noordelijk deel van Arabié zoo heette
naar de hoofdstad Petra; deze droeg wel
dien naam naar de rotsen, waarin het
grootendeels was uitgehouwen, zooals de
overblijfselen nog aantoonen, doch het
bragt dien vertaalden naam niet over op
het landschap; met betrekking tot dit
werd Petra geheel als eigennaam be-
schouwd.

Blz. 155. ,,Fen zwarte steen, die te
Mekka bewaard werd, en volgens eene



overlevering van Adam afkomstig was.”
Deze voorstelling is een weinig onnaauw-
keurig. De Kaiba was oorsproukelijk een
klein vierkant steenen gebouw in de
hoofdmoskee door de Engelen op het
voorbeeld van Gods troon gebouwd; dit
werd door Adam vernieuwd, doch met
hem in den hemel opgenomen. Toen
Seth een ander Kaiba gebouwd had,
verdween dit met den zondvloed, totdat
Abraham eindelijk het gedeeltelijk nu
nog bestaande oprigtte; in den muur van
dit gebouwtje treft men een’ zwarten steen
aan, welken de Engel Gabriél aan Abra-
ham bragt toen deze met den bouw be-
zig was ; oorspronkelijk was die steen wit,
doch dcor de vele tranen, welke de En-
gel over de zonden der menschen stortte,
werd hij geheel zwart.

Blz. 158. Omar I veroverde in 642
Aegypte; hij liet juist geen geheel nienw
kanaal van den Nijl naar de Roode Zee
graven , om Arabié in tijd van hongersnood
van koren te voorzien, maar verbeterde
slechts dien waterweg, welke reeds onder
de oude Aegyptische koningen was aan-
gelegd.

Blz. 159. De Sueven werden in 585 aan
de Gothische heerschappij onderworpen.

Onder aan blz. 163 is het koningrijk
Leon vergeten ; dit wasin 1037 wel schat-
pligtig aan Kastilié geworden, doch nog
niet geheel daarbij ingeljjfd.

Blz. 176. ,,Een hunner vorsterr, Rollo
of Rolf genaamd, scheepte zich in het
laatste gedeelte der negende eeuw met
vele zijner manschappen naar Frankrijk
in, en stichtte daar op de westkust het
hertogdom Normandié.” Iiever zou ik
lezen, dat Rollo zich in ’t laatste der
negende ecuw (876) naar Frankrjk had
ingescheept om zich daar neér te zetten
waardoor in het begin der volgende eeuw
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(911), na een verdrag met koning Karel
den FEenvoudige, het hertogdom Nor-
mandié ontstond.

Onder aan blz. 180 en boven aan 181
zoude het misschien niet ondoelmatig of
overbodig geweest zijn de beide bloedige
overwinningen op de Hongaren te ver-
melden, namelijk die bij Merseburg in
933, en die bij Lechfeld in 955.

Midden op blz. 183 moet er Karinthié
voor Korinthie gelezen worden.

Op blz. 187 komt een paar malen Aba-
siden voor; men schrijft dit liever met
eene dubbele s, evenals het later dik-
wijls voorkomende woord Pruisen ; vooral
is zulks het geval met dit laatste, afge-
leid als het is van Po-russen.

De tweede afdeeling (blz. 188 vigg.)
is nitmuntend bewerkt; door het overzigt
van den toestand der staten van Europa
bij den aanvang van den eersten, en later
bij het begin van den derden kruistogt,
kan de leerling zich gemakkelijk voor-
stellen hoe de kruistogten zulke gevolgen
konden en moesten hebben en welken
nvloed zij op de beschaving, den maat-
schappelijken toestand en de ontwikkeling
der verschillende rijken uitoefenden. De
Schrijver heeft op dit gedeelte zich bjj-
zonder toegelegd ; niemand zal dan ook
het boek onvoldaan uit de handen leggen
na het doorlezen van dit stuk. Hier en
daar zoude men kleine toevoegingen kun-
nen verlangen, b. v. op blz. 195 den
naam van Bohemund van Tarente, en de
aanneming door Godfried van Bouillon
van den titel van deschermer van het Hei-
lige graf, op blz. 201 den strijd tusschen
Frederik Barbarossa en zijnen magtigen en
lastigen tegenstander Hendrik den Leeuw.
(Op den laatsten regel dierzelfde bladzijde
leze men liever genista); op blz. 202 den
naam van Eleonore van Aquitanié, de ver-



stooten vrouw van Lodewijk VII, met ver-
melding van den door haar teruggenomen
bruidschat, alsaanleiding tot den krijg tus-
schen Frankrijk en Engeland; op blz. 205
eene verklaring van den persoon van Tan-
credo, die hier als reeds bekend, doch
tot nog toe geheel onvermeld, voorkomt,
en de bijvoeging van den hertog Philips
van Zwaben, die als tegenkeizer met
Otto IV tien jaren lang krijg voerde.
Het is echter gemakkelijk te zeggen wat
er nog meer bij had kunnen gevoegd wor-
den, gemakkelijker voorwaar dan op te
geven wat de Schrijver er had moeten
uitlaten , omdat het hoogst moeijelijk is
eene gelijkmatige beknoptheid te bewaren
en niet te weel over enkele punten uit te
weiden of andere over het hoofd te zien.
Kortom deze afdeeling over de kruistog-
ten is .zeker een van de best bewerkte
stukken.

Op blz. 218 wordt vermeld, dat het
Schotsche koningshuis in 1290 uitstierf,
en Eduard van den daardoor ontstanen
tweespalt gebruik maakte om het rijk als
leen aan de Engelsche kroon te brengen.
Dit is wat het jaartal aangaat slechts ge-
deeltelijk waar. Alexander IIT van Schot-
land, de laatste afstammeling nit het huis
van Kenrteth, viel in 1286 bij Kinhorn
van het paard en stierf aan de gevolgen
vandien val, doch eerst vier jaren daarna
brak de eigenlijke krijg" over de opvol-
ging uit, nadat men in Schotland eerst
gedurende eenigen tijd de maagd van
Noorwegen, Margaretha,
erkend had.

Blz. 228. Reeds Boleslaw IIT liet zich
in 1025 den koninklijken titel geven. Bjj
de geschiedenis der Hongaren zou het goed
zijn geweest iets in te voegen omtrent Ste-
phanus den Heilige en Andreas II, den

schenker van den Gouden Bul.

als koningin

Blz. 229. Karel Robert beklom in 1308
den troon van Hongarijs. '

Blz. 233. ,,Hoewel in Holland geene
vrouwen mogten opvolgen.” Dit is on-
waar. B Kluit (Historia eritica , 11, pag.
861) komt reeds een giftbrief van 19
Junij 1282 voor, door keizer Rudolf van
Habsburg aan Floris V gegeven, waarbyj
deze de vergunming verkrijgt, om indien
hij zonder maunelijke nakomelingen stierf,
zijue dochter te doen opvolgen. Ruim
eene halve eeuw reeds v4dr Margaretha
werd dus Holland een spilleleen. ,,De
beleening” door keizer Lodewijk V aan
genoemde gravin geschonken ,was dan
ook niet de oorzaak van den bekenden
Hoekschen en Kabeljaauwschen oorlog”.
maar wel, zooals bekend is, de nalatig-
heid van Willem in het betalen der door
zijne moeder bepaalde som, en de eisch
van den zoon dat zijne moeder hem den
grafelijken titel zou afstaan. Hiervan
was trouwens het gevolg, dat de Kabel-
jaauwsche partij, hoewel ten onregte, be-
weerde dat Margaretha geen regt op de
regering gehad had.

Op blz. 255 is waarschijnlijk de naam
van Bosworth op den elfden regel v. o.
vergeten.

Op blz. 269 moet staan dat het stam-
huis der Piasten in Polen in 1370 uit-
stierf; Kasimir ITI overleed namelijk in
dat jaar en niet in 1360.

In de voorrede zegt de heer M., dat
het hem verkieslijker is voorgekomen een
lijstje voor de uitspraak van eenige namen
achteraan te voegen, omdat het telkens
herhalen van die aanduiding der uitspraak
in den tekst iets vermoeijends heeft. Hij
vergeve het mij in meening daaromtrent
met hem te verschillen ; de ondervinding
heeft mi) geleerd, dat de leerling bijna

nooit zal gaan zoeken in een afzonderlijk



lijstje naar de uitspraak , wel daarentegen
de onderwijzer, als hij de accentuatie nog
niet kent ; wil men het geheel aan den laat-
ste overlaten om den leerlingen de juiste
uitspraak te leeren, ik zou er vrede mede
hebben als alle onderwijzers zelve daarin ge-
heel zeker te werk gingen, doch het gemis
van de kennis der oude talen is daarin
gewis bij velen een groot struikelblok ;
daarom zoude ik altijd de accentuatie lie-
ver in den tekst zelven invoegen, opdat
men nimmer zoude kunnen falen; daarbij
behoort dan echter eene naauwlettende
correctie. Het lijstje van den heer M.
laat hier en daar nog wel iets te wen-
schen over; zoo leze men:

Ag;.thocles , voor Agathocles.

Aristi—des, voor Aristides.

Cerealis , voor Cereolis.

Hegemonie , voor Hegemonie.

La.ced:Emon7 voor Lacedemon.

M;ndane, voor Mandane

anive, voor Ninive.

Sassan—iden, voor Sassaniden.

Solon, voor Solon.

Het accent bij het laatste en bij het
eerst opgegeven woord was goed volgens
de Grieksche spelling, doch voldoet niet
bij de Hollandsche uitspraak. Als deze
Grieksche accentuatie doorging, moest er
ook gestaan hebben Cleomenes.

Schrijffouten zijn weder Beoti¢, Gam-
byses, Cheronea, Coliseum, Cynosce-
phalae, Eneas, Eubea, Peloponesus ,

Platea, Ptolemeus en 7rasybulus. Fn-
kele namen zouden er ook tusschen ge-
voegd moeten worden als: Tudaea, Phar-
salus, Theodosius, Valens, enz. Zijn de
woorden /fegemonie en vefo eigennamen?
Wanneer er andere woorden tusschen
werden gevoegd was het woord asylum
(blz. 77) niet mogen vergeten worden.
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Ook kwamen enkele onnaauwkeurighe-
den in taal of stijl voor, welke evenwel
zeker grootendeels aan den drukker of
aan het haastige corrigeren moeten wor-
den toegeschreven. Zoo b. v. viel het oog
op blz. 18. , Nadat Perzié daarna. ...
was veroverd” ; blz. 28, reg. 9 v. o. over-
bligfsels , en blz. 34, reg. 8 v. o. over-
blijfselen ; blz. 30 , reg. 16 v. o. lees: Aare,
als slaande dit woord op daden; blz. 81
»waar de straat der Dardanellen in den
Archipel val”; kan men dit laatste woord
wel van eene zeestraat gebruiken? Blz. 85,
reg. 12 v. b. lees: ,den wedloop, het
rennen le paard” en twee regels lager:
»dat voor de hoogste eer gehouden werd”;
blz. 71, reg. 4 v. b. leze men: ,meer
landwaarts in gelegen; blz 82, reg. 4
v. b. lees: ,,en met de wapenen van dezen
te strijden; blz. 101, reg. 6 v. b. lees:
verachtelijken , en reg. 16 v. b. schrijve
men liever ,de vroegere voorzigtige wijze
van oorlog voeren”; blz. 111, reg. 15
v. b. ,groote veldheerstalen/en” liever in
het 1eervoud; blz. 223, reg. 5 v. b.
»de loop der gebeurtenissen... leidde”;
blz. 262, reg. 9 v. b. waar men eerder
verwachten zou te lezen: ,die in 1474
haren broeder in de regering voor dat
rijk oprolgde”; blz. 265, reg. 4 v. o.
»voetvolk, dat.... zamengesteld was wif
de krachtigste jongelingen it de over-
wonnen volken”, en mogelijk nog enkele
feilen meer , die echter niets op de waarde
van het boek afdingen.

Ik zeide het in den beginne, de me-
nigte aanmerkingen moet niet beschouwd
worden als een bewijs van geringschatting
of afkeuring , integendeel , juist het meer-
dere belang, hetwelk ik in het werk van
den schrijver der Handleiding tot de ken-
nis der Vaderlandsche geschiedenis stelde,
deed mij besluiten deze aanteekeningen



op verzoek van de redaklie van ,,de Tijd- | boven allen twijfel verheven was, zou ik

spiegel” mede te deelen, in de hoop dat

hem gaarne den besten uitslag daarvan

de kundige Schrijver er bij een’ spoedig | toewenschen, altijd als mijn wensch iets

verschijnenden tweeden druk gebruik van
kunne maken. Als het succes, hetwelk

af zou doen, tot het welslagen van zijn

werk,
hij met zijn boek hebben zal, niet zoo ' Zu#fen.

Dr. W. J. A. HuBegzs.

BIJDRAGE TOT DE KENNIS ONZER KOLONIEN.

Schetsen uit het oorlogsleven in Ned. Indié. De Lampongs in 1856, door den majoor A. W. P. WxrrzeL.

Te Gorinchem, bij J. Noorduyn en Zoon. 1862.

Tot de kennis eener Kolonie, waar het
zwaard iets meer dan een uniformstuk
1s en gedurig flikkert om rust en vrede
te bewaren, waar het militair element
derhalve geen ondergeschikte rol vervult,
maar krachtig medewerkt tot regeling en
instendhouding der maatschappelijke in-
rigtingen, zijn populaire schetsen uit het
oorlogsleven van het hoogste belang.

De Majoor Weitzel kan aanspraak ma-
ken op de erkentelijkheid van allen,
die in het belang van het moederland
zich toeleggen om meer kennis van de
Kolonién te verkrijgen. Hij heeft in een
aangenamen vorm en met veel talent een
populaire heschrijving gegeven van een
militaire expeditie die hij zelf bijwoonde,
en wij voelen ons tot den aangenamen pligt
gedrongen hem openlijk dank te zeggen.
De belangrijkheid der schetsen is des te
grooter omdat, voor zoover ons bekend
i1s, tot nu toe niemand hem hierin is
voorgegaan; en ofschoon wij hier en 'daar
onnaauwkeurigheden hebben gevonden en
van zienswijze verschillen, bevelen wij
de lezing met warmte aan.

De volgende regelen bevatten eenige

aanteekeningen , die belangstellende lezers
kunnen vergelijken met den tekst of met

' hunne eigene beoordeelingen. Zij hebben

de strekking om een stap nader tot de
waarheid te geraken; geenszins om te
fitten of af te keuren quand méme.

Pag. 7. Sedert het jaar 1816, ver-
meen ik, dat in- en uitvoer in de Lam-
pongs zijn vrij geweest en het ten hui-
digen dage nog zijn. Natuurljk vinden
de Lampongers daarom niemand te Telok-
Betong, -om regten te ontvangen die niet
verschuldigd zijn.

De aanwezigheid van zeeroovers in dit
gedeelte der Lampongs behoort tot de
zeldzaamheden. Schrijver zegt: ,dat de
inwoners gedwongen waren te Aeulen met
de zeeroovers.” Er is nimmer sprake
geweest van heulen met de zeeroovers; deze
trachtten steeds gevangenen te maken,
en bij het naderen van een verdacht vaar-
tnig gebeurde het meermalen dat de ge-
heele bevolking van de digtst bij gelegen
Kampongs de vlugt in het gebergte nam.

Op pag. 9 staat ,,dat Radin Intan en
zijne nakomelingen zich zonder eenigen
grond op erfelijke regten beroepen.” Die



erfelijke regten evenwel berustten op de-
zelfde gronden als die der overige mar-
gahoofden. Het is waar, de marga Ne-
gara Batoe was na afloop eener expeditie
in de eerste helft dezer eeuw opgeheven;
maar de Indische regering wist zeer goed
dat die opheffing slechts een formaliteit
was , 00 lang er geen vaste bezetting achter
bleef om haar gezag te handhaven; het
mag daarom vreemd genoemd worden
dat het Gouvernement in zijne proclama-
tién en o. a. ook bij de afkondiging van
den staat van oorlog, een marga noemt
die het vroeger had opgeheven, en ein-
delijk bij de regeling van het bestuur in
de Lampongs een civiel en militair ge-
zag aansielt voor de marga’s Radja Bas-
sa, Waay-Orang, Dantaran, en Negara-
Batoe, zonder de herstelling van de
laatste marga te doen voorafgaan. Het
komt mij voor, dat hierin een vol-
doend bewijs ligt, dat de regering zelve
aan die vroegere opheffing weinig waarde
toekende.

Op pag. 24 wordt den legerkomman-
dant lof toegezwaaid voor zijne goede
zorgen. Wi willen
dingen, doch merken op dat het bezoek
aan boord van ieder transportvaartuig geen
overtuiging kan geven dat alles in orde
is. Gewoonlijk zijn, en ook bij deze ge-
legenheid waren, de schepen opgepropt
met troepen; deze ontvangen de regle-
mentair bepaalde voeding bij inscheping.
Voor een korten overtogt als die van
Batavia naar de Lampongs, waren inder-

hiervan niets af-

daad ook zoovele voorzorgen niet te nemen.

Volgens regel 8 van pag. 28 zou Hadji
Ismaél een broeder zijn van pangerang
Semporna Djaja Poetie. Wi hebben altijd
gehoord dat genoemde personen niet
slechts geen verwanten maar ook zelfs
geen vrienden waren. Hadji Ismaél was

58

een broeder van den regent van Telok-
Betong.

De voorstelling van den omtrek der
Kampongs is onjuist. lle kampongs
zijn door prachtige rijstvelden omringd,
soms wel eens door een weinig houtge-
was daarvan gescheiden, doch meer dan
voldoende om in de behoefte der bevol-
king te voorzien. In de laatste maanden
die de expeditie van 1856 voorafgingen,
waren deze rijstvelden verwaarloosd en
met het in Indié zoo welig opschietende
onkrnid overdekt. Misschien mag dit toen-
maals tot een dwaalbegrip geleid hebben.

Pag. 35. Zeker, zeer zonderling. Men
weet niet of er bamboe wast in
land, 200 te zeggen aan de poorten
van Batavia gelegen; een land waarvan
reeds een opname bestond; terwijl de of-
ficier die deze opname deed, als stafofficier
bij de expeditie geplaatst was; (hoogst
zonderling, bijna onverantwoordelijk.

Pag. 50 en 51.
pelijks in dit gedeelte van het verhaal.
Een vijandelijke sterkte te laten verken-
nen door alleofficieren van den staf der
expeditie, en die daardoor bloot te stellen
aan een hinderlaag, aan het vuur of de
lansspilsen van een verborgen vijand,
zou een bepaalde taktische fout zijn.
In dit geval zou het doelmatig geweest
zijn, de verkenning te doen verrigten

ech

Er is iets onbegrij-

door één officier met een geleide van
eenige soldaten.

Insgelijks komt het ons vreemd voor,
dat de bevelhebber (zie pag. 68) niet
wist, dat er bij iedere kompagnie vier
soldatenvrouwen waren medegegaan. Wij
houden het er bepaald voor, dat hij zelf
daartoe de toestemming gaf, gelijk het
bij schier iedere expeditie geschiedt.

»Er moge ergens in de wereld, op
even moeijelijk terrein oorlog gevoerd




zijn, maar op moeijelijker dan dit, stellig
niet.” Lees pag. 100. Wij willen gaarne
aannemen dat deze regels met overtuiging
neérgeschreven zijn; het is zoo natuur-
lijk, onwillekeurig datgene voor het
gewigtigste en moeijelijkste te houden,
wat wij zelven ondervonden en in staat
zijn te beoordeelen.  Schrijver veroor-
loove ons evenwel ook de getuigenis in
overweging te nemen van andere officie-
ren en soldaten, die vroeger op Bali bij
de omtrekking van Djagaraga waren,
thans de Lampongsche expeditie en later
de Timorsche mede maakten. Zij bewe-
ren dat de beklimming van den Radja
Bassa, bij de andere togten vergeleken,
kinderwerk was, en de latere marschen
naar de Sikampong-districten, en van
Telok-Betong naar de Semangka-baai,
niet vermoeijender waren. —

Pag. 101. Radin Intan is niet zelf
te Galah Tanat geweest; het werd slechts
door twintig man verdedigd. De bezet-
ting heeft dit later zelve bekend; zj had
bij de verdediging slechts één doode ver-
loren. —

»De verpleging van zieken is aan boord
beter dan zj ergens hier aan wal zou
kunnen zijn” staat op pag. 129 als
een axioma. Vraagt evenwel eens aan
een geblesseerde of aan een zwaren zieke,
of hij liever aan boord van een zieken-
schip is, hoe uitmuntend ook ingerigt,
dat voor twee ankers ligt te dansen,
dan in een bamboe-hospitaal aan wal.
Gij zult een ander antwoord krijgen. De
middelen om zulk een tijdelijk hospitaal
te bouwen waren daar;‘ men had immers
bamboe medegenomen. ’t Is overigens
duidelijk uit het relaas van den Schrijver
als hij zijn overtogt aan boord van den
»President Plate” beschrijft. Wie zou

verkiezen in zulk een hut verpleegd ie
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worden, vooral als die nog in onder- en
bovenkooi is verdeeld! —

Pag. 143. De uitvoering van Radin
Intan had kunnen gewettigd worden,
indien men niet van plan was het land
in bezit te nemen; want dan zou Radin
Intan zich vreesselik gewroken hebben
op ieder die, uit vrees voor onze iroepen,
hem niet had durven ondersteunen. Thans
echter was het ergste wat kon gebeuren,
dat Raden Intan zich door de vlugt redde
over de Palembangsche grenzen, dan wel
door zich naar Lingga te begeven, waar hij
onbekend en vergeten zijn leven had
kunnen eindigen. —

Pag. 153. Tot dusverre is de Schrij-
ver zich zelf gelijk gebleven met niets
anders te beschrijven dan hetgeen hij
tijdens de expeditie gezien of vernomen
had, zonder te vermelden welke veran-
deringen door het later ingesteld Buro-
peesche bestuur in die toestanden zijn
gebragt. Bij de beschrijving van het pan-
delingschap wijkt hij evenwel daarvan
af, en schildert een toestand zoo als
die door het Kuropeesche bestuur is ge-
regeld.

Een pandeling, hetzij door djoedjoer
(bruidschat), hetzij door schulden in
tijdelijke slavernij geraakt, bleef pande-
ling totdat hij de aanvankelijke som in
haar geheel kon afbetalen. Daar hij niets
voor zich zelf verdienen kon, maar steeds
voor ziju heer en meester moest arbeiden ,
bleef hij nict alleen ziju geheele leven
pandeling, maar werden het na zijn dood
ook zijue kinderen voor dezelfde som.

Later, toen alle pandelingen geregis-
treerd werden en de tijd bepaald, welken
zij tegen vastgestelde voeding en rakgeld
hun schuldeischer zouden moeten dienen ,
kwamen er o. afstammelingen van
Bantammers voor, die pandeling waren

a.



voor een som van vier gulden, door hun
grootvader geleend om zijn overtogt van
Bantam naar de Lampongs te kunnen
betalen.

Pag. 163. Ongelukkige officieren van
het Indische leger, die reeds in zon
grooten getale als beschavers der Indische
bevolking in nieuw onderworpen districten
hebt moeten achterblijven, gij allen zijt
dus in menschelijk gevoel en zachtheid
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van zeden achteruitgegaan, of wel gij
zijt meer dan menschen!

Pag. 165. De bevolking Zon wel meer
patjols te voorschijn brengen, maar wilde
het niet. Teder huisgezin had zijn patjol ,
maar men hield die verborgen.

Daar de Schrijver van ploegen spreekt
had hij er kuinen bijvoegen dat zij er
thans reeds lang zijn ingevoerd. —

Z.

STEENEN DES AANSTOOTS.

Een steen des aanstoots of het godsdienstig leven in Nederland, door A. J. C. Kremer, 3 deslen. Te

Schiedam , bij H. A. M. Roelants. 1862.

Wanneer de letterkunde geen hoogere
roeping had, dan een spiegelbeeld te le-
veren van al de stroomen, die den tijd
bewegen, dan zoude de Nederlandsche
letterkunde in het midden der 194 ecuw
het ideaal vrij nabij zijn. In overeen-
stemming met den materiéelen geest onzer
dagen, vonden allerlei letterkundige voort-
brengselen bijval, die op geen andere ver-
dienste mochten bogen. Het waren photo-
graphién, waarin de uitdrukking des levens
werd gemist. Alsof het bloot copiéren der
levensverschijnselen genoeg ware, werden
ons in den naam van kunst allerlei pro-
dukten opgedrongen, die meer voor de
warme deelneming der schrijvers in den
strijd des tijds, dan voor hunne aesthe-
tische ontwikkeling getuigden. De kunst
werd als een wapen gebezigd, om andere
meeningen te bestrijden en eigen denk-
beelden te verspreiden.

Dat de keuze van dit wapen op zich

zelve niet af te keuren is, is duidelijk:
mifs de arbeid voldoe aan de eischen,
die aan elk kunstwerk worden gesteld.
Dat in dit opzicht veel blijvends in de
laatste jaren is geleverd, zouden we niet
durven beweren. De meeste voortbreng-
selen zijn dagvlinders geworden. Opmer-
kelijk is het — en hiermede besluit ik
eene  opmerking , die weinigen naar den
zin zal zijn — dat de eerste virtnosen
in zulke dagen zich afwenden van het
tegenwoordige, en de kennis, die zij uit
de hartstochtelijke twisten opgaren, als
een sleutel bezigen, die hen het verledene
ontsluit. Na de Aprilbeweging schreef
Schimmel zijn ,,eersten dag eens nieuwen
levens.”

Als een vrucht van hetzelfde streven,
dat we opmerkten, mogen we den roman
van den heer Kremer beschouwen. Be-
looft hij op den titel ons een tafereel te
leveren van ,het godsdienstig leven in



Nederland”, elders verzekert hij ons, dat
hij geen strijdschrift (T[I. 816) schreef:
den romantischen vorm koos hij om ge-
lezen te worden.

Ter wille van het doel zelf, dat Kre-
mer zich voorstelde, ware te wenschen ge-
weest, dat hij dezen vorm niet had ge-
kozen. Plooit het ruim en luchtig gewaad
zich nog wel, om, als ware ’t met den
mantel der liefde, de gebreken der voor-
gestane meening te verbergen, het is vol-
komen ongeschikt om aan alle opvattin-
gen recht te laten wedervaren. Wordt
de romantische vorm als wapen gekozen,
om den tegenstander te treffen, dan is de
keuze te verdedigen, mits er een eerlijk
gebruik van worde gemaakt. Maar vol-
strekt niet, als het eenige doel des schrij-
vers is, zijne lezers op de hoogte te stellen
van den godsdienstigen strijd zyns tijds.
Tot deze uiteenzetting wordt eene billijk-
heid vereischt in het blootleggen der gron-
den, waarop de verschillende meeningen
rusten, en van het goede, dat in elke
gevonden wordt, die door den schrijver
van den roman niet kan worden betracht,
Ken roman kan nooit een juiste en ware
expositie behelzen van verschillende gods-
dienstige stelsels. Deze kan in geen an-
deren vorm geleverd worden, dan in dien
van het populair wetenschappelijk betoog.
Immers, noch door breedte van teekening,
noch door diepte van beschouwing kan de
romanschrijver, zoo hij ten minste zijne
lezers niet opzettelijk wil vervelen, aan
de eischen beantwoorden, die aan den
geschiedschrijver gesteld worden. Want,
geschiedschrijver wordt hij, die de gods-
dienstige meeningen wil teekenen, welke
in zijn eigen tijd de harten beroeren en
de hoofden bezighouden. Geschiedschrij-
ver, omdat hij de religieuse worstelingen
van zijne tijdgenooten schetst, om hen
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zelve tot helderder bewustziju van den
strijd in hunne harten te brengen.

»Doch ik wilde geen wetenschappelijke
uiteenzetting der godsdienstige stelsels ge-
ven, maar slechts het godsdienstig leven
teekenen”, antwoordt wellicht de heer
Kremer.

In dat geval heeft hij zijn doel zon-
derling gemist. Want er is van geen
enkele kerkelijke richting of godsdien-
stige gezindheid sprake, of Kremer leert
ons hunne gevoelens kennen. Beurte-
lings vertellen ons de heeren en dames,
soms niet zonder declamatie, de gevoe-
lens der Groningers, der Jansenisten, van
Prof. Opzoomer, der Dageraadskijkers,
enz. enz. Van het godsdienstig leven is
zelden sprake. Bij verreweg de minder-
heid der hier opgevoerde personen wordt
het verband aangewezen, dat tusschen
hunne godsdienstige overtuiging en hun
leven en lotgevallen bestaat. Waarom zijn
de Verboom’s Jansenist? Waarom moet
Sophie Luren Mennoniete zijn? In de
plaats dat de Schrijver den invloed ons
teekende, dien de godsdienstige belij-
denis der personen uitoefende op hun
levensbeschouwing , op hun opvatting van
kunst, letterkunde, gelijk dit bij den
Katholiek zoo sterk het geval is: in de
plaats, dat de Schrijver ons aanwees, hoe
de religie invloed heeft op de inzichten
en de karakters harer belijders en daar-
door op hunne lotgevallen, discht hij ons
allerlei betoogen op, die noch de ver-
dienste van nieuwheid, noch die van
juistheid hebben. 'Wij betwijfelen bijv.
zeer, of een modern Theoloog de teeke-
ning zijner denkbeelden door Kremer
voor juist zal erkennen. Had Kremer
ons dien invloed der godsdienstige over-
tuiging op het leven, d. i het godsdien-
stig leven geteekend, hij had een stout



en een nuttig werk gedaan. Thans is,
uit dit oogpunt beschouwd, zijn werk
zonder eenige waarde. Want, om bj
dezelfde voorbeelden te blijven, welk ver-
band is er tusschen de lotgevallen van
de Verbooms, van Dorer, van de Lange,
van Sophie Luren enz. en hunne religie?

Hoe hard deze beschuldiging ook klinke,
habemus reum confitentem: wij hebben
het bewijs in handen, dat de Schrijver
zelf ons geeft. Het is hem niet te doen
om ,,het godsdienstig leven” te schilderen.
,»1k zal in een romantisch kleed den in-
vloed trachten te schilderen, welken secte-
geest in Nederland op daden hebben kan ,
en al te vaak heeft.” Dezen leelijken zin
schrijft de auteur op een der eersten van
de 1200 bladzijden, die hij ons schonk
I 83).

Zoolang er onderscheid zal bestaan tus-
schen sektegeest en godsdienstig leven,
zal de laatste verklaring des Schrijvers
in strijd zijn met den titel.

Den invloed van den sektegeest tracht
de Schrijver dus te teekenen. Doch van
welke sekte 1s hier sprake? De verschil-
lende gezindheden, en de verschillende
partijen in de gezindheden zal hij wel
niet allen sekten noemen. Of zoo hij het
doet, met welk recht? De inhoud van
zijn werk bewijst dat recht niet.

Kremer's Steen des aanstoots 1s een partij-
schrift, of zoo men het modewoord wil,
een fendenzschrift. Die Zendenz is niets
anders, dan het werken der Jezuiten te
teekenen. Pater Salme, al staat hij op
den achtergrond, speelt eigentlijk de hoofd-
rol. Waar Salme de eerste draden legt,
vangt het verhaal aan; waar ze afgespon-
nen zijn, eindigt de Schrijver. Vandaar
de cursief gedrukte verzekeringen: wiy
zign in staat met naam en toenaam kinde-
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ren te noemen van Protestanische ouders,
kier in de Nederlanden wonende, die door
Roomsche dienstboden niet alleen gedoop
zign , maar zelfs heimelyk in het Roomsche
geloof onderwezen en doordrongen met de
Janatiekste gehechtheid aan de Pauselijke
kerk (1. 263): en de plechtige verklaring,
elders (IL. 135) tot verdediging zijner ver-
halen gegeven: ,,wanneer men onbarm-
hartigheid, valschheid, ontrouw, wreed-
heid en andere ondeugden, te veel om
op te noemen hier toegeschreven ziet aan
lieden van het Roomsche geloof, dan
wachtte men zich wel dit toe te schrijven
aan haat tegen de Roomschen. De Schrij:
ver legt de plegtige verklaring af, dat 4j
niemand koot ; dat al de door hem opge-
voerde personen , zonder eenige witzondering
hoegenaamd , slechts in zijne wverbeelding
geleefd hebben , dat hij niemand heeft wil-
len aan de kaak stellen of schilderen, maar
tevens, dat hij zich aan geen de minste
overdrijving schuldig maakt: deder feit
in dit boek wvoorkomende is op istorische
waarkeid gegrond en binnen ket tijdvak der
laatste twintig jaren geschied , gelijk door
het getuigenis van nog levende personen kan
bevestigd worden.”

We zullen geen moeite doen om aan
te toonen, hoe de beide — door den
Schrijver zelven kursief gedrukte — ver-
klaringen met elkander in strijd zijn. Want
niet te kwetsen personen, wier handelin-
gen, zij het ook in een romantisch kleed,
worden medegedeeld, zal wel dan alleen
denkbaar zijn, wanneer die personen —
dood zijn. Doch alles is in de laatste
twintig jaren geschied! ¥). Dat de Schrij-

ver hen niet met naam en toenaam heefi

*) Dit herinnert aan de onbescheidenheid var
de schrijfster van: #koe groofer lickt. hoe grootes
schaduw , die niet terugschrikte om eene gebeurte-
nis, waarvan de hoofdpersonen nog niet allen over-
leden waren, in een roman te vertellen.
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aangeduid, baat weinig: voor de personen | en zoo gij het bereikt hebt, zal niemand

zelven blijft de wonde even pijnlijk. Het
zal bovendien wel anderen als mij gaan,
die, tijdgenoot van den heer Kremer
aan de Utrechtsche Akademie, menige
neus meen te herkennen: en al moet ik
er tevens bijvoegen, dat de inkleeding het
groote publiek , met veel omstandigheden
onbekend, de herkenning moeijelijk maakt,
wat baat dit in de oogen van hen, die
hier in een roman sommigen hunner da-
den zien geteekend en dikwerf uit zeer
onzuivere beginselen verklaard ? Of meent
de heer Kremer waarlijk, dat zijne tijd-
genooten niet begrijpen, aan wien hjj
dacht, toen hij Anslo, de Lange, freule
Constance, ja Doler zelven teekende?
Doch al vergissen we ons, het verzwijgen
der namen bij het vermelden der daden
neemt het kwetsende volstrekt niet weg.

Doch keeren we terug tot het fendenz-
schrift. ,,De steen des aanstoots” is te-
gen het Roomsche geloof en tegen de
Roomsche geestelijkheid gericht. Als Pro-
testant gevoelen we geen de minste sym-
pathie mnoch voor het Roomsche geloof,
noch voor de Roomsche geestelijkheid,
maar dit verhindert ons niet tegen Kre-
mer’s wijze van bestrijding te protesteren.
73j voldoet noch aan de eischen der kunst,
noch aan de eischen der moraliteit.

De vertegenwoordiger van den Room-
schen leeraarsstand is Pater Salme. Salme
1s, platweg gezegd, een schurk, die al-
len, die naar hem luisteren en hem volgen,
tot schurken maakt, Anslo, Loraine enz.
Zijn levensregel is deze (II. 49): die het
doel wil, moet de middelen willen, dat
staat vast en als men langs een klinkerweg
niet tot ziju doel komen kan, welnu, dan
loopt men des noods door den modder :
de hoofdzaak van alles is: bereik uw doel.
Hoe? dat doet er niet toe, bereik het

de vlekken opmerken, die de vuile baan (!)
op uwe kleederen achterliet; gij zult een
groot man zijn, uwe grootheid zal al het
kleingeestige in de schaduw stellen; de
pracht van uwen glans zal alle donkere
stippen overschitteren.”
noeg volgt hierop onmiddellijk : ,,daaren-
boven (P!) wie voor de eer der kerk
werkt , moet beginnen zijne eigene eer
niet te zoeken.”

Vreemder verwarring van begrippen dan
in deze woorden uitblinkt, is moeijelijk
te vinden. Het eigentlijk beginsel, dat
al de daden en het woelen der Roomsche
geestelijjkheid beheerscht, wordt met een
,»daarenboven” geannexeerd. Zoo weinig
heeft de Schrijver het Katholicisme be-
grepen. En gelijk het beginsel, heeft hij
ook den invloed niet begrepen. Salme
onderwerpt de personen, die hij zich on-
derwerpen wil, door zich van hunne on-
reine lusten te bedienen. Het opwekken
en bevredigen der zinnelijkheid is zijn
hoofdwapen. Waarlijk ! het bewijst wei-
nig nadenken, wanneer men zich den
invloed der Katholieke geestelijkheid al-
leen langs dezen weg verklaart. Kremer
haalt ergens Pierson’s geschriften aan:
van diens ,,Pastory in den Vreemde” had
hij in dit opzicht veel kunnen leeren.
Onder meer, ook dit: dat de Roomsche
geestelijkheid vrij wat gevaarlijker wapenen
tot hare beschikking heeft dan Kremer
schijnt te vermoeden. Dat er Salme’s zijn,

Zonderling ge-

zal wel niemand erkennen: maar zulk een
alledaagschen schurk, in wiens karakter
volstrekt niets groot is, maar alles even
klein en laag, moest Kremer, uit het oog-
punt der kunst, niet hebben uitgelezen.
Ter wille der waarheid had hij evenmin
het recht zulk een ellendeling

g, op wiens
zedeljjk leven hij nog ten slotte een



smet werpt (IIL. 308), als de type der
Roomsche geestelijkheid voor te stellen.

Doch in welk verband staat deze anti-
Katholieke strekking van den roman tot
de godsdienstige partijen, wier meeningen
hier , breedsprakig genoeg, medegedeeld
worden ? In geen het minste. Kremer heeft
toch nergens de verhouding van de ver-
schillende meeningen tot het Katholicisme
doen uitkomen, behalve bij zijne teeke-
ning van het Irvingianisme, waar het
wel niet verzwegen kon worden. Hoe
verre of hoe nabij de richtingen, die hier
worden opgevoerd, tot het Katholicisme
En dit was
een hoofdvereischte, zoo zijn werk de
eenheid zou bezitten, die elke kunstar-
beid niet ontberen mag. Het schijut, dat
de Schrijve; maar al te goed begreep, dat
de tijden van den ,,Juif Errant” voorbij
ziju en daarom zijn’ Steen des aanstoots
den noodigen opgang wilde verzekeren ,
door er een uiteenzetting van de strijdige
meeningen op gorlsdienstig gebied in op
te nemen. Dat hij hierdoor zich den
dank van de gezindheden en partijen heeft
verworven, gelooven we niet. Daarvoor is
zijn oordeel te scherp, zijn teekening vaak
te belagchelijk.

Of wat zal de Isragliet zeggen van aar-
digheden, die hij hier nopens zijne ge-
loofsgenooten vindt opgenomen? (I11. 311).
Een Joodsch koopman failleert en dien
ten gevolge krijgt een der personen, in
den roman optredende, eene rekening
voor een zijden kleed, dat hij twee jaar
vroeger van dien koopman ten geschenke
had ontvangen.

»Ha, ha, ha, lachten de vrienden,
dat is de fijnste Jodenstreek, die ik ooit
gehoord heb.”

Zulke trekken teekenen volgens den
Schrijver ,het godsdienstig leven™!

staan, vernemen we niet.
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Elders wordt de leer van den bekrom
pen Orthodoxe, die nog dweept met ,,der
Bijbel en den Heidelbergschen catechismu:
en dien van Hellenbroek of al wat op o
volgens de Dordsche Synode voorgestelc
1s,” kortaf , het nieuwe phariseisme” (IL. 83
geheeten: en diensovereenkomstig de per
sonen als phariseén geteekend!

Is Kremer's Steen des aanstoots geer
teekening van het godsdienstig leven,
maar een partijschrift, waarin alle een-
heid der deelen wordt gemist en de gods-
dienstige meeningen van gezindheden of
kerkelijke partijen slechts zijn opgenomen,
of om het boek een bijval te doen vin-
den, waarop het bij eene bloot anti-ka.
tholieke strekking niet hopen mocht,
of om de lezers te amuseren, ook uil
het oogpunt van karakterteekening ver-
dient de roman geene aanbeveling.

»leder feit in dit boek voorkomende
is op historische waarheid gegrond en
binnen het tijdvak der laatste twintig
jaren geschied,” zegt de Schrijver, en
wij gelooven het gaarne. De feiten zijn
geschied en Kremer heeft ze zien ge-
schieden: hij heeft de feifen onthouden
en deelt ze hier mede, terwjl hij de
namen en acteurs voor het groote pu-
blieck onkenbaar maakt. Zijn geheugen
is opgevuld met voorvallen: ’tzijn allen
reminiscensen van zijn studentenleven enz.
die we hier vinden. Alleen de zamen-
koppeling, de inkleeding is van hem.

Of zulk een handelwijze den kunstenaar
verraadt, betwijfelen we. Wij meenden
tot dusver, dat de groote kracht en te-
vens de groote rijkdom van den roman-
schrijver, gelijk van elk waarachtig kun-
stenaar op letterkundig gebied, gele-
gen is in zijn menschenkennis. Als
een Dickens, een Bulwer de maatschap-



pij beschrijft, dan geeft hij waarheid,
maar kopieert niet de werkelijkheid. Hij
heeft den mensch leeren kennen, den
mensch in de verschillende schakeeringen
des karakters, in de verschillende toestan-
den, waarin de maatschappij hem plaatst.
Die toestanden, die reeks van verschil-
lende voorvallen, lotswisselingen enz. die
het menschelijk leven vormen, zju in
zijne handen niet anders dan de grondstof
voor de vormen, waarin hij zijne denk-
beelden hult. Hij gebruikt ze, getrouw
blijvende aan de vaste wetten, die ook
in de opvolging der levenstoestanden
en ervaringen zijn waar te nemen,
om den mensch, het menschelijk karak-
ter, den invloed, dien de buitenwereld,
het leven uitoefent op den mensch,
en dien deze van zijne zijde op die bui-
tenwereld heeft, in het licht te stellen.
De waarheid der teekening, de juist-
heid der fijue trekken, die het karakter
van den stand kenmerken, niet het wer
kelyk gebeurd zijn der feifen deed tot den
Schrijver van de Pastory van Mastland
het verwijt richten, dat hij personen ge-
schetst had. Kremer daarentegen zoekt
zijn kracht in de werkelijkheid der feiten.
Als had hij de voorvallen, die hem zel-
ven betroffen, of die hij om zich zag
geschieden, naauwlettend opgeteckend,
rijgt hij in zijn ,,Steen des aanstoots” wer-
kelijk gebeurde feiten aaneen, zonder er-
gens het bewijs te leveren, dat het waar-
nemen van zoo veel als hij zag zijne men-
schenkennis aan diepte heeft doen winnen.

Er is eene episode in dezen roman,
die zoo karakteristiek is voor het gebraik
dat Kremer van zijne ,,feiten” maakt, dat
we ze niet onbesproken willen laten.
Doler, een student in de medicijnen, moet
zijn doktoraal examen doen, doch ziet de

bij alle examens voorkomende hindernissen |
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onverwachts met eene van zeer bijzonde-
ren aard vermeerderd. Hij wordt bij den
dekaan der faculteit ontboden, die hem
In naam zijner ambtgenooten mededeelt,
dat zi) bezwaar maken hem tot het examen
toe te laten, omdat hij, naar zjj verno-
men hadden, doch later blijkt een logen
te zin, een maitres met een kind had.

Zonder in een enkel opzicht eenige me-
dische fakulteit, welke ook ter wereld,
ten aanzien van hare waardeering der ze-
delijkheid gering te schatten, mogen we
zulk een voorstelling diep belagchelijk
noemen. Een medische faculteit zou op
grond van zulk een zaak een kandidaat
de toelating tot het examen weigeren!
Het zou Kremer moeijelijk vallen een
»feit”, met dit analoog, mede te deelen.
De eenige faculteit, die op zulke gron-
den tot een dergelijken maatregel en te
recht zou overgaan, kan natuurlijk niet
anders dan de theologische zijn. De heer
Kremer herinnerde zich iets dergelijks,
bij eene theologische faculteit voorgeval-
| len, en, uit angstvalligheid om geene
»personen” te teekenen, bracht hij het
»feit” over bij een andere fakulteit, zon-
der te beseffen, dat het juist door deze
verwisseling alle beteekenis verloor. Ja,
zelfs zoo weinig gevoelde hij dit, dat hjj
in vollen ernst, als vreesde hij den toorn
der medische faculteit te Utrecht, in een
naschrift verzekert: ,niet bij de medische
faculteit te Utrecht is dit voorgevallen,
wel bij een ander college.”

Waarlijl, het was wel noodig!

Zoo onhandig springt Kremer met zijne
»feiten” om. TIs het te verwonderen, dat
de karakterteekening alle fijnheid mist,
en aan de grootste gebreken mank gaat?

Een paar proeven uit de talloos velen,
die aan te voeren zijn,

len der helden van het verhaal heeft
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een onzinnige'en dikwijls vrij vervelende
manie voor aanhalingen. Op dil oogen-
blik nu, dat deze persoon, de heer de
Lange, tot de ontdekking komt, dat het
meisje, door hem voor zijn dochter ge-
houden, vroeger een ergerlijk levensge-
drag hield, wijst hij den vriend, die hem
dit bericht brengt, terecht met cen aan-
haling van 30 regels uit den — Barbier
de Seville! Dit kostelijk citaat moet strek-
ken om het vreesselijke van den laster
Waarlijk! de vader, die
op zulk een oogenblik , waarin, naar zijne

te teekenen.

meening, de eer zijner dochter wordt be-
lasterd , niet uitbarst in verontwaardiging,
verdiende door Kremer niet zoo hoog
gesteld. Drift zou hier volkomen in over-
eenstemming met het karakter van de
Lange geweest zijn, die elders op een bloot
vermoeden de eerlijkheid van zijn vriend
betwijfelt en hem op vrij hatelijke wijze
behandelt (IT. 543). Doch, de zaak wordt
nog schooner. Later, als de twijfel ze-
kerheid wordt, als de Lange moet ge-
looven, wat hij in den aanvang betwijfeld
heeft, en hem het wangedrag zijner doch-
ter maar al te duidelijk is geworden, valt
de krachtige man flaauw en klaagt, door
eene aderlating tot zijn bewustheid ge-
bracht, metde woorden, door Sophokles
aan Oedipus in den mond gelegd en door
Kremer vertaald:

Wee mij, wee mij

Waar heen ga ik

Ik verlorene

Zoon des jammers !

Ach mijn stemme

Doet me gruwen

Schrikt me zelven,

Waar in vrede

Slingert mij mijn noodlot heen
Smaad en leed verzeld mijn sthreen'

Nacht omzweeft mij,
Zwart omgeeft mij
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Donder woeds .. ..
Dubble smarte

Grieft mij ’t harte,
Slag op’ slagen
Treffen woedend
Hart en hoofd!

Al wat besloten was.
Heb ik bedreven ;

O dat knaagt mij

Eeuwig, hier! hier! (I11. 198),

Welk een psychologische misgreep! Wat
holle declamatie! Een vader, die de oneer
zijner dochter heeft te beweenen, die in
haar wangedrag de straf voor zijn eigen,
vroeger onzedelijk leven ziet; een vader
als de Lange, die als het toonbeeld van
zelfbeheersching in ’t gewone leven oms
geteekend wordt, zal in zulk een oogen-
blik niet in stomme smart verzinken,
maar aanhalingen doen van twintig re-
gels lang uit den Oedipus van Sophokles!
Alsof in zulke oogenblikken, waarin alles
onder de voeten wegzinkt, niet het ka-
rakter zich in de meest schijnbare incon-
sequentie openbaart !

Dit volkomen gemis van karakter-
kennis staat in verband met den lagen
maatstaf van zedelijkheid, dien de Schrij-
ver bezigt. Een katholijk student, Lo-
raine geheeten, heeft meerendeels door
zeer onzuivere middelen een protes-
tantsch meisje van adelijke familie aan
zich weten te hechten. Herhaalde ma-
len komt hij met haar zamen in een
bekend rendez-vous en van de pu-
bliciteit, die deze geheime zamenkom-
sten met zijne goedkeuring verkrijgen,
tracht hij gebruik te maken om haar vader
tot het geven zijner toestemming te dwin-
gen. Doch er is een ernstig beletsel:
de door hem verleide is verloofd aan
een edelman, die hem tot een duel uit-
daagt. Het duel weet hijj van zich af te
schuiven: en daarna den vader en den



broeder van freule Constance — zoo heette
de dame — geheel voor zich te winnen
door hunne schulden te betalen. Dezen
vader , dien Kremer zelf eenige bladzijden
later voorstelt als zijn dochter voor geld
verkoopende, noemt hij ,,een edel mensch”,
wien we ,onze achting niet onthouden”
kunnen, ,al betreuren wi) dat hij niet
meer verstand heeft!(!)” (IIL 225, vgl. 239).

Indien deze baron ,,een edel mensch”
moet heeten, is het epitheton gemakke-
lijk verkregen, tenzij voor de zoogenaamd
hoogere standen een andere maatstaf van
zedelijkheid gelde, dan voor de lagere
standen der maatschappij. Overigens,
zal de protestantsche adel weinig inge-
nomen zijn met zijn vertegenwoordiger
in den ,,Steen des aanstoots”, dezen niets
waardigen baron, die zijn fortuin verkwist
om zijn ,fatsoen” te houden en zijn zoon
en dochter tot een goed huwelijk te bren-
gen, en eindelijk de laatste maar overgeeft ,
hoeveel het zijn trots ook koste, aan
een ellendeling, die haar geluk heeft ver-
woest en haar voor #'30,000 koopt!
Waarlijk , het was al te duur!

Doch misschien mag deze fout den
schrijver niet zeer zwaar worden aange-
rekend, omdat hij door alles toont vreem-
deling te zijn in het leven der hoogere
standen. Gelijk zoo velen, tracht ook
de heer Kremer toestanden te teekenen,
die hem vreemd zijn en die hij uiet
anders dan uit de boeken kent. Elke
bladzijde van dit boek bewijst het: wie
zich de verhalen aangaande de familie
Visconti herinnert weet het. Een enkele
trek zij voldoende.

De student Anslo wordt bij de oud-
adelijke en Katholieke familie geintrodu-
ceerd. Zie hier, hoe Kremer den opgang
van den jongen man teekent:

»Glimlagchend hoorde men hem aan
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als hij sprak, zonder dat hij iets va
belang zeide, en sieeds lieten zijne ge-
zegden eenen aangenamen indruk achter.
De beide grafelijke Jonkvrouwen, en de
oude gravin, die nog zoo gaarne aan de
gesprekken van jeugdige personen deel-
nam, werden, om hef zoo eens te noe-
men, betooverd door de schitterende ta-
lenten van den jongen man. Voor elk
van haar had hij een aangenaam gezegde,
een bloemruiker van woorden. Nu eens in
het Italiaansch, dan eens in het Fransch
sprekende, toonde hij zich in den geest
der beide talen niet minder thuis dan in
uitspraak en vlugge wendingen.

»Mijn waarde mijnheer Anslo”, zeide
de oude gravin, ,,gij zjt de aangenaamste
jonge man die (n) ik in langen tijd ge-
zien heb.  Gij zult ons, hoop ik, dikwijls
komen bezoeken” (!!).

»Mevrouw de gravin” antwoordde Anslo.
»De drie gratieén van nabij te mogen be-
wonderen en in hare gesprekken te mogen
deelen, is het grootste geluk dat ik ooit
durfde hopen: maar de hoop dat u mij
de vrijheid zoude geven meer dan eens
dat geluk de genieten, had ik nooit dur-
ven koesteren” (P!).

»Comme il est gentil” — zeide de
gravin, die zich door den aanhef van
Anslo ,,de drie gratiegn” niet weinig ge-
streeld gevoelde — me! een allerinnemendst
glimlachje, ,,0 monsieur I'abbé”, ver-
volgde zij, zich tot Salme wendende,
»comine vous avez bien fait de me pré-
senter ce monsieur Anslo, c¢est la perle
des jeunes gens, je I'aime beaucoup, c’est
un byou!” — (IL. 194).

Zoo spreekt men tegenwoordig in de
hoogere standen — volgens Kremer. Het
geesteloos gesprek, op gelijke wijze voort-
gezet, eindigt:

»Toen men eindelijk scheidde, en de
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drie gasten van den graaf afscheid namen,
bood de gravin hem hare hand; tot groote
verbazing van Loraine boog Anslo eene
knie voor de edele dame en daar zij hem
de rugzijde (!) harer hand had aangebo-
den, drukte hij met het grootste betoon
van eerbied zijne lippen op haren hand-
schoen, dien zij een weinig te voren had
aangetrokken. Hij deed dit met een be-
valligheid als ware hij opgevoed geweest
aan het hof van Louis (sic!) XIV.” —

(IL 198).
Zoo scheidt men tegenwoordig in de
hoogere standen — volgens Kremer. De

gastvrouw trekt hare handschoenen aan
om de ,rugzijde harer hand” den ver-
trekkenden gast aan te bieden, de galante
buigt de knie en kust ze.... ja, aan
het hof van Louis (1) XIV!!!

Het behoeft geen betoog, dat een
Schrijver, die zulke dolheden ter goeder
trouw voor eene teekening van het leven
der hoogere standen geeft, dat leven vol-
strekt niet kent. Trouwens, Kremer
toont overal veel beter in het burgerlijk
leven thuis te zijn: de schildering bijv.
der Douwinga’s behoort tot de goede par-
tijen van zijn boek.

Jammer, dat de ,,goede” partijen zoo
weinig talrijk zijn. Want, behalve de
gebreken, die we reeds in den ,,Steen
des aanstools” opmerkten, zijn er ande-
ren, die we onvermeld laten. Doch eene
hoofdgrieve, die we nog tegen den Schrij-
ver en zijn werk hebben, mogen we niet
verzwijgen. Het zal het laatste, maar
niet het minst gewichtige verwijt zijn.

De heer Kremer, die door zijne levens-
omstandigheden veel. gezien heeft van het
woelen der katholieke partij, wilde in een
Hollandschen Juif Errant tegen hunne
aanslagen wdarschuwen. Doch hij wist
te goed, hoe weinig populair in onze let-
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terkunde zulk soort van geschriften, en
tevens hoe bijzonder geliefd alle boeken
en boekjes zijn, waarin theologische za-
ken worden behandeld en de strijdende
meeningen besproken, om niet een wei-
nig aan den smaak des publieks toe te
geven. Vandaar dat zijn anti-Jezuitische
roman eene uiteenzetting bevat van de
verschillende dogmatische stelsels, in onze
dagen gangbaar. Alle personen, die hier
voorkomen , staan met den strijd onzer
dagen in verband of bemoeijen zich met
de religieuse zaken. Kremer zelf bleef
niet achterwege. Aan het einde van zijn
werk legde hij eene schuldbekentenis en
geloofsbelijdenis af, die, zoo ze niet ten
doel had hem en zijn werk interessant te
maken, gerust achterwege had kunnen
blijven. Zou het nu van zulk een schil-
der van ,het godsdienstig leven” niet
mogen gevorderd worden, dat hij het
zedelijk gevoel zijuer lezers niet nuiteloos
kwetse ?

En toch heeft hij dit gedaan. Men
denke slechts aan de ruwe tooneelen bij
Schrabbs (II. 491), aan de onkiesche
historie van den minnedrank, aan het
ergerlijk verhaal van Anna’s vrijeryj, aan
de geheele episode van Schrabb’s reis
met de platte aardigheden, bovenal aan
het rendez-vous, aan de avondwandelin-
gen op den Singel enz. Het kan den
Schrijver niet redden, zich op de werke-
lijkheid ,,dezer feiten” te beroepen. We
weten allen, dat dergelijke zaken geschie-
den, maar we walgen van den soi-disant
kunstenaar, die de horreurs van de fran-
sche romanliteratuur in onze letterkunde
zoekt te vervangen door de horreurs van
het studentenleven! Al deze dingen ge-
schieden: het is zoo. Maar wat rechtigt
uzeons nog eens voor oogen te stellen ?
Als kunstenaar moogt ge zulke onschoone



zaken niet opnemen. Als kunstenaar
moet ge idealiseren, zonder aan de waar-
heid ontrouw te worden.

Het bewijst een groote armoede aan
vinding en tevens een zeer onreine ver-
beelding, als een romanschrijver telken-
male, als een oplossing te verklaren of
een overgang voor te bereiden is, tot het
schetsen van zulke tooneelen de toevlucht
neemt. Maar de heer Kremer verlustigt
zich in zulke zaken, en zelfs daar,
waar de gang van ’t verhaal niet tot ver-
ontschuldiging zou kunnen worden inge-
roepen, vermeit hij zich in het schrijven
van geheel overbodige dubbelzinnigheden
(I 72; IL 389; IIL 158, 162, enz.).
Bij zulke ergerlijkheden zinken de geeste-
looze meidenpraatjes, de verregaande ruw-
heid van toon, de tallooze lafheden en
onkieschheden, die in deze 1200 blad-
zijden gevonden worden, als van geen
het minste gewicht weg.

Voorzeker: de kunst heeft niet de be-
vordering der zedelijkheid ten doel; maar
wee hem, die het schoone in strijd acht
met het goede. Wat Kremer toch wel
van Lessing (I 83) mag hebben geleerd ?

Trekken we ons oordeel zamen. Het
geheugen heeft de stof tot dit boek ge-
leverd en Kremer is geen meester geweest
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van zijn ,feiten.” Hij heeft toestanden
onthouden, maar geen karakters getee-
kend. Kremer is een photograaf, en geen
kunstenaar, omdat hij het leven uit-
sluitend zoekt in de openbaringen des
materiéelen en zinnelijken levens en niet
in het leven des geestes, dat uit het
bezielde oog u tegenstraalt. Door zijn
photographische naauwkeurigheid trekt hij
een oogenblik de opmerkzaamheid , maar
door het welgevallen, waarmede hij zich
in onreinheden baadt en de uitvoerig-
heid, waarmede hij ze teckent, doet hij
walgen.

Walging is, ondanks het religieuse
gebabbel in het boek en in de narede,
de hoofdindruk , dien deze ,,Steen des aan-
stoots” maakt.  Ieder lezer voelt zich
gekwetst.

Het is te hopen, dat de indruk een
andere zij, wanneer de heer Kremer
weder, gelijk hij toezegt , voor het publiek
zal optreden. We hopen tevens, dat zijn
voorraad van ,feiten” dan uitgeput azij,
en zijn nieuwe arbeid bewijze, dat hij
lets begrijpt van het woord des dichters:
het hart moet in den hemel zijn, zal
't oog iets goddelijks zien.

a. Grorer Ervs,

VERTALINGEN EN HERDRUKKEN.

Olivia, een verhaal uit het Engelsch van Miss
Murook , Sehrijfster van ,,John Halifax”, wLeven
om Leven”, ,Het hoofd des huisgezins”, enz.
Te Sneek, bij Van Druten en Bleeker. 1861.

Het betrekkelijk gering aantal vrou-
wen, dat uitmunt op het gebied van we-

tenschap en kunst, schijnt het gevoelen
te regtvaardigen, dat de man meer vat-
baarheid voor studie, meer ontvankelijk-
heid voor kunst bezit dan de vrouw. En
toch , zoolang de opvoeding van beiden on-
gelijk is, zoolang de man zé4veel vooruit



heeft boven de vrouw, waardoor zijn stu-
dielust en kunstzin worden opgewekt en
aangevuurd, is het onmogelijk de juist-
heid van dit gevoelen aan te toonen. Reeds
als kind geniet de man voorregten, die
een blijvenden invloed op zijn ontwikke-
ling uitoefenen. Wie kent niet het naauw
verband dat er tusschen ligchaam en geest
bestaat? En terwijl de knaap nu in de
frissche buitenlucht zijn krachten ontwik-
kelt door vrolijke spelen en gezonde lig-
chaamsoefening, geeft men het meisje een
breikous in de hand, of zoo men haar de
lucht al doet genieten, is het onder het
opzigt der gouvernante, die haar kinder-
lijke uitgelatenheid bestraft en haar reeds
vroeg leert een mensch d. w. z. een mo-
depop te zijn. Terwijl de geest van den
knaap met krachtig en degelijk voedsel
wordt gespijzigd, en men hem in de ge-
legenheid stelt om zijn kennis te vermeer-
deren, vult men de hersenen van het
vrouwelijk kind met nietigheden op; een
oppervlakkige kennis is voor haar vol-
doende; behalve in datgene waarmede zij
als volwassen schoonheid in de wereld
zal kunnen schitteren, wordt haar opvoe-
ding meestal verwaarloosd. ’tIs dan ook
geen wonder, dat zij zoo nietig, zoo
kleingeestig, zoo zwak, zoo afhankelijk
blijft, — geen wonder, dat de man haar
in geestontwikkeling z66 ver overtreft en
vaak met zulk een minachting op haar
nederziet! — En toch, niettegenstaande
het lagere standpunt dat de vrouw feite-
lijk inneemt, is haar invloed veel grooter
dan haar standpunt gedoogt. De geschie-
denis getnigt het. Er moet dus in de
vrouwelijke natuur 1ets groots, iets krach-
tigs verborgen liggen, als zij niettegen-
staande haar lager standpunt zooveel magt
kan uitoefenen, en ’t1is onzes inziens vol-
strekt nog niet bewezen dat zij bij gelijke
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omstandigheden niet minstens met den
man gelijk zou staan.

Ook Miss Mulock schijnt die meening
toegedaan , al deelt zij het gevoelen van
velen, dat de man van wege zijn stand-
punt over de vrouw mag heerschen ; al
zwaait zij hem, als tot de edeler kunne
behoorende, lof, en dikwijls onverdien-
den lof toe.

Zij schetst ons in Olivia het beeld eener
vrouw, die op het gebied der kunst niet
beneden de mannen behoeft gesteld te
worden, evenmin als op het gebied van
morele en geestelijke ontwikkeling. Olivia
is mismaakt en daarom verstooten, be-
spot door de wereld. Olivia’s ziel smacht
naar de liefde, naar de sympathie die
haar ontzegd is. Maar zij schikt zich in
haar lot en zoekt vergoeding voor haar
leed in de kunst. Olivia wordt kunste-
nares. Zij neemt toe in vastheid van ka-
rakter, in helderheid van verstand. Door
haar godsdienst gesterkt, trotseert zij moe-
dig 's levens stormen. Rijk aan liefde wordt
zi] een vertroostende engel voor haar
moeder, verspreidt zegen om zich heen,
oefent een weldadigen invloed uit op
al die haar naderen, gelukt het haar
zelfs den ongeloovigen Harold Gwyne tot
God terug te brengen. Zulk een vrouw
wordt de mismaakte Olivia Rothesay. Haar
reine, trouwe en heilige liefde voor Ha-
rold Gwyne boezemt sympathie in, en
zijn er ook al lezers, die zich verwon-
deren over de wederliefde van Harold
Gwyne voor onze romanheldin, wij be-
grijpen zijn toegenegenheid. Immers hjj
had het ondervonden, hoe spoedig een
zinnelijke hartstogt, door uiterlijk schoon
opgewekt , verkoelt, hoe weinig daarvan
overblijft. Was het wonder, dat hij daar-
na meer door ziels- dan door ligchaams-
schoon werd aangetrokken ?



Gaarne brengen wij der verdienstelijke
Schrijfster onze hulde voor haar zoo mees-
terlijk voltooiden arbeid , doch wij mogen
ook onze aanmerkingen niet achterwege
laten. Hoe toch is het mogelijk, dat
Miss Muloek, die Olivia in een paar jaar
tijds tot kunstenares vormt, van zulk een
stelling kan uitgaan als wij b. v. op pag.
209 aantreffen, waar ze zegt: ,tIs een
erkend feit dat geen vrouw ooit groot
was in schilderkunst, dichtkunst of mu-
zijk!” Hoe aanmoedigend! Gelukkigis de
letterkunde er nog buiten. — Pag. 209.
»Lij kan onmogelijk een kunstenares wor-
den — een groot kunstenares!” — Tilieve
en Olivia dan? voldoet ze niet in korten
tijd haar moetjelijken leermeester Michaél
Vanbrugh? verwerft ze niet de goedkeu-
ring van het publiek dat hare schilderijen
koopt , ja, verkiest boven die haars mees-
ters? — Derhalve wordt Olivia, wat vol-
gens Miss Mulock geen vrouw worden
kan — hoe natuurlijk! — Ook betwij-
felen wij of de kunst bij Miss Mulock
wel hoog staat aangeschreven. Als Olivia
te vergeefs naar mannenliefde heeft uit-
gezien, want daar smacht zij eigenlijk
"t meest naar, wijdt zij zich der kunst... —
arme kunst! Miss Mulock beschouwt u
als een pisaller! Ook Michagl Vanburgh
wijdt zich der kunst, omdat hij zich zoo
leelijk vindt! edele drijfveer! Waarlijk als
er geen hooger drangreden ware dan
deze, zou het personeel der kunstenaars
er al zeer afzigtelijk uitzien en was de
kunst niets meer dan een remedie tegen
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de liefde, ’tis plezierig! Hadden wij ge-
dacht met eenige voortreffelijke exempla-
ren vande edeler kunne (P) te zullen kennis
maken, bitter werden wij hierin teleur-
gesteld. De premier amoureux is Harold
Gwyne, een predikant die geen syllabe
gelooft van al hetgeen hij op den preék-
stoel vertelt en zich uit louter wanhoop
over dit bedrog aan een zinnelijken harts-
togt verslaaft.... ’tis wat moois! Ver-
der, Lyle Derment , een onnoozele, dweep-
achtige jongen, ook nog in zijn smachttijd,
en eindelijk Augus Ratheray, de vader
van Olivia, — hoe verschoonend Miss
Mulock hem ook behandelt, hoe zj ook
tracht zijn verkeerd gedrag aan de vrouw
te wijten — een overspeler! Is 't ook een
persiflage, die door Miss Mulock nieuw
uitgezochte benaming van edeler kunne?

Ook vinden wij enkele trekken in Olivia’s
karakter voor een meisje van zestien jaar
wat overdreven. Zij kan de klok niet
hooren Iuiden of zij denkt aan 't huwelijk
en wordt weemoedig! — zij kan geen paar
verloofden zien of zij wordt allerakeligst,
omdat zij ook niet verloofd is, — doch
als alle naar mannen smachtende meisjes
z66 eindigen als Olivia, hebben wij er vrede
mede. Niettegenstaande die gebreken (la
critique est aisée), raden wij de lectuur
van dezen roman zeer aan. De verta-
ling laat hier en daar iets te wenschen
over. De uitgevers Van Druten en Blee-
ker handhaven door de keurige uitvoe-
ring hun welgevestigden roem.



MENGELWERK

EEN BIJDRAGE TOT KENSCHETSING VAN BILDERDIJK *).

Goethe, zegt men, vindt in menig opzigt
een pendant in Willem Bilderdijk, den Ne-
derlandschen dichter, die acht jaren na
Goethe’s geboorte d. 1. in 1756 het licht
zag en ongeveer gelijktijdig met den duit-
schen dichter overleed.

De publieke opinie heeft zich omtrent
hem nog niet gevestigd. Of zou het voor
eene opinie mogen gelden, dat de natie
ten zijnen opzigte nog zoo weinig belang-
stelling heeft getoond. Dit toch wordt
beweerd en de beweering vindt welligt
geen geheel bevredigende wederlegging
in de anders verblijdende omstandigheid ,
dat honderde naamteekeningen de schoone
en volledige uitgaaf van Bilderdijks wer-
ken zoo krachtig hebben ondersteund.
Want men heeft die uitgaaf aangekocht,
ja, ook opengesneden? misschien; ook
gelezen ? wie zal het beslissen.

En deden wij eens een ontdekkingstocht
naar de leesvergaderingen onzer verschil-
lende letterkundige maatschappijen, hoe
goed wij naar de bijdragen luisterden,
slechts zelden zouden wij een gedicht

van Bilderdijk hooren voordragen. Ja,
onze ontdekkingstocht zou droevig kunnen
eindigen op kransen en kransjes van groo-
ten en kleinen, waar Tollens ja en Hel-
mers maar juist niet Bilderdijk de onder-
werpen levert, waaraan de krachten der
welsprekendheid worden geoefend en be-
proefd. Bewijzen, dunkt mij, te over om
de uitspraak te wettigen dat ons volk
voor den Amsterdamschen dichter nog
weinig belangstelling gevoelt.

Maar die uitspraak is in den mond van
sommigen niets minder dan een aanklagt
tegen het publiek. Dit gebrek aan belang-
stelling is miskenning van den dichter en
het is de pligt van elk, zoo verzekeren
zij, van elk diein het openbaar het woord
mag voeren, bijtijd en wijle de stem te
verheffen voor den grooten onbekende,
voor den Messias onzer taal en poézy,
die door zijn volk verworpen werd. Uit
Bilderdijk’s graf gaat volgens hen een
luide aanklagt op tegen een verbasterd
geslacht, dat kniebuigend voor Shakespere,
wierookend aan Goethe, hoofdknikkend

*) Dit opstel werd geschreven , eer mijn vriend B. Huét zijne belangrijke opstellen over hetzelfde

onderwerp in den Spectalor gaf.
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voor Longfellow, door het euvel van een
grilligen smaak alleen in uitheemsche let-
tervruchten behagen schept, maar geen hart
heeft overgehouden voor hollandsche kunst.
Hebt gij het vernomen, lezer? Van
ondankbaarheid , van miskenning zijn wij
beschuldigd. Welnu, laat het dit aanvan-
kelijk bij u uitwerken, dat het in uw oog
mijn voornemen regtvaardigt om een, zij
het ook geringe, bijdrage te leveren tot
regte beoordeeling van den zanger, die
de eer heeft gehad van door vriend noch
vijand ooit met koelheid te worden beje-
gend en die door den nakomeling in
geen geval vergeten mag worden.
Onpartjjdigheid dient aan deze beoor-
deeling eigen te zijn. Maar wat is onpar-
tijdigheid ? Ons daaromtrent eerst te ver-
staan is welligt, vooral bij een onderwerp
als het tegenwoordige, niet overbodig.
En wat zou onpartijdigheid anders zijn,
dan die gezindheid, die ons tot billijke
waardering in staat stelt. Nu wordt nie-
mand daartoe in staat gesteld, dan op
voorwaarde van deze twee gaven te bezitten
de gave der bewondering en de gave der
kritiek. De eerste niet minder dan de
laatste, maar de eerste vooral niet zonder
de laatste. Hoe? bewondering en kritiek?
Maar zijj sluiten elkander uit. Inderdaad,
dat meent men vrij algemeen. En vrj
algemeen ook niet zonder reden. Immers
beteekent bewondering bij velen zooveel
als een soort van goedige verbazing, op-
gewekt door alles, waarvan men den
indruk ontvangt dat het onze eigene
krachten te boven gaat. En kritiek? Over
haar durft men bijna niet spreken. Zij
staat in zulk een kwaad gerucht. Zij is in
het geheel geen ongerepte ; zij heeft — zegt
men — zij heeft geen hart meer, maar
wel een kil ontleedmes altijd bij de hand,
waarmede zij eerst alle bloemen afmaait,

die tot hiertoe ons hart verkwikten en
daarna het leven zelf aantast. Treurig
misverstand, treurige scheiding van het-
geen steeds vereenigd behoorde te blijven.
Bewondering en kritiek ! ze zijn als het
ware twee vijandige godinnen geworden,
die elk hare afzonderlijke schare van aan-
bidders telt. Wie de eene dient wil van
de andere niet hooren. Daardoor zijn
er — en beide lijden aan een betreurens-
waardige eenzijdigheild — daardoor zijn
er uitsluitend bewonderende en uitsluitend
kritiseerende naturen ontstaan. De eerste
zijn doodsbang voor de laatsten, die, zeg-
genzij, hun genot gestadig vergallen. En
zulk een zoogenaamde kritikus! Ziet,
norsch of met een schamper lachjen om
den mond wandelt hij het lieve leven door.
Hij vindt niets mooi. Hij heeft zichzelf
verboden iets mooi te vinden. Al is hyj
getroffen , hij mag het niet zijn; al is
hij tot schreijen toe aangedaan, zijn rolletje
moet gespeeld worden, want hij is een
kritikus. Het goede volkje moge bewon-
deren en wierooken: hij kritiseert —
waardoor zou hij zich ook anders van
gewone menschen onderscheiden! Zoo is
de vermeende en inderdaad ongerijmde
tweespalt tusschen bewondering en kritiek
in de wereld gekomen, waaraan hoe eer
hoe beter een eind moet worden gemaakt.
Vijandig staat de kritiek niet tegenover
bewondering maar alleen tegenover dwee-
perij. Waar een voorwerp niet gekend
maar vergood wordt, waar een bijgeloovige
vereering op overlevering berustend elk
verstandig nader onderzoek als impieus
veroordeelt, waar onberedeneerde voorin-
genomenheid de onmiskenbare schaduw-
zijde van het aangebedene vergeet op te mer-
ken, daar treedt de kritiek ja, zoo men
wil, onbarmhartig tusschen beide en bewijst
daarmede, wel soms ongevraagd maar niet



minder wezenlijk, ieder een dienst. Werd dit
meer algemeen erkend, de onzinnige be-
schuldiging, als tastte de kritiek de heilig-
ste en dierbaarste goederen der mensch-
heid aan, zou zeker achterwege blijven. Stelt
u gerust, hetgeen de menscheid waarlijk
als schoon en heilig vereert, is onvernie-
tighaar. De kritick kan het standpunt
veranderen, waarvan de bewondering moet
uitgaan; de beweegredenen wijzigen, die
de bewondering hebben gaande gemaakt,
de bewondering zelve weg te nemen,
daartoe is zij niet in staat. Doch wat
spreek ik, als zou zj het zelfs kunnen
wenschen. Hoe? wie de edele gave der
kritiek bezit, zou hij daarom willen missen
het onbeschrijfelijk genot dat in verstan-
dige bewondering gelegen is? Bewondering
toch is niets anders dan een lager gestemde
vorm der aanbidding en wie geeft niet
toe, dat aanbidding de hoogste zaligheid
is van den geest? — Zoo is dan minach-
{ing van de gave der bewondering vooral
niet minder ongerijmd dan afkeer van de
kritiek. Immers spreekt geen kwaad van
de kritiek; niemand kan of wil buiten
haar leven.  De provinciaal , die met open
mond staat aan te gapen al wat zijn oog
in de hoofdstad ontmoet, is immers nie-
mands ideaal. Buitendien: het tegenstrib-
belen baat niet. Hoe stevig de boeijen
ook zijn, waarin gij de kritiek kluisteren
wilt, sterker dan Simson verbreekt zij
de hechtste banden. Een conventio-
neele smaak moge eentijd lang het waar-
achtig schoon miskennen en de middel-
matigheid vergnlden, ook in dit opzigt
wordt Schillers diepzinnig woord bevestigd:
die Weltgeschichte ist das Weltgericht. Als
een ongenoode gast treedt de kritiek vroeg
of laat weder binnen en laat zich evenwel
niet ter deure uilzetten, maar stelt de
wet en doet zich gehoorzamen. En als
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zij in haar regt hersteld is, als hare
uitspraken weder geserbiedigd en hare
vonnissen uitgevoerd worden, dan begint,
niet de kinderachtige en overspannen , maar
de regte bewondering te leven, dan ont-
waakt de verstandige en daardoor juist
alleen duurzame geestdrift en in den tem-
pel der vereering geurt weder de onge-
mengde wierook.

Hebben wij alzoo kritiek ter dege on-
derscheiden van allen lagen en onedelen
vitlust dan kunnen wij ook ten opzigte van
Bilderdijk met eenig zelfvertrouwen te werk
gaan. Eenig zelfvertrouwen, zeg ik, want
bij de beoordeeling van een man als Bil-
derdijk kan het zoo heel groot niet zijn.
Bilderdijk is een bij uitnemendheid oor-
spronkelijke geest. Van Bilderdijk kan
eigenlijk niets anders gezegd worden,
dan dat hij Bilderdijk was. Hij heeft
de eer gehad van een wereld- en levens-
beschouwing te bezitten, die bijna zijn
naam verdient te dragen. En ten zijnen
opzigte moet dus in al zijn gewigt ge-
handhaafd worden de eisch, dien men
in het algemeen aan de kritiek behoort
te stellen, een eisch dien Renan in zijn
artikel over Guizot zoo geestig heeft uit-
gedrukt als hij zegt: ,,on aurait pu lui de-
mander de ne pas @étre mais il elt été
difficile de lul demander d’ére autrement
quil ne fat.” Nu wordt het, vooral in
ons bezadigd vaderland, iemand gewoon-
lijk niet tot aanbeveling gerekend, als hijj
een persoonlijkheid durft te zijn. Ik zal niet
zeggen , dat een oorspronkelijkheid de alle-
daagschheid der meesten veroordeelt en
dat de meesten dit gevoelen, maar ik
kan niet nalaten, zij het ook met een
enkel woord , mij tegen de onregtvaardig-
heid te verzetten, die men pleegt, zoodra
men zich het regt aanmatigt van een ander
te verbieden datgene te zijn, wat hij nu



eenmaal wil zijn. Laat ons toch geen
geestelijke kleedermakers worden. Deze
laatsten mogen een onbeperkt gezag heb-
ben, dat hun toelaat, ons allen een snit
van kleederdragt op te leggen, zoodat de
dichter naar het uitwendige niet meer
van den welgekleeden huisknecht te on-
derscheiden is; op het gebied des geestes
zal ik wel mijn eigen vorm mogen kie-
zen; ja, wat meer is, ik geloof dat wij
allen den hemel zeer dankbaar moeten
zijn, als wij hier nog iets anders te zien
krijgen dan een fraaijen modepop. ¥n,
om tot onzen auteur weder te keeren,
mijn geweten zou meer gerustgesteld zijn
als ik Bilderdijk eerlijk plaatste, ware het
ook in een museum van rariteiten, dan
wanneer ik hem op allerlei wijze trachtte
te fatsoeneeren, zoolang tot dat hij in
staat was voor het vensterglas van een
haarsnijderswinkel vitmuntend te prijken.
Was Bilderdijk een bij uitnemendheid
oorspronkelijke geest, geen wonder dan,
dat hij vurige aanhangers telde en nog
telt en wonder evenmin, dat deze zijne
vurige aanhangers zich sterk ergeren aan
de weinige populariteit , waarop Bilderdijks
persoonlijkheid en poézy roemen mogen.
Onverzettelijk is dan ook hunne overtui-
ging, dat de impopulfriteit van Bilderdijk
ten onzent alleen aan de vooroordeelen
onzer natie moet geweten worden; voor-
oordeelen die ligt tot een drietal terug te
brengen zijn. Ik wensch de driedubbele
aanklagt, die hieruit ontstaat, voor een
oogenblik te toetsen aan de eischen der
billijkheid , te meer daar ik geneigd ben
te gelooven, dat er het een en ander op af
te dingen valt. Bilderdijk ,zoo beweert men,
was een regtzinnig hervormd Christen en
het vooroordeel, dat bij velen tegen ker-
kelijke regtzinnigheid bestaat, wreekt zich
qp den dichter, die de heldhaftige tolk
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van de regtzinnigheid geweest is. Tk wil
niet beslissen, in hoeverre deze beschuldi-
ging de tijdgenooten van Bilderdijk met
regt kan treffen; het nageslacht, dunkt
mij, kan haar ontkomen. Want is er wel
een tweede voorbeeld van in de geschie-
denis dat men geweigerd heeft, een dich-
ter te waardeeren en te loven, alleen, uit
hoofde van zijne godsdienstige overtui-
gingen. Onder onze meest geliefde dich-
ters zijn er immers, die zeer verschillende
godsdienstige gevoelens koesteren, waar
uit genoegzaam blijkt, dat wij een dichter
niet om, maar vaak in weerwil van zijne
godsdienstige gevoelens hulde en ingeno-
menheid plegen te betoonen. Wie onzer
zou gaarne geacht willen worden, juist de
godsdienstige overtuigingen te deelen van
den dichter zijner keuze? Onvergetelijk
is ons het lied der Glocke maar knielen
wij daarom voor geen anderen God dan
het Schicksal. Heinrich Heine’s Ilir En-
gel schiitzet die arme Mathilde sleept ons
mede; sluiten wij daarom onzen borst
niet voor zijn scepticisme. Wie laat zich
niet treffen door het verheven schoon,
dat zangen als ,,Wachter wat is er van
den nacht” of ,,de slag bij Nieuwpoort”
kenmerkt, al deelt men ’s dichters inge-
nomenheid niet geheel met de synode
van Dordrecht en hare geloofsregels. Het
schijnt dus dal hij, diede weinige popu-
lariteit van Bilderdijk verklaren wil uit het
algemeen vooroordeel tegen sterk ge-
kleurde kerkelijke regtzinnigheid, zich de
taak te gemakkelijk maakt. Ik geloof dat
geheel onafhankelijk van zijn godgeleerd
stelsel een dichter zich bemind kan maken ,
zoodra hij zekere voorwaarden vervult.

FEvenwel, die het voor Bilderdijk opne-
men ziju niet uit het veld geslagen. Het
zij dan geen kerkelijk of godsdienstig
vooroordeel, dat ons den dichter onze hulde



doet onthouden, hetis ons kleingeestig be-
hagen scheppen in het medevertrappen van
hetgeen eens aan het algemeen onge-
noegen is prijs gegeven. Bilderdijk, zoo
gaat men voort, is de martelaar ge-
worden van zijne overtuigingen. Voor
Oranje en de Hervormde Kerk stond hij
pal. Dit beviel niet, dies raskte hij in
ongenade en nu vindt ouden jong er ver-
maak in om op den beklaagbaren dichter
af te geven, die den stroom der publieke
opinie tegen zich had; nu roemt men
het liefst, hetgeen hij het scherpst plag
af te keuren. Deze beschuldiging ver-
raadt vernuftige vinding maar verraadt
zij evenzeer zielkundige ervaring? Bil-
derdijk zij een martelaar geweest, ligt het
dan niet in den natuurlijken loop der
zaken, dat er ten gunste van den mar-
telaar bij het nageslacht een reactie komt.
Is ooit iemand gevallen als slagtoffer van
zijne overtuigingen of van de lage driften
der menigte, zoo hij buitendien althans
van eenige beteekenis was, die niet later
voor het oog van een onpartijdig nage-
slacht verschenen is met den blinkenden
aureool van een heilige omstraald? Is
het daarenboven onze 19d¢ eeuw niet
eigen, de vonnissen van het voorgeslacht
gaarne te verbreken. Wat doet, één voor-
beeld uit velen, wat doet de Kerk van
Engeland de nagedachtenis van Karel I
jaarlijks vieren? Toch wel niet zijne
persoonlijke verdiensten, immers alleen
de omstandigheid, dat hij op een scha-
vot het leven liet. Het is juist met den
bijl van den scherpregter, dat martelaars-
kroonen worden gebeiteld. Wat zal het
dan zijn, als men niet slechts een mar-
telaar is geweest in den gewonen zin
des woords, maar een miskend genie.
De smart adelt en de adeldom der smart,
door wien wordt hij niet gegerbiedigd ?
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Nog wijst men ons op een derde voor-
oordeel. Omze hoogere standen zijn niet
ingenomen met de Hollandsche taal. Wie,
onder ons kent zijn taal? zoo vraagt
men verwijtend ; verfranscht, verduitscht,
verengelscht, hoe zoudt gij hem in eere
kunnen houden, die uw taal heeft her-
schapen en al hare schatten ten toon
heeft gespreid? Tegen deze beschuldiging
valt welligt weinig in te brengen. Een
man van naam heeft nog niet lang ge-
leden geklaagd over Hollands slecht
onderwezene natie, en zouden wij in
dit opzigt inderdaad zoo diep zijn gezon-
ken, zou het reeds zoover met onze taal-
verbastering zijn gekomen, dat wij Bil-
derdijk’s taalkundige verdiensten niet meer
kunnen waardeeren. Maar toch, bevoegde
autoriteiten op dit gebied hebben getoond,
dat Hollandsche geleerden Bilderdijk in
dit opzigt niel miskennen, en wordt het-
geen zij ons hieromtrent mededeelen niet
gaarne door ons geloofd? Laat ons ok
thans bewijzen dat wij het gelooven en
daartoe eene schoone bladzijde overnemen
uit da Costa’s feestrede, bij gelegenheid
van Bilderdijk’s jubilé gehouden, een
bladzijde, die reeds vroeger diepen
indruk op ons maakte, daar zij ons
het alvermogen #an Bilderdijk’s taal
heeft afgemaald met verwen, die men
zeker ‘nog eens gaarne wil zien schitte-
ren. De bedoelde plaats, op zich zelve
een meesterstuk van stijl, luidt aldus:

» Yoorzeker, indien bij iemand, zoo is
bij Bilderdijk de kracht en kunst der
poézy een soort van stoute en diepe krijgs-
kunst geweest. Dat was zij bij hem naar
den hem aangeboren oorlogshaftigen aard;
dat 1s zij bj hem in schier geheel hare
strekking en wezen; dat toont zij zich,
al ware het slechts in dien onbeschrijfe-
lijk schoonen en savanten vershouw , waarin



hij zich in alle zijne werken een zoo be-
wonderenswaardigen meester heeft getoond.
Jabestudeer hem, gij Vaderlandsche jeugd,
bestudeer hem wel ter dege, dien Cesar
over legerbenden eener eigene vaderland-
sche poézy! hoe hij zijne legioenen za-
menstelt en voltallic maaki uit de kern
en keur uwer taalbevolking, oud en jong!
hoe hij ze organiseert, hoe hi) ze disci-
plineert, hoe hij met ze manoeuvreert,
die oude trouwe garde zijuer welbeproefde
Alexandrijnen, die schitterende ruiteri]
van zijn allerlei trippel- en zangmaat en
rijm! Hoe hij aan het hoofd van deze
zijne dichterlijke benden, met schijnbaar
kleine middelen groote plannen volbrengt;
of het waar, met hen stroomen door-
waadt, engten doorstreeft, steilten en
bergen overtrekt; straks, op den dag der
bataille, vol van stouten maar te gelijk
alles en altijd berekenenden moed, in
breede linién zijne krijgsmagt ontwikkelt,
in buigende kolommen ze laat opruk-
ken, om, eindelijk, met den donder van
Ode en Dithyrambe, van Epos en Hymnue,
elken wederstand te vernietigen, den
grond met zijne menigten te overdek-
ken, alle de gevaarlijkste positién te be-
zetten, en op de glorierijk vermeesterde
hoogten de vereenigde-banieren te plan-
ten van Christelijke waarheid en Ne-
derlandsche kunst.”

Zijn wij vooral na deze laatste aanha-
ling niet geregtigd het gewigt der gehoorde
beschuldigingen iets minder hoog aan te
schrijven? Mogen wij ons wel ontslagen
rekenen van een dieper onderzoek naar
de oorzaak der weinige sympathie die
over het algemeen voor Bilderdjk’s verzen
heerscht? Laat mij u hiertoe op het vol-
gende opmerkzaam mogen maken. Ken
dichter wordt bij zijn volk bemind, eigen-
lijk slechts om een reden. Zijn volk zal
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hem liefhebben als hij in verstaanbare,
edele en vloejjende taal teruggeeft hetgeen
in het hart des volks leeft. Van alle
onze aandoeningen en gewaarwordingen
moet hij de getrouwe tolk zijn. Met de
juistheid van het genie moeten zijne woor-
den zoo gekozen en daardoor van dien
aard zijn, dat niemand er aan denkt,
naar betere woorden te zoeken ter uitdruk-
king van hetgeen in zijn gemoed pleegt
om te gaan. Geen meesterschap over de
taal, geen savante versbouw, geen groot-
sche epiek verzekeren den dichter onze
sympathie. Hi zegge wat inons leeft , dan
eerst wordt hyj onze dichter. Hoezeer men
nu ook geneigd zij om Bilderdijks supe-
rioriteit op het gebied der dichtkunst te
erkennen, toch moet het, naar ik meen,
toegegeven worden, dat hij het eenvoudig
en natuurlijk gevoel des harten slechts
zelden weet uit te drukken, altans hef
niet op die wijze weérgeeft, die ons in
onze negentiende eeuw aangenaam en
smaakvol voorkomt. Ongetwijfeld, juist
door Bilderdijk is de letterkundige smaak
van ons volk zeer ontwikkeld en verbe-
terd. De nog levende dichters, die aan
Bilderdijk het meeste danken, hebben
ons heden ten dage aan zangen gewend ,
die ons geheel bedorven hebben bijvoor-
beeld voor de hollandsche verzen der vo-
rige eeuw. 't Is dus welligt omdat wij op
Bilderdijks schouders staan, dat wij ons
niet altijd meer vinden kunnen in hetgeen
hem toelachte, ja, dat wij hier en daar
op lets stijfs, iets burgermanachtigs (in
Duitschland zou men zeggen iets filister-
hafts) stooten, waar wij juist de vloei-
jende en medeslepende taal van den dich-
ter hadden verwacht.

Leest o. a. zijne minnedichten, of liever
laat ze u voorlezen, door een verstandigen
en kieschen vriend. Behelzen ze een



overgrooten schat, waaruit de dweepende
jongeling slechts voor het grijpen heeft
om een tal van diep gevoelde liederen
te vinden? Ik reken mij inderdaad gaarne
onder de opregte bewonderaars van Bil-
derdijks genie maar het valt mij toch
moeijelijk op de laatste vraag een beves-
tigend antwoord te geven. Zou het hart,
dat waarlijk bemint niet nog eenigzins
anders spreken, dan bijvoorbeeld in het
volgende versje van Bilderdijk aan Odilde
geschiedt.

O gevoel , kunt gij "t gevoelen !
Wat mijn teedre ziel al lijdt,
Welk een angst haar al bestrijdt;
Daar z1j met het rustloos woelen
Zich van d’onverdraagbren kluister, die haar ophoudt,
niet bevrijdt.

Dierbre , ’k heb dit licht zien dagen.
Treurig daagde 't, want ik zag
In uw oogen geenen dag ;
k Zie het reeds ter kimme jagen,
Daar het licht, waardoor ik leve, mij niet eens
bestralen mag.

Dierbre, zult ge 't mij vergeven?
Kunt gij’'t? laat uw hart het toe
Dat ik (Hemel! hoe te moé!)
Aan mijn schrijfdisch vast blijf kleven,
En met oog en mond en boezem u geen nieuwe
hulde toe.

U van ’t naar u trekkend harte
't Blakende offer niet te bién ;
Niet te zuchten aan uw knién.
Van zoo wreed een boezemsmarte
Isin ’t snerpendst van de wanhoop zelfs geen scha-
duw ooit gezier.

Zal dan (wreedsten der ellenden)
Zal de dag zijn gloénde radn
Op de breede hemelbaan

Naar een andre wereld zenden.

Ziet, bij die gloénde radn, de breede
hemelbaan en de andere wereld gevoelen
wij ons, als wij beminnen, minder te huis.
En laat de dichter straks volgen:
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Mij verwijten, dierbre schoone!
Ach, aanbidt mijn ziel u niet.

dan zou men in onze 194 eeuw willen
staande houden, dat overdragtelijk gespro-
ken, het jongelingshart nog wel eens
een schoone aanbidden mag, maar dat
het minder nievw is, haar dit opzettelijk
mede te deelen. En bleef het nog bij
deze mededeeling, maar neen de dichter
berigt van zijn hart, dat:

’t Zucht, het kwijnt, het brandt, het hijgt.

Ach, alle deze werkwoorden hadden
achterwege kunnen blijven. Heeft uw hart
lief, dat is de vraag, waarop hier alles aan-
komt. En met den besten wil ter wereld
wil onze twijfel hieromtrent nog vooreerst
niet wijken. Ook niet door de volgende
plegtige toespraak aan Odilde:

Outvang, beminnelijkste aller schoonen,
Eens teedren minnaars teedren groet,
Ontvang in flaauwgestemde tonen
Een teeder zuchtjen, vol van gloed.

Zegge: een teeder zuchtjen vol van
gloed.

Ja, ik kan mij zelfs niet gewonnen
geven voor een verzekering als deze:

Mag ik mijn heil in de oogen lezen ,
Waaraan zich ’tlot mijns levens hecht,
Dan doet mij Leeuw noch kreeftstar vreezen,
Hoe ze ook mijn bleek gestarut’ bevecht.
Gij overheerschter van mijn zinnen ,
Godes, mijns levens schikgodin,
Wat kan ik anders dan beminnen,
Wat anders denken dan de min.

De min is hier gedacht, ja maar ge-
voeld? Misschien blijkt het uit de vol-
gende regels:

Genoeg dan. — Doch zoo 't hevigst blaken
Zijn indruk oefent op 't papier,

Ge ontfangt, o voorwerp van mijn haken
Een brief, geheel van vlam en vier.
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Hier maakt de dichter het te bont en
moeten wij het waarlijk opnemen voor de
schoone van zijn lied, die men toch,
als men niets tegen haar heeft, niet
gaarne den onvoegzamen naam ziet geven
van: ,voorwerp van mijn haken.”

Het is duidelijk, dat hier die losheid
en bevalligheid ontbreckt die het voor-
name, zoo niet eenige sieraad is der ero-
tische poézy. Ik wensch inderdaad Goethe
niet ten koste van Bilderdijk te bewon-
deren, maar dat de Duitscher het minne-
dicht beter heeft gevat dan de Holland-
sche dichter, ook zonder partijdige voor-
liefde voor den eerste, kan men het
veilig beweeren.

Wie herrlich leuchtet
Mir die Natur,

Wie glinzt die Sonne,
Wie lacht die Flur.

Es dringen Bliithen
Aus jedem Zweig;
Und tausend Stimmen
Aus dem Gestrduch.

Und Freude und Wonne
Aus jeder Brust!
O Erd, o Sonne!
O Ghick , o Lust.

O Liebe, o Liebe,
So golden schén ;
‘Wie Morgenwolken
Auf jenen Hohn.

Du segnest herrlich
Das frische Feld;
Im Bliithendampfe
Die volle Welt.

O Midchen , Madchen
Wie lieb ich dich,
Wie blickt dein Auge.
Wie liebst die mich.

So liebt die Lerche
Gesang und Luft
Und Morgenblumen
Den Himmelsduft.

Tk heb gelracht dit schoone liedje in
onze {aal over te zetten. Is het mij ge-
lukt?

VERTALING.

Hoe heerlijk schittert
Het al in "trond,
Hoe blinkt het zonlicht,
Hoe lacht de grond !

De bloezems dringen
Uit iederen knop ;
Uit alle twijgen
Gaan liederen op.
En vreugde en wellust
Uit iedere borst,
Vervult van liefde
En levensdorst.
O welkom , liefde!
Uw pareldrop.

Als 't morgenwolkje
Op gindschen top ,
Zoo spreidt gij zegen,

Daar waar gij daalt,
Waar ge op uw nektar,
Ons hart onthaalt.
O meisken , meisken
Hoe min ik u!

Hoe blinkt uw ooglijn ,
Hoe mint gij nu!
Zoo mint de leeuwrik
Zijn vrolijk lied ,

Zoo minnen bioemen
Den daauwdrop niet.

Hetzelfde gemis van natuurlijkheid, dat
Bilderdijk als erotisch dichter aankleeft
heeft, meen ik, evenzeer uitgewerkt, dat
hij op wenig ander gebied der dichtkunst
niet altijd vrij bleef van gezwollenheid en
overdrijving. Aantrekkelijk is het voor-
zeker, met een dichter mede te lijdeu.
De smart van Bilderdijk, de smart van
een gekrenkt genie, van een door de
middelmatigheid soms gelasterde oorspron-
kelijkheid, de smart van een die door
vele ligchaamspijnen gekweld is geworden,
ja wien, zij het ook gedeeltelijk door
eigen schuld, soms het noodigste tot
het levensonderhoud ontbrak, o! die smart



mede te gevoelen, daartoe drijft ons hart
ons als van zelf. Maar vragen wij nu
of Bilderdijk ons dit medegevoel eenig-
zins gemakkelijk maakt, of hij ons in
dit opzigt eenigzins te gemoet komt dan
durven wij naauwlijks te antwoorden. Wij
miskennen Bilderdijk’s lijden niet. Men
is geen genie in deze wereld om rijk en
verrijkt te zijn en geens dings gebrek te
hebben. Integendeel: als het hart diep
gevoelt, eischt het veel en moet het dus
veel ontbeeren. Holen hebben de vosjes
en nesten de vogeltjes van den hemel,
maar een mensch , die waarlijk een mensch
mag heeten, hij heeft zoo zelden waar
hij het hoofd kan nederleggen. Zal de
indruk hiervan aan anderen worden me-
degedeeld, dan moeten de woorden die
men gebruikt zich vooral door groote so-
berheid en ingetogenheid kenmerken. Dat
nu is bij Bilderdijk niet altijd het geval.
Wij denken hier bijvoorbeeld aan het af-
scheid, dat hij in 1806 van zijn vader-
land nam, en dat hem de volgende ver-
zen op de lippen legt:

Ik zwerf de kreits des aardrijks rond,
Tk moet bij woeste Roxelanen,

En waar de zon geen schijnsel zendt,
Mijn kindren voeden met mijn tranen,

In ballingschap die nimmer endt.

Dit is reeds sterk genoeg maar wat
volgt nu?

Ik moet bij ongastvrije Geten,
Kozak en Parter en Sarmaat
De dorre paardenschonken eten,
Die gier en schakal overlaat.

Hier is natuurlijk de goede smaak be-
leedigd en daardoor juist ons medelijden
belemmerd, dat zeker niet vrijér wordf
als Bilderdijk u op zijn 52sten jaardag met
deze strophe tegenkomt:

'k Zie dan, na een jaar vol weenen,
't Haatlijk daglicht weér verschenen,
Dat mij op den misthoop smeet ,

Dien het menschdom Wareld heet.

Na zulke regels staan wij tegenover
den dichter eenigzins met ons figuur ver-
legen. Wij durven hem naauwelijks de
hand onzer deelneming reiken. Hij mogt

ook onseens toeroepen, hetgeen hij nog
in 1810 drukken liet:

Neen, ik zal in deze streken,

'k Onderschrijf dien wreeden doem,
Kunst noch wetenschappen kweken

Voor den vaderlandschen roem.
Neen, die adem van de winden,

Die mijn asch verstrooijen zal,
Zal de vruchten ook verslinden

Bij des boomtjens droeven val.

Juicht nu monsters, juicht verdelgers,
Die der zielen moord verstaat.

Meer dan menschenblosdverzwelgers
Duivelaartig duivelzaad!

Ja gij hebt uw Heidengoden
Meer dan Christenbloed geacht.

Grijnst van blijdschap, helsche snoden!
De afgrond met u grijnst en lacht.

Maar betreurt, o echte braven,
Ja, betreurt de filomeel

Die uw bosschen oorsprong gaven,
Die ze streelde door haar keel.

Het duitsche spreekwoord: In der
Masze ist die Kraft, zouden wij Bilder-
dijk van tijd tot tijd willen voorleggen,
indien wij namelijk bij hem met een
duitsch citaat voor den dag durfden
komen. Was het eenmaal geschied, wij
zouden ouns verder verstouten, en zijne
ooren met een fransch zinnetje willen
plagen ontleend aan Gustave Planche,
die aan Prosper Merimée toekent hetgeen
wij niet even volmondig aan Bilderdijk kun-
nen toekennen: ,,Jl n’a jamais perdu de
vue la prédilection de nos grands écrivains
pour la simplicité, leur aversion pour
Pexubérance. 11 a toujours — o! die



les mag in ons vaderland wel gehoord
worden — il a toujours traité la parole
comme la trés humble servante de la pen-
sée et n'a pas cherché dans le frottement
ou dans le son des
d’ébloutr la foule.”

't Zou mij niet verwonderen dat Bil-
derdijk als lyrisch dichter het meest in den
weg heeft gestaan een te levendige ver-
beelding en een te groote gemakkelijk-
heid van versificatie. La parole la trés
humble servante de la pensée, ’t dienst-
meisje welligt, maar bij Bilderdijk zeker
niet het nederig dienstmeisje. Integen-
deel hij heeft haar opgesierd en opge-

mots le moyen

tooid tot ze niet meer een dienstmaagd
maar een koninginne geleek; en de taal
wordt hier zulk een prachtige koninginne,
dat de gedachte er niet door gediend
wordt maar er geheel achter verdwijnt.
M. a. w. de vorm treedt hier veel te veel
op den voorgrond en wordt daardoor
buitensporig. Maar welligt is dit alleen
het geval zoodra hij een onderwerp be-
zingt, dat hem eenige aanleiding’ kan
geven om aan zijne vele tegenstanders
te denken.

Ontwijken wij dus die onderwerpen en
plaatsen wij Bilderdijk tegenover Prof. Sie-
genbeek ? tegenover een duitsche kag-
chel? — elk van beide, gelijk men weet
’s dichters cauchemar — neen, plaatsen wij
hem tegenover een zuigeling. Als het kind
de poezele armen naar hem uitstrekt, zal
zachtheid en liefelijkheid in des dichters
gemoed nederdalen.  Als malsche
regen na een vreesselijk onweder zoo zal
zijn lied bij een zuigeling ruischen en
onder het harde pantser van den strijder
zullen wij een aandoenlijk en aangedaan
vaderhart voelen kloppen. Hoort! het
wichtjen klemmend tegen den onrustigen

boezem, beschrijft hij eerst zijne diepe
1863. L

een

o

ellende; daarna deelt hij zijn kind mede,
dat gewone menschen zich op deze aarde
zoo gelukkig, zoo te huis gevoelen; en
hierop volgt dan deze toespraak, die in-
derdaad karakteristiek mag heeten. Het
zijn vragen, die hij tot den zuigeling rigt:

Waarom vind ik in de distels ook die roos en

laauwer niet ;

Waarom trap ik dat met voeten, daar een ander
heil in ziet,
‘Waarom kwetst mijn oor het krassen van een onge-

stemde veél,
is mij ’tuilenknappen ’torglen niet’ van
filomeel ?
kaauw ik met den buffel niet op d’uitge~
dorschten halm,
neem ik dorre heistruik voor geen frissche
maagdepalm ?
wil ik meé niet prijken op dat groote
marktgesticht ,
In ’t geleende lappenkapjen bij dat heldre pekkrans-
licht ?
Waarom meé geen pillen venten, waar men zich
den dood aan slikt,
Hier met de eerloosheid van vrienden, daar met
zelflof opgeschikt?
Waarom schuw ik in dit dolhuis dol te zijn in daad
of schijn,

En mijzelven te verachten om van elk geacht te zijn ?
Waarom moet ik immer roeijen tegen stroom en

wind en vloed ,
En geen andren schat waardeeren dan de vrijheid

van 't gemoed ?

‘Waarom
Waarom
Waarom

Waarom

En op deze vragen geeft de dichter
dit antwoord:

Waarom dan? — Helaas, wat vraag ik, wat be-
denk ik, ijdele dwaas!’
Waarom pikt of ;haan of doffer op geen stinkend

paardenaas ?
'k Keer tot u mijun dierbaar wichtjen, dat ik diep

in 't harte droeg!

’t1s goed dat de dichter het ons
herinnert.

Onze kleine proefstaaltjes doen u reeds
begrijpen wat wij bedoelen en waar wij
heen willen. Wij kunnen op verzen als

6



de aangehaalde gerust den vinger leggen
zonder Bilderdijk te kort te doen. Zijn
poézy, vergeleken bij hetgeen de kunst
van verzenmaken was voor en na zjn
tijd , mag reeds in menig opzigt een groote
voornitgang heeten op het gebied van
smaak, ’tis rnim zoozeer tot onze eigene
aesthetische oefening, dat wij ook bij een
groot dichter niet vergeten op te merken,
wat er in ons oog niet door kan. Diep
aandoenlijk is de aanhef van een lied op
den dood van zijn jongste zoontje, maar
al spoedig hooren wij dat hij land bjj
land doorkruissen moet om ,heel de aarde
te overspreiden met de lijkjens van zijn
kroost.”

‘Wie merkt niet dat deze laatste regel we-
der te ver gaat! Vooral de uitdrukking van
smart eischt groote teederheid, zulk eene
teederheid vinden wij bijv. in het vol-
gende versje van Heine. De dichter ziet
terng op een leven, dat aan het reine
moederoog best verborgen bleef. Sints
hij van de moederlijke knieén week, heeft
de hartstogt der liefde hem voortgedre-
ven op allerlei paden, langs allerlei we-
gen, waarvan het einde niets anders is
dan een smartelijk naberouw.  Thans
komt hij tot bezinning en schrijft een
gedicht dat tot opschrift draagt: aan
mijne moeder.

Ik ben gewoon ’t hoofd fier omhoog te dragen.
Mijn geest zal ook niet ligt voor iemand wijken.
Een vorst mag mij gerust in de oogen kijken.
k Heb nooit voor vorsten de oogen neérgeslagen.
Maar, moeder, hoe ook niets mij doe vertsagen
Hoe onverwinbaar ook mijn moed moog blijken,
En hoe onrustig ik ook mijn hart voel jagen,
Kon ik in ’t moedernest mijn vleuglen nederstrijken
Hoe zou uw zachte geest mijn geest bedwingen.
Mij overvalt de erinnering van de daden
Die ’tjonglingshoofd met schaamte en schuld be-
laden,
En ach! uw oog in tranen deden baden.
In blinde drift heb 'k u weleer verlaten.
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Wie zou zich over 't jonglingshart erbarmen ?
’k Wou aan een ander hart mijn hart verwarmen.
Van liefdevol de Liefde zelf’ omarmen.
Als 't droeve weeskind, doolde ik langs de straten
En bedelde om wat liefde — ’t pijnlijk kermen
Vond bij een koude wereld geen ontfermen.
Niets had zij voor uw kind dan ijskoud haten.
En, liefde bedelend , bleef ik verder zwerven
En verder, hoe ’t uw kind het kranke hart ook griefde.
Toen keerde ik weér. 'k Mogt in uw armen zinken
En moeder! wat ik in uwe oogen toen zag blinken
Dat was de zoete, lang gezochte liefde !

(Junge Leiden.)

Wij behoeven evenwel niet enkel aan
Heine het voorbeeld te ontleenen van een
diep gevoeld lied.  Bilderdijk zelf laat ons
niet altijd verlegen. Of vindt hij niet
den weg tot ons hart in de volgende
zesregelige stance:

Blij verkregen . droef verloren .

Voor het graf alleen geboren,
Dierbaar lijkjen, dat hier rust

Ga, wat zou mijn boezem prangen'

'k Heb op uw verbleekte wangen
Een der Engelen gekust.

Ik geloof dat de overdrijving, die Bil-
derdijk in alles, in alle genres van poézy
éénig noemt den dichter veel kwaad doet.
Zij brengt gemakkelijk een reactie ten
zijnen nadeele voort, die in hare mis-
kenning van den dichter al ligt evenzeer
te ver gaat. Om een billijke waardeering
van Bilderdijk te geven, moet men dat-
gene uitmonsteren waarin zijne eigenaar-
dige verdienste niet gezochi kan worden.

Dit kan zijn wezenlijken roem niet
schaden. Bilderdijk is rijk genoeg. Hijj
heeft niet te pronken met geleende veéren.
Ik wil eenige zijner eigene veértjes laten
zien, ontleend aan hetgeen hij ons ten beste
gaf op het gebied van ballade, ode en epos.

Nog ééne opmerking voorafl. Ook in
die gedichten, die onze sympathie niet
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kunnen wegdragen heerscht
dienste, die Bilderdijk bijna nooit ontzegd !

een ver- |

kan worden. Facile princeps, buiten twijfel ‘
de eerste, is onze dichter als versificateur. i
Als men eenige minder welluidende woord-
verbindingen uitzondert en hem een on- !
matig gebruik vergeeft van de uitroepingen
»Maarneen!ja o ja;” evenzeer als enkele
zinledige herhalingen zoo als: ,,laat o laat”
en,,laat ja laat”; behoudens deze nitzonde-
ringen, zeg ik, zal men in alle verzen
van Bilderdijk de gemakkelijkheid en het
welluidende zoowel als het gespierde der
versificatie moeten bewonderen. Moeielijk
zal men bij hem op een matten regel
stooten. Wel helpt dit onze beweering
staven dat in de lyrische poézy waar ge-
voel onmisbaar is, want zoo een weelde-
rige, vaak prachtige versificatie een ge-
dicht konden goedmaken, waarlijk het
zou bij Bilderdijk het geval moeten zijn.
Slaat zijn bundels op, overal zult gj
verrast worden door zijn krachtigen vers-
bouw en zijn welluidenden zang. Als ik
tot staving van dit oordeel de ryj van
Bilderdijk’s balladen naga, ben ik wel
eenigzins verlegen met het doen eener keuze.
Ik zou de fraaisten hier willen overnemen.
Elius bijvoorbeeld , maar dit gedicht is
slechts schoon in zijn geheel, enin zijn
geheel weder te lang om hier een plaats
te vinden. Voor ’t Roosjen zoowel als voor
den Ridder Sox koester ik een zekere
voorliefde, maar die deze beide gedich-
ten lazen, begrijpen waarom ik ze niet
citeeren kan. De ballade getiteld : de vioek
is te algemeen bekend, dan dat wij aan
hare mededeeling hier de gegevene ruimte
zouden besteden. Assenede is metter-
daad zeer dichterlijk van opvatting, St.
Albaan zeer vloeiend van gang en van

zang. Wat zullen wij Wijj

kiezen?

zouden kunnen beginnen met de fabel,

L

die, zeer gemakkelijk geversificeerd, uitste-
kend de soort van scherts vertegenwoor-
digt, waarin Bilderdijk behagen schepte.
D. I, blz. 421.
In hetzelfde genre is de Koekoek en de
Nachtegaal, D. 1, blz. 438.

Bilderdijk zal zelf aan deze versjes
weinig waarde gehecht hebben; daarom

Men kan haar vinden

staat het ons wel vrij te zeggen, dat wy
hem niet bij voorkeur op het gebied van
luimige poézy ontmoeten. De dichter
was meer melancholicus dan humorist.
Het harlekijnskapje past hem minder
dan de in den vorm van een tulband
om het hoofd gewonden doek. Ik geef
daarom onder zijne fabelen en vertellin-
gen eerder de voorkeur aan ,de Lelie
en de Daauwdrop”, D. I, blz. 459.

In
insgelijks een tweetal uit, dat zeer aan-
doenlijk van toon en strekking is. De
eerste is getiteld Kduard D. I, bla. 164;
de tweede draagt ten opschnft Graaf
Floris de IVide,

Graaf Floris IV, D. I, blz. 196 is én
om den inhoud én om den vorm zeer
schoon. Bij dergelijke vaderlandsche on-
derwerpen is_Bilderdijk in al zijn kracht.

Van de balladen en romancen, rigten
wij onze aandacht op de oden en de va-
derlandsche en politieke zangen. Door
welk een rijkdom van kleuren schittert
niet het gedicht getiteld ,,Morgenstond”
D. VIII, blz. 188.

Bijzonder innemend komt mij het versje

de romancen en balladen zoek ik

voor, dat Bilderdijk eens op zijn ouden
Rhijnwijn heeft gemaakt. Tn het betoon
ounzer weldaden steekt zeker miet altijd
zooveel poézy; zie D. VIII, blz. 207.
Zoo wordt de dichter gekend aan het
poétiseeren van' de gewone voorvallen
van het dagelijksche leven, evenzeer als
aan den moed waarmede hij de vecheven-
6%
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ste stof tot het onderwerp weet te ma- !

ken van zijn lied.

Dat Bilderdijk waarlijk niet behoefde
op te zien tegen het nemen van een
zeer hooge vlugt, bewijst, zoo het nog
bewijs noodig had, de verhevene Di-
thyrambe op de Orde van het heelal
D. VIII, blz. 807; en ’s Konings komst
op den troon, D. IX, blz. 66.

Met het uitkiezen van de schoone
oden van Bilderdijk kan men eerder een
aanvang dan een einde maken. Het kost
moeite de ode aan Napoleon, 't fort Bath
hernomen of den slotzang van des dich-
ters afscheid aan de Hollandsche maat-
schappij stilzwijgend voorbij te gaan. De
onverbiddelijke tijd sleept ons voort en
sleurt ons tot in den 4den zang van het
onafgewerkte Kpos,
fragment kuunen ontleenen, dat meer

waaraan Wwij een
dan eenig ander geschikt is om zonder
eenige nadere inleiding te worden gele-
zen. Men vindt het: D. II, blz 405,
,,De nacht daalt middelerwijl.”

Na zulke verzen mag men veilig be-
weeren, dat Bilderdijk , groot als beschrij-
vend dichter en zelden geévenaard als
versificateur, niet van de overdrijving
zijner aanbidders zijn blijvenden roem be-
hoeft te wachten. Dilderdijk deert het
niet zoo men het kaf uit zijn koorn
schudt, en menig dichter mogt wenschen
zooveel koorn te hebben als noodig is
om zooveel kaf te bergen. Al is hij dan
niet de dichter, wiens naam op de dank-
bare lippen van een geheel volk blijft
leven, de dichter van den Elius, van
Ridder Sox, van ’sKonings komst op den
troon , van het waarachtige Goed, de dich-
ter van Elpine zal wel, zoolang de Hol-
landsche taal blijft leven, door ieder
man van studie en smaak gerekend wor-
den, tot die weinige uitverkorenen van

ons geslacht, die met den eernaam prij-
ken van ’t genie.

Dit leert ons evenwel niet veel. Onbe-
vredigd zou de lezer blijven zoo wij althans
geen poging waagden, om te verklaren,
hoe Bilderdik, in zoovele opzigten zoo
rijk , zoo arm, zoo magteloos komt, waar
het geldt een snaar te doen trillen van
ons gemoed.

Ieder kan nietalles. Neen! voorzeker;
maar uit deze onbetwistbare stelling blijkt
volstrekt niet, waarom juist een groot
dichter, zoo menigmaal hij zijne subjec-
tiviteit doet spreken, ons zoo weinig
aantrekt. De objectieve verzen van den
Nederlandschen zanger zijn vaak onover-
troffen schoon, zijne subjectieve verzen,
ik zal niet te veel zeggen, maar wie ze
eens gelezen heeft, leest ze niet weder
over. De verklaring van dit verschijnsel
meenen wij te vinden juist in hetgeen
Bilderdijk van Goetbe kenmerkend onder-
scheidt. Om op dit onderscheid het volle
licht te doen vallen, zij ons vooraf een
algemeene beschouwing vergund, die de
zaak wat hooger ophaalt. Het is be-
kend, dat men het menschelijk geslacht
pleegt te verdeelen in verschillende vol-
kenrassen en het zal niemand ontgaan
zijn dat alle niet dezelfde eigenschappen
bezitten.

Evcnzeer als ieder individu zich door
een eigenaardig karakter onderscheidt,
zoo 1s ook het karakter van menig vol-
kenras scherp geteckend. Bepaaldelijk
stelt men dikwijls tegenover elkander het
karakter der Westersche of Japhetische
volken — men ontleent dezen naam aan
Noach’s zoon Japhet — en het karakter
van sommige Oostersche of Semietische

' volken, wier oorsprong van Noach’s an-



deren zoon Sem wordt afgeleid. Elk dezer
twee volkeurassen heeft zijn vertegenwoor-
diger. De grieksche geest heeft in de oud-
heid het krachtigst het karakter van het
Japhetische ras vertoond, terwij! het vooral
de Hebreeuwen of Joden zijn, die ons
de eigenaardigheid van het Semietisch
ras doen kennen. Elk dezer rassen —
men kan het duidelijk waarnemen — heeft
een afzonderlijke beschouwing over
begeerte, godsdienst en beschaving, De
grieksche geest streeft bijvoorbeeld naar
kosmopolitisme,, naar verbroedering der

wijs-

volken, naar eene algemeene godsdienst,
naar eene algemeene beschaving. Bij dezen
karaktertrek is philosophie een noodzake-
lijk vereischte; steeds toenemende tolerantie
een noodzakelijk gevolg. Overeenkomstig
deze beschouwingswijze, wordl de gouden
eeuw der toekomst hier voor een goed
deel verwacht van onderwijs en opvoeding,
van een verlichte denkwijze in het gods-
dienstige niet minder dan van de vorde-
ringen der wetenschap. Weluu, fegenover
deze eigenaardigheid der Westersche of
Japhetische volken staat het karakter van
die volken, die men Semietische volken
heeft genoemd. Hier vindt gij, in de plaats
van kosmopolitisme of algemeene verbroe-
dering der volken, integendeel een zeer be-
krompen en in zich zelf besloten, nationaal
particularisme. In plaats van een alge-
meene, een nationale godsdienst, waaraan
de volken geen deel mogen hebben; in
plaats van eene algemeene beschaving
ontmnoet gij hier afkeer, beslisten afkeer
van staatkundige ontwikkeling en organi-
satie, van beoefening der wetenschap en
der wijshegeerte, afkeer zelfs van alle
kunst. Tolerantie jegens anders denken-
den; eerbied voor anderer overtuiging,
liefde voor de vrijheid van denken? neen
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eischte de Semiet van zichzelven en van
zijn God. God is zijn God alleen en de
heidenen zjn Gods vijanden, die eerlang
verdelgd zullen worden. Ken zeer klein
aantal van uitverkorenen staat {egenover
een vervloekte wereld, die alleen bestemd
1s om met'verbazing en beschaming de zege-
praal van Gods uitverkorenen te aanschou-
wen. Bij hun tegenwoordig lijden en bjj
de zekerheid der overwinning hebben dan
ook twee gevoelens sterk de overhand:
een onbeschrijfelijke weemoed en een on-
geduldige wraakgierigheid. Wil men den
Semietischen geest in een cogenblik leeren
kennen, men heeft dan slechts die psalmen
van David op te slaan, die gewoonlijk vioek-
psalmen worden genoemd. Ziehier een
enkele proeve, zij is aan den 102den ep
109¢ psalm ontleend. Eerst de uitdruk-
king van den diepsten weemoed:

»lien gebed des verdrukten als hij over-
stelpt is, en zijne klagt uitstort voor het
aangezigt des Heeren. Mijne dagen zijn
vergaan als rook, en mijne gebeenten
zijn uifgebrand als een haard: Mijn hart
1s geslagen en verdroogd als gras, zoodat
ik vergeten heb mijn brood te eten. Mijn
gebeente kleeft aan mijn vleesch van wege
de stem mijns zuchtens, ik ben een
roerdomp der woestijn gelijk geworden,
ik ben geworden als een steenunil der
wildernissen.”

En nu de uitdrukking van de schrik-
kelijkste wraakzucht: ,,De goddeloozen
hebben hun mond tegen.mij opgedaan, zj
hebben met mij gesproken met een valsche
tong. Zij hebben mij kwaad voor goed
opgelegd en lhaat voor mijne liefde.”

Nu volgt deze imprecatie :

»Otel een goddeloozen voor hem en de
satan sta aan zine regterhand. Als hij
gerigt wordt, zoo ga hij schuldig uit en

het omgekeerde, het tegenovergestelde | zijn gebed zij tot zonde. Dat zijne dagen



weinig zijn; een ander neme zijn ambt.
Dat zijne kinderen weezen worden, en
zijne vrouw weduwe. Dat zijne kinderen
omzwerven en bedelen en de nooddruft
uit hunue verwoeste plaatsen zoeken. Dat
hij niemand hebbe, die weldadigheid over
hem uitstrekke en dat er mniemand zjj
die zijn weezen genadig zij. Dat zijne
nakomelingen uitgeroeid worden; hun
naam worde uitgedelgd in het andere
geslacht. De ongeregtigheid zijner vaderen
worde gedacht bij den Heer, en de zonde
zijner moeder worde niet nitgedelgd. Dat
zij gedurig voor den Heer zijn en Hy
roeije hunne gedachtenis uit van de aarde.”

Doch genoeg reeds om zekere karak-
tertrekken van den Semietischen, bepaal-
delijk van den Hebreeuwschen geest te
En waarom heb ik hier
aan het onderscheiden karakter der beide
groote volkenrassen herinnerd ? Heinrich

leeren kennen.

Heine zegt ergens: alle Menschen sind
entweder Juden oder Griechen; entweder
Menschen bildfeindli-
chen, vergeistigungssuchtigen Trieben,
oder Menschen von lebensheiterem, ent-
faltungsstolzem und realistischem Wesen.”
Wi willen in het midden laten, of dit
van alle menschen geldt, maar zeker
geldt het van Goethe en Bilderdijk. Kan
soms een individu het karakter uitdrukken
der geheele familie waartoe hij behoort,

mit ascetischen,

soms ziet men ook de eigenaardigheden van
cen geheel volkenras in één individu
verpersoonlykt. Vergunt mijj nu in Goethe
in vele opzigten den vertegenwoordiger
der Japhetische of Grieksche, in Bilder-
dijk den vertegenwoordiger in vele opazig-
ten der Semietische of Joodsche wereld-
beschouwing te zien en dit laatste vol te
houden, hetzij dan waarheid of niet, dat
Bilderdijk, gelijk hij beweerde, van Qos-
tersche afkomst was.
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Beider uitgangspunt is van den aanvang
af geheel verschillend, schoon beider ont-
wikkeling en, hierom zijn ze pendanten,
uit het eenmaal gekozen uitgangspunt even
consequent is geweest. Letten wij op
de volgende byjzonderheden. Doet slechts
een greep in ’t volle menschenleven , waar
gij’t grijpt, ’tis altijd intressant, zoo luidde
Goethe’s leus en raad. En waarom? Om-
dat Goethe zich in zijne eeuw, in het
tijdvak waarin hij leefde, geheel op zijn
plaats gevoelde. De rigting waarin de
tijd zich bewoog was zijn rigting, de geest
des tijds zijn geest en zijn geest de geest
des tijds. Maar Bilderdik!
gij u wat in den nacht tusschen den
7den en 8sten September vau het jaar 1756
gebeurde voor het huis op de Westermarkt
te Amsterdam, op het oogenblik dat Bil-
derdijk geboren werd. Het jongske was
even zes- of achttien uren oud toen door

Herinnert

een hoop opgeruid volk al de buitenven-
sterglazen der ouderlijke woning werden
ingeslagen, de kamer niet uitgezonderd,
waarin voor moeder en kind een rustiger
nacht te gemoet was gezien. Het straat-
rumoer werd toegeschreven aan een hate-
lijken grap van zekeren losbol, die met
de familie Bilderdijk in onmin verkeerde.
Die gebeurtenis werd symbolisch voor het
geheele inwendige leven van den dichter.
Met Goethe het l-ven zoo bijzonder in-
teressant te vinden, er een greep in te
doen, hij denkt er mniet aan. , Welk
belang ik nemen kon in de aarde,” zoo
luidt een regel waarbij Bilderdijk de vol-
gende aanteekening voegde: , Ik erken
dat deze vraag mijn vroege kindschheid
reeds bezig hield en ontrustte; ’t geen
ik in de zamenleving zag omgaan, kwam
mij zoo onbeduidend voor, dat ik een
afschrik had van er eenmaal in te moeten
deelen.” Van nu aan schijnt het dan



ook als hadden Bilderdijk en Goethe
eene overeenkomst aangegaan om elkan-
der lijnregt tegen te “spreken:

Had Goethe gezongen :

Wundert euch, ihr Freunde, nicht
Wie ich mich gebirde.

Wirklich ist es allerliebst

4uf der lieben Erde.

Darum schwor ich feierlich ,

Und ohn’ alle Fihrde,

Dasz ich mich nicht freventlich
Wegbegeben werde.

Bilderdijk zong in zjne ,,Geboortebe-
stemming :

Wat nu? ’k moest uitgaan: Uit? Ik uitgaan? Ik!
neen nimmer.

Tk voel me alleen te krank, bij menschen tienmaal
slimmer.

Neen in mijn kamer staat mij 't denken vrij voor
't minst,

Wat ik mijzelv’ onttrek met mijm’ren acht ik winst.

’k Wil menschen weldoen ja, maar onder menschen
leven.

Het eerste is Christenpligt, door ’thart mij voor
geschreven ;

Maar 'tlaatste een kwelling, die te wreed waar en
waartoe ?

Ik ken de menschen reeds uit boeken, 'k ben ze
moé.

Op het einde zijns levens, bij het
herdenken van zijn jeugd riep Goethe:

So gieb mir auch die Zeiten wieder.
Da ich noch selbst im Werden war.
Da sich ein Quell gedringter Lieder
Ununterbrochen neu gebahr.

Gieb ungebindigt jene Triebe

Das tiefe schmerzenvolle Gliiek

Des Hasses Kraft, die Macht der Liebe
Gieb meine Jugend mir zuriick.

Bij het herdenken van zijn jeugd riep
Bilderdijk :

Herinn’ring die, onvatbaar door de daad,
De poging voedt en nimmer rusten laat,

’t Verlangend 0og naar rugwaart heen doet wenden

En elke hoop in 't onvermogen enden : '

Ziedaar den staat van zwakken ouderdom.

Neen, 'k vraag mijn jeugd van de Almacht niet
weérom.

Ik heb genoeg aan ’t eens doorworsteld lijden,

En wensch geen keer der weggevloden tijden.

Luidde Goethe’s verklaring:

Uns hat ein Gott gesegnet
Mit freiem Lebensblick ;
Und alles was begeguet
Erneuert unser Gliick.

Mit jedem Sechritt wird weiter
Die rasche Lebensbahn.

Und heiter, immer heiter
Steigt unser Blick heran.

Bij het einde zijns levens zingt Bil-
derdijk :

Verkort mij (is 't uw wil) deze uiterste oogenblikken
Dees wereld is me een walg, ik heb genoeg geleefd.

Ismaél, ziedaar dus de naam, die Bil-
derdijk in alle opzigten toekomt. Ziju
hand was tegen allen, en de hand van
allen tegen hem.

Welligt komt deze rigting van zijn per-
soonlijkheid nergens sterker uit dan in
zijn godsdienstige poézy, en in die ver-
zen, die hij aan de wijsbegeerte heeft
gewijd. Dat Bilderdijk een innig Christen
is geweest, verzekeren ons velen zijner
vrienden. Toch staat men verwonderd over
den schralen oogst van troost en bemoe-
diging, die uit zijne religieuse gedichten
op te halen is. Men zou er althans
verwonderd van staan, ware het niet veel-
eer vergund in zijne godsdienstige poézy een
nieuw bewijs te zien, dat Bilderdijk veel
meer de hebreeuwsche dan de eigenlijk ge-
zegd christelijke wereldbeschouwing verte-
genwoordigt. Het treft ons toch reeds
terstond , dat Bilderdijk hen, die van
hem in geloofsovertuiging verschillen ,
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't liefst onder den algemeenen naam van
hel en wereld begrijpt, waarvan hij o. a.
zegt, dat zij zadmverbondenop liem aan-
rukken. Bij afwisseling en voorkeur wordt
de mensch hier aangesproken als een ont-
zinde, een ontzinde sterveling, als een
onzalige of een rampzalige, die dan ook
in den regel niet vatten kan, wat den
dichter zooveel kracht en moed geeft,
Hierom ontvangt de ontzinde sterveling de
verzekering :

Wij, wij strijden, waar wij strijden ,
In des Hoogsten mogendheid.

Yan den God, dien wij belijden ,
Met zijn Engel begeleid.

Grijns’ zijn boorden uitgestegen,
De afgrond ons afgrijsslijk aan:
Druische ons hel en wereld tegen,
Ons is ’t, immer pal te staan.

Gelijk hel en wereld op deze wijze tel-
kens wederkeeren en soms versterkt worden
door den afgrond in persoon, zoo schijnt
het voorts, dat het vooral des dichters
godsdienstige indrukken zijn, die hem
zeker behagen doen scleppen in akelige
en ijzingwekkende voorstellingen. Den
wereldling wordt o. a. toegeroepen :

O leg uw zelfwaan af, want de afgrond
Spart zich open ter alverzwelging.

Een gedicht, getiteld poézy, wordt met
deze bede besloten :

Schenk o schenk hun die U looven ,
Dropplen uit uw hemelwel.
Dat zij' 't aardsch geknars verdooven
En het vloekgejoel der Hel.

In een lied aan de Godheid vinden wij
deze toespraak aan den twijfelaar of scep-
ticus:

Wie, wie dondert in die wolken,

Wie, wie bruischt in ’tstormgetij ?
Wie verheft de waterbergen

Die des Hemels hoogte tergen ?
Spreek verblinde twijflarij!
Maar gij zwijgt — de storm en donder
Lucht omhoog en zee van onder
Roepen 't U al brullend toe
Loochen de Almacht vrij vermetel
Van heur zetel
Schokt zij ’t aardrijk met heur roé.

Tk voor mij moet ernstig vreezen, dat
de scepticus der negentiende eeuw noch
door het tergen van de waterbergen noch
door het brullend roepen van den donder tot
het geloof zal worden gebragt. Zou een
zachte troost die zijn gemoed wist te treffen
niet iets meer kunnen uitrigten, vooral
als daarbij uitkwam, dat de dichter eenig-
zins van dezelfde wereldbeschouwing uit-
gaat, die ook de ongeloovige koestert.
Maar zulk een overeenkomst treedt volstrekt
niet aan het licht. De ongeloovige d. i.
hij die de regtzinnige waarheid niet helijdt,
1s tevens een ontzinde die op alle punten
dwaalt; Bilderdijk zou er bijvoegen, zelfs in
physieke zaken. Voorzeker, de verdediging
en aanprijzing der christelijke waarheid
is ook van den dichterlijken kant in al
hare kracht.
het Christendom te doen gevoelen, het
moet een der middelen zijn om menig
koud en hard gemoed te verteederen en
voor de goede zaak te winnen. Maar
zal die poézy des Christendoms tot haar
regt komen, dan moet zij althans begin-
nen met zich te wenden tot hetgeen er
oorspronkelijk godsdienstigs en edels leeft
i den mensch. Voor dit algemeen men-
schelijke op het gebied der godsdienst
had Bilderdijk niet altijd een geopend
oog. Het uitverkoren geslacht der geloo-
vigen stond bij hem te scherp tegenover
de heidenen, dan dat er van eenig aan-
rakingspunt tusschen beide sprake kon
zijn. Op het algemeen menschelijk ser-
langen vaar liefde, naar deugd en onster-

De verhevene poézy van
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felijkheid wordt niet gewezen. Neen,
de dichter ziet o.a. in een gedicht, geti-
teld de Onchristen, in den ongeloovige
weder niets dan een rampzalige wien hij,
vreemd genoeg, liefde meent te kunnen
inboezemen voor een voorstelling van God
als de volgende:

Gods wraak zal eens zich doen gevoelen ,

Uw zelfroem zal geen gloed verkoelen,

Door dolle hoovaardij getergd.

Geen zee, die 't vloekmerk af zal spoelen ,

Geen afgrond zelfs, die U verbergt.

Maar hoe men ook over de aange-
haalde verzen moge oordeelen, het he-
breeuwsche type dat Bilderdijk verte-
genwoordigt herkent men vooral hier
aan: onder al de daden Gods geene
die den dichter zoo sterk aantrekt, geene
die zoo krachtig in zijne verzen beschreven
wordt als Gods wraak. Soms schijnt hjj
er zich reeds als bij voorbaat in te ver-
heugen, dat alle zijne tegenstanders, die
immers ook Gods vijanden zijn, het on-
derspit zullen delven en hun straf zul-
't Is vooral opmerke-
lijk , dat juist dit uitzigt zijn moed staande
houdt. Aan de standvastigheid wijdde de
dichter een lied. Edele doch moeielijke
deugd, vooral als het de handhaving van
beginselen geldt. Er is zooveel dat den
mqed verzwakt, dat, naar min inzien,
op godsdienstig gebied niets in staat is,
dien moed te doen leven, dan het blijde
uitzigt, door het Evangelie ons geopend.
Aan Bilderdijk kwam dit niet zoo voor.
Meent niet dat zijne standvastigheid ge-
voed wordt door eenig liefelijk einddoel ,
waarvoor het wel de moeite waard is|, te
dulden en te lijden. Neen, kalmte, zoo
zingt hij, kalmte is hem in ’t hart gestort
om af te wachten wat? — ’t ontzachelijk

len ondervinden.

uur , waarop de Heiland als langgetergde
wreker naderen zal in verteerend vuur

om 't geen hem wederstreve, te plettren
mel zijn oog. En dat oogenblik is zoo
weinig liefelijk om te aanschouwen dat
hij ’tin een ander vers getiteld zondelast
aldus nader omschrijft:

Maar hoe die redding af te wijzen,
De leden slepend door dit zand?
Door eigen pogiug op te rijzen
Bij 'tspartlen in den duivienband.
Dat wilt gij? Ja vaart voort, ontzinden!
’t Beslissend uur genaakt alreeds.
Haast zult gij 't loon diens hoogmoeds vinden ,
Daar de eeuwen zich in 't niet verslinden,
In d’ijzren neep des wroegingbeets.

De geest die deze schildering besielt
spreekt ten volle uit een ander gedicht,
dat niets minder bezingt dan des Heilands
zegepraal. Welaan, dichter, meld ons
de overwinning van den Vredevorst!

Van wraak verhit zal hij zijn dorst bekoelen,

Met stroomen bloeds, die om zijn voeten spoelen,
En heffen 'thoofd , bij ’s afgronds kermend joelen,
Met 4’ onvergangbren worm in 't krimpend ingewand-

Herkent gij hier des Heilands zege-
praal!

Dit, wij mogen het staande houden,
kenmerkt den grondtoon van Bilderdijk's
godsdienstige poézy. Wij willen evenwel
niet doof zijn voor de zachtere toonen,
die van zijn snaar zijn gevloeid. Wij her-
inneren ons immers dat welluidende :

Geen zorgen
Voor ’t morgen,
Beveel het aan God.
Wees heden
Te vreden
En dank voor uw lot.

Zie d’uchtend
Niet zuchtend
Maar blij te gemoet.

De pijnen
Verdwijnen ,
De kommer verzoet.



Wien roeren niet verzen als dezen, ont-
leend van een lied getiteld : Jezus Christus.

Aardrijk , kus uw Redders voeten,
Bloei van rozen onder Hem.
Laat, wat ademt, Hem begroeten !
Hij, hij kwam uw misdaad boeten ,
Liefde roept zijn hemelstem!
Liefde wil Hij, liefde draagt Hij.
Liefde , niets dan liefde vraagt Hij.
Liefdes Bronair is uit Hem.

Waren enkel zulke toonen van’s dichters
lier gevloeid, wij hadden ons zeker naau-
wer aan hem verwant gevoeld. Althans
zoo wij daarenboven door zijne overige
verzen de zeckerheid hadden gehad, dat
Bilderdijk jegens de algemeene ontwikke-
ling en beschaving zijner eeuw met eenige
welwillendheid bezield was geweest. Maar
neen, zijn tijd niet begrijpende en door
zijn tijd niet hegrepen, gebruikte hij veelal
zijne poézy om een luide klagt aan te heffen
tegen de eeuw; een klagt, die weldra een
aanklagt werd van de verderfelijke rigting ,
waarin deeeuw volgens hem zich bewoog.
Hier zijn eenige beschuldigingen waarmede
de dichter mjner gade op haar verjaar-
dag verwelkomt:
Egade:

Ten verjaardage mijner

Ja, de vorst zijn stamhuis waardig,
Is rechtvaardig,
En hij leest mij in 't gemoed.
Maar zou 't giftig slangenbroed
Zich niet om zijn zetel wringen .
In Zijn kabinetten dringen
Zich niet kronkelen voor zijn voet?

Die mij, toen ik kennis spreiden
Nut verbreiden,
't Vaderland vereeren mogt,
Zouden die mij niet bestoken,
Kwijnend en van kracht verbroken,
Bij mijn laatsten ademtocht.

Zou mij 't heilloos helgebroedsel
't Laatste voedsel
Niet verpesten door zijn gif?
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Ja, ontging mijn stervend rif
't Grimmen , biezen en bezwadderen
Van die menschgedaantige adderen
Op den doodschen kerkhofklif ?

Wien ook ’tuitzicht anders schijne,

Dit is 't mijne ,
Dit het eenig, dat ons wacht
Na een plicht, zoo zuur betracht.

Dat helgebroedsel — dus kwalificeerde
hij, gelijk wij zagen , het meerendeel zijner
tijdgenooten — dat helgebroedsel mogt
de waarlijk goede en brave menschen niet
eens prijzen. Het moest van hun nage-
dachtenis afblijven.

Gaat, zoo roept hij hun toe:

Gaat, vorstbestrijders. gaat afvallig wangeslacht,
Dat vaderland beroert en plicht en recht verkracht ;
Draaft met uw duizenden verwaat'nen en misleiden
In dronken woede voort, met gift en moord te
spreiden.
Roemt, roemt uw Borgers, roemt uw Kinkers en
dat soort,
Dat uwer waardig van de Fichtsche Heltoorts gloort ;
Verwaten misteelt , dat God zelf in ’t aanzicht lastert,
Uit apen voortgebroed, tot apen weér verbasterd.
Maar roemt geen Kemper. Neen, mijn dichtlier
was hem waard
Verstomt, en rust’ hij zacht
in de aard.

Hij was mijn vriend.

Fn waarom moest men zich met zulke
onverlaten als Borger, van der Palm en
tutti quanti te vrede stellen. Omdat de
eeuw in zijn oog onvegrijpelijk dwaas en
verbasterd was. Hij meldt het ons in 1822,

Dees diep bedorven eeuw, van God en eer vervallen,
Stelt prijs op flikkerglans en ledig klaterschallen,
En 4’ opgeblazen vorsch is 't wonder van de poel.
Maar 't geen mijn boezem treft, ja 'tinnig zielsgevosl
1s dat men zich alom , bij 't walglijk vorschenkwaken ,
Der sluimring overgeeft in plaats vanop te waken,
Ja, goedschiks zamenschoolt bij ’tlaffe slootgebroed ,
En meékwaakt of verstomt, wanneer men spreken
moet.
Is alles, alles dan in dees onlijdbre dagen
Verkikkerd in 't Heelal en met den vloek geslagen ?...



En later:

Daar is geen taal, daar is geen rede meer.

Met godsdienst, zeedlijkheid en taal- en denkver-
mogen ,

Is 't menschlijke aan den mensch, de mensch zich
zelv’ onttogen.

't Is Fransche denkvorm, ’tis het Engelsch wan-
verstand

En 't Duitsche waangevoel (met waanzin in ver.band)

Die ’t Hollandsch admend hart bestelpen en ver-
stikken ,

En met bedwelmend gif (zoo ’theeten moet) ver-
. kwikken,

Zijne tijdgenooten bij kikkers te verge-
lijken kwam hem bijzonder gepast voor,
vooral als hij dacht aan zekere woordvoer-
ders van de wijsheid der eeuw, ik bedoel
de recensenten. Iij apostropheert ze op
de volgende wijze :

Dat maandgebroedsel , dat met half gewassen tanden ,

Den wandlaar op zijn weg baldadig aan durftranden,

En naar de kuiten schiet ; die bul en bulhondstroep ,

Met blaffen, buld’ren, brand en moord en weéd-
geroep

De lucht doorgalmend, dat een grijsaard op zijn
dagen

Van 't nieuwe modekind , geen wet behoeft te vragen

Maar op den ouden trant, wien 't lief moog zijn
of leed

Ziju hoed en rok nog draagt gelijk zijn grootvair
deed.

En, spijt den voorhoofdplooi van al de nieuwe Katoos ,

Den Bijbel wijzer houdt dan vijf en twintig Platoos,

Maar 'k heb het tegen u, volmakend ras van apen
Quatales niet; och neen, gij moogt gerust gaan slapen.
Maar 't dommer nog dan dom Recensieschrijvrendom,
Dai d’ algemeenen leer- en rechterstoel beklom,
Gij kwakend kikkrengrom nit Neérlands moddersloot
Van waar toch komt u ’trecht, ik zeg niet om te
kwaken ,
K waakt u te barsten! maar om zwadder uit te braken,
Op wie 'took zij....

Zonder eenig voorbehoud wordt dan
ook al hetgeen filosofie en verlichting
heet als gewetenloosheid en goddeloosheid
aan de kaak gesteld:
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Slechts Jood en philosoof blijft roerloos, blijft ver-

hard , gevoelloos blind en doof.
Doch neen de Jood keert weer; zijn boezem wordt

bewogen.

De filosoof alleen heeft voor geen waarheid oogen.
Zijn paddengloriezucht is 't domblind ongeloof.
Godslastring is zijne Eer , zijn waarheid duivlenlogen.
En ’tkroost, bi) 't addrengif dier wijsheid opgetogen,
Valt argloos aan de Hel ten roof.

En wilt gij vernemen wat de filosofen
uitrigten op dit benedeunrond.

Dus klinkt de toon der vrijheidsstanders .
Dier warelddwingende Alexanders,
Dier nieuwgebakken Nederlanders,

Van d’ echten aart.
Aan fransche moord en godsdienstlasteren .
Aan Duitsch verstand en taalverbasteren,
Erkent men ’t bloed der Simiasteren

Hun oorsprong waard.
Tiiomf dan, edel kroost der apen!
Tot ’s werelds onderricht geschapen !
Dat niemand langer voort laat slapen

In d'ouden soes.
Triomf, o Helden der verlichting!
In 't Heil der nieuwe statenstichting.
’t Heelal erkent u zijr verplichting,

A vous, A vous'

Eindelijk wordt in een vers getiteld : de
wijsbegeerte dezer eeuw, die wijsbegeerte
aldus met den bittersten spot nader toe-

gelicht.

Weg met de ouderwetsche deugd! —

Vrijheid , eigen wet en reden
Ja, de hoogste wet is vreugd,

En de vrijheid recht vertreden ,
Loopt in ’tjaagpad aan de lijn.
Menschen , dat heet vrij te zijn.

Maar de duivel, die u rijdt

Hijgend lastbeest! — Welk gekozel,
Die is Jang zijn aanzijn kwijt;

Niemand meer is thans onnoozel.
En, zoo God nu slechts verdwijn.
Zal ons rijk volkomen zijn.

En hij zal het. Waarom niet?
Immers God is louter goedheid .
En wil niemand ooit verdriet ;



Loutere kokinjezoetheid.
Ook zijn wij Hem veel to fijn
God zal weldra niet meer zijn.

Maar het kloppertje in 't gemoed ,
Dat zich nu en dan laat hooren! —
Wel, dat was een domme bloed
Die zich van dat ding liet storen.
’t Mocht een Klopjen of Bagijn

Maar het kan geen Wijsgeer zijn.

Wellust is de ware God ,

Die een regt heeft op ons leven.
De eerste plicht is lustgenot,

En in d"arm der vreugd te zweven;
o Hij rust op zacht satijn,
Die een filosoof wil zijn.

Maar als alles ons verlaat,

Vreugd en leed ons heeft begeven?
Zonder toevlucht, troost of raad

Zoo verlaten wij ons leven.
Zelfmoord in een medicijn
O! daar kan geen beter zijn.

Daar is wisse rust in ’t graf.

Deze weg staat altijd open.
En hij schrikt geen wijsgeer af,

Die niet vreezen kan of hopen.
Hiermeé sluiten wij 't gordijn.
Moge er slechts geen namaals zijn.

Na deze aanhalingen eischt men ze-
ker niet dat ik naauwkeurig den graad
sympathie bepale die Bilderdijk
toedroeg aan hetgeen wij gewoon zijn:
moderne beschaving en ontwikkeling te
noemen. Maar — vraagt men welligt —
verdient dit opgemerkt te worden? Aan
onaangename, hatelijke menschen ont-
breekt het immers niet, waarom in den
dichter als een zekere bijzonderheid voor-
gesteld, dat hij er één van was? Omdat
deze onaangename, deze hatelijke niet
met alle hatelijken op eene lijn staat.
Zijn haat heeft zulke grootsche dichterlijke
evenredigheden aangenomen, dat ik niet
aarzel, daarin voor een deel het geniale te

van

zien van zijn persoonlijkheid. Is er geene
genialiteit, in het volstandig vertegen-
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woordigen en als in zijn persoon resu-
meeren van een gantsche wereldbeschou-
wing vooral als die wereldbeschouwing
met de algemeen heerschende in blaken-
den strijd is? Het genie van den haat was
zijn deel. Want welk gevoel ook in zijn
verzen vruchteloos moge gezocht worden,
welke snaren in ons gemoed hij ook
buiten staat zij te doen trillen, daar is
een gevoel, dat hij in al zijne diepten
kent, in al zijne schakeeringen weér-
geeft, in al zijn vertakkingen vervolgt;
één gevoel, dat den politikus, den taal-
kenner, den dichter nooit begeeft; dat
bij hem opwelt, hetzij een zuigeling on-
derwerp 1s van zijn lied, hetzij aan de
godheid zijn zang worde gewijd; één ge-
voel, dat den krachtigen jongeling reeds
bezielt, dat ziekte en lijden mniet ver-
dooft, ja, dat in de verglommen oogen
van den afgeleefden grijsaard nog schittert
en dat gevoel is haat.

Haat, tegen wien? tegen wat? Niet,
althans niet meer dan dit bij iemand
anders het geval kan zijn, tegen dezen
of genen. Men verzekert zelfs, dat Bil-
derdijk uitnemend zieken kon oppassen;
velen van die hem persoonlijk kenden,
noemen hem bij voorkeur een bemin-
nelijk man en prijzen zijn vriendelijk-
heid hemelhoog. Ik denk er dus
aan, de beminnelijkheid van zjn karak-
ter eenigzins in verdenking te brengen;
maar met vrijmoedigheid houd ik staande ,
dat hij op het gebied des geestes met
echt semietischen haat haatte de ge-
heele ontwikkeling der moderne tijden

niet

en dat op ieder gebied. Ken Oostersch
Despoot was zijn ideaal, van daar zijne
voorliefde voor Napoleon. De monarchie
zijn afgod. Westersche beschaving en
wijsbegeerte , Westersch humanitarisme en
levenslust, deze dingen kon hij niet dul-



den. De geest des tijds met zijn gelijkheid,
vrijheid en broederschap was hem een gru-
wel. Daarom was de eeuw hem vreemd
en van daar de ontzachelijke weemoed
van den man wien het leven ecen walg
was. Zijne meeste gedichten, voor zoo-
ver ze ons zijn inwendig leven doen
kennen, zijn vloekpsalmen. Zijn gods-
dienst is een deelen met Jahve van den
buit der tegenpartijders. Zijn uitzigt een pro-
fetisch zich verblijden in de verdelging der
volken, bij welke verdelging Gods uitver-
korene Bilderdijk alleen een beter lot te
wachten heeft, dat met hem deelen zullen
allen, die hier op aarde weldadigheid
hebben gedaan aan het huis Bilderdijks.
Hij gevoelt zich alleen met zijn God.
God bestaat alleen voor hem en de zijnen.
God zou zijn wreker zijn, gelijk hij op
zijn  beurt geroepen was om Gods zaak te
verdedigen. En Bilderdijks grootste on-
geluk is zeker wel hierin gelegen, dat
hij, in plaats van te leven in de 184 en
19de eeuw, zijne dagen niet gesleten heeft
onder eene Idumeesche tent, waar al zijn
Semietische trots, zijn geest van uit-
sluiting en zijn kolossaal egoisme niet on-
mogelijk als even zooveel onbedwingbare
brandstof ontploft zouden zijn in een of
ander grootsch poéem gelijk wij er een
bezitten in de weeklagten van Jeremia
of in het boek Job. Denkt u Job of
eenig ander Oosterling van zijn stem-
pel, genoodzaakt zich te voegen in onze
industriéele, kosmopolitische, philoso-
phische eeuw, of genoodzaakt verzen te
maken op een zuigeling, en gij kunt u
eenigzins voorstellen, hoe weinig Bilder-
dijk zich onder ons te huis moest ge-
voelen.

Van Bilderdijk eischen wij niet dat
hij anders geweest ware dan hij geweest
is. Nogtans vloeit uit de beschouwing
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van zijne persoonlijkheid een dubbele waar-
schuwing voort, waarmede ik -eindig.

Gevoelt u te huis in de ecuw, waarin
gij leeft, dan eerst zult gij waarlijk geluk-
kig niet alleen, maar ook dan eerst zult
gij waarlijk nuttig kunnen zijn. Wat
heeft Bilderdijk uitgerigt met zijn reusach-
tig verzet tegen den geestdes tijds? Niets.
Al de magt die bekwaamheid en geleerd-
heid, die meesterschap over de taal,
die veerkracht van karakter, die volhar-
ding en standvastigheid ; al de magt, die
een stoet van uitstekende en invloedrijke
leerlingen iemand geven kunnen, al die
magt heeft Bilderdijk bezeten en met al
die magt is hij opgekomen tegen de 19de
eeuw. Nogtans de 194 eeuw is die zij
is en de geest des tijds heeft zich aan
hem niet gestoord.

Wilt gij uw leven dan goed besteden,
zoo verbeuzelt het niet met wanhopige
blikken achterwaarts te slaan; heeft het
heden nog niets dan doornen voor u,
het grijs en uitgeput verleden draagt
evenmin bloemen in den schoot. Al is
het w hier niet alles naar den zin, zit
nooit moedeloos neder! Werkt, verbetert,
vaart voort! Zoo gij het weigert, wij zullen
het doen zonder u, want — en gaarne
maakt ik de woorden van Bungener tot
de mijne — La marée des idées n’est pas
une marée qui va et qui vient. Lorsqu’une
fois elle a commencé & monter, elle monte,
monte toujours. Dieu seul pourrait ’arré-
ter, encore ne le pourrait il qu'en ar-
rétant, quen brisant Uintelligence. Lamen-
table miracle, que Dieu ne fera jamais!

Mijn tweede en laatste opmerking is
deze :

Al watgroot is, is eenzijdig, de waar-
heid van onze beschouwing van Bilderdijk
heeft deze uitspraak weder bevestigd., Voor
een deel, wij zagen het, heeft Bilderdijks



grootheid in zijne eenzijdigheid bestaan.
Welnu, is men niet verpligt, evenzeer op
Goethe’s eenzijdigheid de aandacht te vesti-
gen? Inderdaad, Goethe ging bijna op in

het Heden, voor het Jenseits had hij weinig !

hart. Bilderdijk smachtte naar het Jen-
seits en was voor het Heden dikwerf blind.
Wel ons, dat wij tusschen de beide rigtin-
gen, door deze twee groote geesten verte-
genwoordigd, niet hebbente kiezen. Daar
is een derde, daar is een hooger stand-
punt. Zoekt het niet bij den Griek,
zoekt het niet bij den Jood *); zoekt

b

*) Behoeft het uitdrukkelijk gezegd te worden ,
dat in dit opstel niet van onze Isradlitische tijdge-
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het bij den Germaan, bij den Chris-
ten, neen zoekt het bij hem, naar
wien de Christen zich noemt, en wiens
geest de Grieksche en Joodsche wereld-
beschouwing daardoor verzoent, dat hij
ons leert ook het treurigste Heden met
dankbaren moed goed te vinden, ook het
onvolmaaktste Heden met werkzame en
zelfverloochenende liefde te verbeteren en
voorts op een toekomst het oog te rigten,
die een onwrikbaar geloof in Gods liefde
zeker regt geeft te verbeiden, die even-
wel onze stoutste verwachting nog te boven
zal gaan.

nooten maar van den geest der Hebreeuwen sprake
is, zooals die voor drie duizend jaar zick openbaarde?

EEN HEEL KINDERACHTIGE VERTELLING,

Uit den mond eener oude wvan dagem opgeteekend door

Lovuiss

Och, die eerwaardige oude dag! hoe
schoon zijn die zlveren lokken, die sid-
derende hand, die gebogen gestalte, wat
poézy ligt daarin, wat.... Hm, — ja,
schoon, en poétisch, en heerlijk! — dat
wil zeggen, zoo lang hij en wij daar aan
de twee uiterste grenzen tegenover elkander
staan, met een heel lang, o zoo lang
leven tusschen ons, en de voorsteiling
ook maar van de mogelijkheid van zelf
oud te kuunen worden ons in een scha-
terend gelach doet uitbarsten. Eerwaardig!
och, oude tobber, hoe diep gevoelt ge
de bittere ironie, die in dien titel voor
u ligt opgesloten! BEere! o zeker ze wordt

u rnimschoots betoond waar ge ten be-
zoek u aanmeldt! hoe hartelijk reikt u
elk ten welkom de hand, bij wien ge
uw intrek neemt, om hem nooit, o nooit
weér in dit leven te verlaten! wel foei,
wie zou ooit uw gelaat leelijfk of stroef
of somber noemen, als ge daar uit de
nevelen der toekomst te voorschijn treedt,
om het menschenkind van aangezigt tot
aangezigt te ontmoeten; wie zou er ooit
aan denken om door allerlei kunstgrepen
u nog een poosje de deur voor den neus
digt e houden, als ge toch al zoo vaak
hebt aangeklopt; en mu ge u niet meer
laat buiten sluiten, oude snaak, maar met



uw stramme leden toch door een kiertje
zijt binnen geslopen, o hoe trotsch is
men daar op nw aankomst, wat allerliefste
receptie! och neen, nooit wordt ge in
het kleinste hoekje weg gestopt, dat toch
maar niemand u bemerken zal; ge wordt
terstond aan vrienden en bekenden gepre-
senteerd als een lieve welkome gast, en
uw naam wordt luide en bij herhaling
genoemd , dat toch niemand zich in uw
persoon vergissen zal.

Arme oude dag! eerwaardig, gij!....
en toch, van waar komt u die smaad , die
daar kleeft op uw bestaan? Vervult ge
dan de roeping niet u door den Schepper
aangewezen, dat ge zoo geschuwd wordt
en verloochend, en terug gedrongen en
ontvlugt? Immers niet tot een engel der
wrake werdt ge bestemd, niet tol een
plaag voor den armen mensch, om hem
de vreugde en den vrede en den zonne-
schijn zijns levens te rooven? gij die toch
de krone zijn moest van zijn bestaan !
Maar ik geloof, ge zijt een weinig ran-
cuneus, ge verstaat dat woord immers
wel, oude Heer? Natuurlijk, dat behoort
z00; een modetoilet om de verflenste
leden en modewoordjes op de verkleurde
lippen, dat is de geest des tijds; enfin,
dan dient ge ook meé te doen; nu ja,
maar ge waart rancuneus, dacht ik, zeg,
is het zoo niet? als men niets ter uwer
ontvangst heeft in gereedheid gebragt,
geen enkele poging om het u aangenaam
en gemakkelijk te maken, maar men uw
aanstaande komst zich ontveinst, ofschoon
ge door tal van boden toch reeds voor
lang belet deedt vragen, niet waar, ge
zijt dan wel wat korzelig en slecht geluimd ?
en als ge daar als een dief in den nacht
ter woning binnen sluipt waar ge misschien
plegtstatig uw intocht dacht te houden,
’tis dan wel uil spijt of ergernis, dat ge
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zoo'n Jegio van kwelduiveltjes meé binnen
sluikt om het arme ligchaam en de nog
armer ziel te plagen en te sarren, tot
dat ge er zoo ellendige schepsels van
gemaakt hebt, als wij ze te vaak ontmoe-
ten onder de ouden van dagen; lastig,
onaangenaam, een plaag voor zich zelven
en voor die hen omringen. FEn dat is
dan uw werk: foei, foei hoe boos; gij,
die toch zoo vriendelijk kunt zijn en zoo
goed. Ja, ’tis voorwaar geen wonder,
prattelt ge, waar men zoo wederregtelijk
wordt behandeld, waar men zich alles
ziet onthouden waarop men zoo ten volle
aanspraak had, zie, dat is tergend, dat
is wel een prikkel tot toorn. Ge hebt
gelijk, oude, uw eischen waren niet
onbillijk, want hebt ge niet uw voorloo-
pers voor u uitgezonden, wier roeping
het was te arbeiden voor u. Ging daar
niet s levens Lentetijd vooraan, de jeug-
dige vriendelijke engel Gods, vol van
moed en levenslust, toegerust met al
de krachten om den akker des geestes
te bearbeiden, om te zaaijen en te beplan-
ten. En hem volgde zijn broeder, de
nog krachtiger Zomer, vol van koestering
en gloed, om aan het uitgestrooide zaad
wasdom te geven en het te doen rijpen
en den akker zuiver te houden van on-
kruid, opdat straks de Herfst den sikkel
in de gerijpte aren zouw kunnen slaan,
om te verzamelen en op te tassen en de
voorraadschuren op te vullen, dat er toch
overvloed en vervulling zijn zou, als gjj
zoudt naderen. Neen, gij zijt niet bestemd
en toegerust, om den arbeid en de ver-
moeijenis van de hitte des daags te ver-
duren, gij door den Schepper geroepen,
om de rustige kalmte van den avond te
genieten, om van den verzamelden voor-
raad u te voeden, en als een getrouw
rentmeester er van meé te deelen aan



allen die rondom wu zjn, aan de krach-
tige, jeugdige arbeiders, die dan het zaad
uit wwe schuren zouden nemen en het
uitstrooijen, wijd en zijd, opdat het vruch-
ten zou voortbrengen, lang, lang nog nadat
g van de aarde waart verdwenen. Zie,
ddt is uw roeping, ¢t uw werkkring,
ddt uw genot: en is het dan wonder,
dat ge u wreekt, wanneer gij aan uw
roeping niet kunt beantwoorden, uw taak
niet volbrengen, 't u toekomend genot niet
smaken moogt ? Och, elke dwang aan de
natuur gepleegd draagt de kiem der wrake
in zich. Eun is ’t geen geweld aan haar, dat
men u wil persen in vormen, die slechts
pasten aan uw jeugdiger broeders; geen ge-
weld, dat men strijdl en worstelt tegen u,
dat men u lasten op de zwakke schou-
ders wil tassen die door uw voorgangers
gedragen moesten zijn, maar waaronder
g neérzinkt; dat men u gebrek laat
lijden, arme die u thans ellendig en naakt
en beroofd gevoelt ; neen, geen wonder is
het, dat ge als pijniger daar optreedt, onge-
lukkige ouderdom, die de opvolger moet
ziju van een misbruikte jeugd, van een ver-
beuzelden, van een vermoorden zomertijd
des levens, — och, men was ook zoo wreed
tegen u. Niet altijd zijt gij die onvrien-
delijke verschijuing, dat afschrikkend
spooksel.  Gij kunt er bij wijle zoo vrien-
delijk uitzien, er kan zoo innige vrede,
zoo veel kalme vreugde van uw gelaat
afstralen, dat we ’t wel moeten gelooven
dat ge toch zoon echte ongeluksbode
niet zijt. Maar zou dan ook de Alver-
gorger, die in de behoeften van al zijn
schepselen heeft voorzien, hem alléén
hebben uitgesloten, hem, den moegesloof-
den tobber? Zie hoe hem daar het ver-
mogen ontzinkt om te genieten in het
tegenwoordige, om zich tc vermeijen in
de toekomst; de buitenwereld verliest al-
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lengs haar prikkel om hem als weleer
te schokken, te roeren en aan te trek-
ken; de zinnen zjn te verstompt om
scherp waar te nemen wat hem omringt,
en als viugge boodschappers dat over te
brengen aan de ziel, en de ziel —
och, zij schijnt het maar noode op te
nemen en flaauw te gevoelen, wat zoo
spaarzaam tot haar wordt gebragt. Maar
daar schijut een nieuw vermogen die
wegstervenden te vervangen: ’t wordt thans
een leven in 't weleer, een genieten van
hetgeen is geweest. Dat is de wereld
van den oude van dagen: dat is zijn
genot, zijn paradijs, zoo maar niet de
engel der wroeging het vlammend zwaard
heeft uitgetogen, om hem het ingaan te
beletten. En of dat genot zoet is voor
hem, of het hem schadeloos stelt voor
wat hij heeft moeten afstaan? Zie, 'k her-
inner mij, hoe ik nog als kind aan de
knién stond van mijn goeden grootvader,
uur op uur, om met gretigheid te luisteren
naar ziju verhalen uit het lang verleden.
Nog zie ik hem, den zilverlokkige, hoe
dan’t glansloos oog weér straalde, hoe daar
weér opgewektheid sprak en levensfrisch-
heid uit de ontplooide trekken van’t gelaat,
uit den toon van de stem, uit den gullen
lach, uit het wegpinken van den traan.
Er was weér gevoel, weér leven, weér
bezieling in dat oude afgesleten ligchaam;
’k verbeeldde mij eerst dat hat slechts ter
wille van mi was, dat grootvader zoo
mooi en zoo prettig vertellen kon; maar
'k bemerkte toch allengs dat de oude
man soms alles om zich heen, tot zelfs
zijn aandachtige toehoordster, daarbij ver-
gat; en als ik tot hem opzag en hem
staarde in 't verjongd gelaat, er was geen
twijffel of hij gelukkig was, of hij wer-
kelijk genoot. ’k Meende toen dat het
een gave was, min lief oudje boven an-
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deren verleend, maar later leerde ik het | het gezigt geraakt,

als een vermogen kennen, den ouderdom
En nu ik zelf daar sta
aan den eindpaal van mijn reisweg, o nu
weet 1k’t, want ik heb ’tervaren, hoe
vriendelijk een weldaad het is, uit de
hand des Scheppers, dat terngdroomen
in de dagen der jeugd, dat inleven in
die wereld van weleer, ’tis een weldaad,
waarvoor de oude van dagen den liefde-
vollen Gever niet genoeg kan danken: 't is
de prikkel,
bewaart,

algemeen eigen.

die hem voor indommelen
tis een krachtige olie, die
het versleten raderwerk dat zoo roestig
wordt, en zoo stram, veerkracht
geeff en mnog voor algeheelen stilstand

A
weer

bewaart, o’tis zijn troost, zijn vreugde,
zijn zaligheid. Zie, als ik daar zoo stil-
lekens neérzit, en ’tstoffelijk oog zich
van die wereld buiten mij heeft afgekeerd,
dan ontplooit de verbeelding wat haar
nog van haar wieken rest, en ik beweeg
mij weér in de wereld van ’tweleer, van
’t lang, lang verleden meestal. De ge-
daanten veler lieven, zoo’n tal van jaren
door mijn oog niet meer aanschouwd,
staan daar weér voor mij, bloeijend en
in al haar eigenaardigheid. En ’t zijn
geen schaduwbeelden, die daar als neve-
len mij voorbij zweven. ’tIs een diorama,
helder en frisch, dat zijn tafereelen breed
en uitvoerig gepenseeld ontrolt en den
toeschouwer verplaatst in die voorgetoo-
verde oorden. ’t Is een tooverlantaarn die
haar figuren en groepen met levendige
tinten op den spiegel van mijn zielsoog
afdrukt. 't Is toch vreemd, hoe de uiter-
sten des levens elkadr naderen en raken
en als te zamen vloeijen. De kindsch-
heid en de ouderdom! Wat ligt er niet
in tusschen die beiden. En daar op het
midden van dien weg, op den top van

den levensberg, is het begin geheel uit
1863. 1.

de gedachte er aan
" schier verdwenen, maar daar keeren ze
terug aan 't eind, met verjongde kracht; al
de gewaarwordingen, indrukken, neigin-
gen die eenmaal woonden in het kinder-
lijk gemoed, ze worden door het oude,
afgesleten hart weér gevoeld, de ideale
tooverlantaarn is nu mijn lust, de wer-
kelijke was 't genot mijner jeugdige jaren.
Wat voerde zoo’n tooverlantaarn-partij mijn
vreugde toen ten top. O zeker, de mi-
niatuur-wereld van nu zou zich met zoo
onbeduidend genot niet meer kunnen te-
vreden stellen; maar wij kinderen van
den ouden stempel wisten nog niet beter
en het denkbeeld zelfs van kinder-dinés
en kinder-bals en kinder-recepties slui-
merde toen mnog in schoot der
toekomst. Maar van wat we niet ken-
den voelden we ook het gemis niet, en
gelukkig waren we in hetgeen we beza-
ten. En onze pret was ook zoo verwer-
pelijk niet. Die Laurens met zijn too-
verlantaarn, de held onzer winter-idealen,
er was toch zoo iets eigenaardigs, zoo
lets, — och lach me maar uit, kinderen

der verlichting, zoo iets inferessants aan
hem.

den

'k Bedoel niet dien Laurens van
later tijd, den opvolger, bah, dat was
maar een nadruk, daar hadden wij die
aan wab beters gewoon waren wel hoog
de neusjes voor opgetrokken, maar ik
spreek van den echten, den Provengaal,
den émigré, de spruit welligt van oud
adellijk Frankenbloed, van een vervallen
riddergeslacht , och, wie weet misschien
wel van een verarmde, een ongelukkig
geworden markiezen- of graven-familie!
Enfin,’t deed er niet toe, markies of niet,
hij was toch dout & fait Frangais. Dat
atr van wat u aan iets graciews, aan iets
levendigs en, en .... kortom, van wat
n aan den Franschman herinnert, springt
7
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u terstond bij hem in ’t oog ondanks het
Amsterdamsche Jordaanleven, dat hem
meer dan veertig jaren in zijn schoot
heeft opgenomen. Hoe eigenaardig ziet
hij er uit, niet waar, met zijn rok van
hemelsblaauwe stof, hofmodsl van voor
de revolutie, zoo als hij zelf verklaart.
Wat staan die beenen van echt Fransch
fatsoen nog regt en vlug, als waren ze
de entre-chats nog niet verleerd; en dan
’t gepoederd pruikje , waarvan hij den staart
zoo sierlijk heen en weér weet te slin-
geren; 'tis immers een costuum als uit-
gevonden om de welgemaaktheid van onzen
zeventiger te doen uitkomen. Kunt ge
b nog uiet toestemmen? Och ge spraakt
wel anders, hadt ge hem maar eens ge-
zien op een onzer soirées, als hij zich
daar aan 't hoofd stelt om den feestmarsch
te openen, waarvoor hij ons eerst twee
aan twee heeft gerangschikt. Met opge-
rigten hoofde, ’t gelaat in den plooi, de
viool op den schouder geleund, de voe-
ten in positie. Zie, zoo. We zien allen
met eerbied tot hem op en zijn trotsch
op hem, zoo als hij het op ons is. En
wel mogt hi dat ook. Zie maar eens
wat aanvallig groepje, waarvan hij thans
de aanvoerder is. Wat liefelijke kinder-
gestalten, met stralende oogen en lag-
chende mondjes. Ken tal kleine feeén
van zeven of acht jaar. Ze zijn vrolijk
en gelukkig zoo als slechts kinderen het
kunuen zijn. Zelfs het spooksel van ge-
boorte- of geldtrots mogt het nog niet
gelokken dien kring binnen te sluipen.
Zie het blonde kopje met die groote hel-
dere kijkers, dat ’s mijn nichtje Clara.
Haar papa is een der voornaamste kooplui
van de stad. Ze woont in een prachtig
huis. En ’tlieve brunetje naast haar,
dat ze zoo teeder omvat, en dat zoo ver-
trouwelijk tegen haar aanleunt, och, dat

keert straks tot een nederig kruideniers-
winkeltje terug, maar o ’tis zoo'n lief
vriendelijk schepseltje. Daar is er toch
één die zoo wat verschovelinge lijkt,
’t kost haar althans vrij wat moeite om zich
tot dans of speelnoot aan cen harer inak-
kertjes op te dringen. En dit is het
éénig kind eener schatrijke weduwe, en
altijd is ze 't mooist gekleed. Maar * is
een snibbig, valsch ding, dat altijd kwaad
stookt en voor niemand wat over heeft.
Ba, geen van ons kan haar uitstaan. ’t Ts
ook alleen op uitdrukkelijk verlangen van
sommige ouders, dat ze somtijds op onze
feesten wordt genoodigd, anders lieten we
haar stellig thuis. — Merkt ge ’t wel op
hoe daar de geest Gods zich reeds open-
baart in die kinderen? Hoe trekt het
liefelijke en goede en reine hen aan, wat
stoot het schandelijke en lage hen af.
’tIs de godsstem die daar spreekt in hen.
Mogt ze maar door de opvoeders worden
verstaan, mogt maar het teedere plantje
uit goddelijk zaad gekiemd, gekweekt
worden en verzorgd, mogt ... Och, foei,
dat begint waarlijk op een predikatie te
lijken, en we hadden um op een voor-
stelling van de tooverlantaarn gerekend.
Hadt gij? Wel dat verblijdt mij. ’k Heb
juist uw sympathie daarvoor noodig. Ziet
ge, als mijn predikatie was afgeloopen,
had ik juist plan u ter bijwoning van
zulk een feest beleefdelijk uit te noodigen.
Fen verjaarfeest ter mijner eere voor vijf-
tig jaren aan ons huis gegeven. Een
echte tooverlantaarn-partij; de vertooning
overgenomen door mijn terugroepende
verbeeldingskracht , zeggen de geleerden,
geloof ik. En ’k was wel een weinigje
bang voor een beleefde weigering. Die
kinderwereld, zeker er is wel van te leeren ;
maar amusaut? Hm, voor een oud mensch
misschien; maar mijn jeugdige vrienden,
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z0o dood eenvoudig, al wat op die kin-
deren betrekking heeft. Maar ge wei-
gert niet? O ’k ben er verrukt over.
Alzoo, mijn vrienden, geeft wel acht.

Er is feest in ons huis, dat ziet ge,
al had ik het ook niet vooraf aangekon-
digd. 't Is de pronkkamer, die voor ons
ontsloten is. En dan al die ontstoken
waslichten op de kroon die dear met
haar glazen bellen, schitterend als dauw-
druppelen in den ochtendgloed, zoo sta-
tig uwit het midden van het plafond af-
daalt, ge begrijpt dat’s geen alledaagsche
vertooning bij ons, evenmin als die mas-
sief zilveren kandelaars met hun zachte
wasvlammetjes daar op die penant-tafeltjes
van veelkleurig marmer , honderdvoud te-
ruggekaatst door de kolossale spiegels er
boven, daar net tegenover elkadr. ’tIs
goed ook dat er wat veel verlichting is
aangebragt, ’t zou er hij avond anders
somber genoeg uitzien in dat vertrek
met zijn mahoniehouten paneelen en be-
schotten, met zijn behangsel van don-
kerkleurig tapijt, tafereelen wit de Hei-
lige Schrift voorstellende. Dat kunststuk
zou bij wat schemerachtig licht anders
bijzonder geschikt zijn, om een kinder-
lijke verbeelding te doen ontstellen. De
physiognomién dier oosterlingen spreken
wat sterk, en de tinten zijn wat hard,
misschien is het wel een oostersche gloed.

- Toch zoudt ge mij moeten tfoestemmen
dat het gelaat van dien Saul, zoo als hij
daar David tracht aan den wand te spiet-
sen, umet ontzetting vervult, en Judith,
de volschoone, met die glinsterende oogen
en. ... daar schijnt de dame voornemens
zich van wat naderbyj te doen bewonde-
ren, want statig komt ze een eind voor-
waarts , maar zie, ze verandert van plan
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en draait zijwaarts af, tot ze geheel uit
mijn oog verdwijnt, en in het geopend
vak, van waar nog zoo even de bloed-
dorstige schoone u tegenstaarde, vertoont
zich een andere gedaante, maar bevalli-
ger en meer welkom, o duizendmaal meer.
»Lieve, beste Nans, ’k feliciteer je, en
nog vele, vele jaren mna deze, hoor,”
fluisterde ze mij vriendelijk toe, nadat
de deur met de oosterlinge er op weér
met een smak op haar plaats was terug-
gekomen. De armen die miyj thans lief-
kozend houden omvat, behooren mijn
nichtje Claar toe, maar nu vier jaren
ouder, dan toen we daar straks ter loops
,,lante lief,
’k feliciteer u ook met Nans,” en de
kleine feeén-gestalte vloog een dame in
de armen die daar met hare triomphant-
satijunen japon, violet-kleurfond met witte
ranken, gegarneerd met echte point & Alen-
¢on , een vri] deftige figuur maakte. Wel-
ligt zoudt ge er mijn stemmige moeder
niet eens in hebben herkend, als ze u
nooit anders onder de oogen was geko-

kennis met haar maakten.

men, dan in de ordinaire japon van
zwart levantien, en de eenvoudige muts,
al was ze ook van de kostbaarste kant,
in plaats van dit gekuifde zwierige kap-
sel, waarop de kleine muts zoo kunstig
met diamanten spelden is vastgehecht.
Wel mogt ze zich ook heden met den
feestdos tooijen. De geboortedag ha-
rer éénige en 't feest ter harer eere was
’t dubbel waard, meende zij althans.
»Dank je, Claarlief, je zult er nog lang
getuige van zijn, hoop ik, en ook dat
Nans en jij mekadr als zusters zult blj-
ven liefhebben, zoo als tot nu toe,”
klonk het van moeders lippen. ,,Veel
geluk , Nans,” 'k feliciteer je wel,” ik
ook, ik ook,” klonk het rondom ons,
want de barre Judith moest telkens wij-

7*
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ken om een heel troepje feestelingen
toegang le verschaffen, dat nu met haar
zegenwenschen beladen op ons losstormde.
»Maar waar blijft Lena toch, Claar?”
vroeg moeder die een oogenblik verwon-
derd had rondgezien. ,,Was je zoo on-
geduldig,” ging ze glimlagchend voort,
»dat je alléén maar vooruit kwaamt?”
,,Ocll neen, tante, weet u,” en het
stemmetje van Claar werd wat fluisterend ,
»weet u, pa heeft haar opgesloten, hij
wil volstrekt niet dat ze gaan zal”
»Hé, je pa, maar die bemoeit zich
immers van zen leven met jelui uitgaan
niet”, kwam ik met eenige drift tusschen
beide: Lena had mijn
aandacht getrokken. De zachte blos van
Claar verhoogde zich eenigzins, en eenige
oogenblikken tuurde ze strak op de pun-
ten harer lichtkleurige schoentjes. ,Ja
tante, weet u”, begon ze ten antwoord
op den vorschenden blik mijner moeder:
»die Leen kan ook zoo heel naar wezen,
dat weet Nans ook wel, niet waar?” en
ze sloeg haar groote blaauwe oogen vrien-
delijk vragend tot wij op. ,,Nu, weet u,
Betje had ons gekapt, voor het eten nog,
en mijn krullen waren zoo netjes, o veel
mooijer dan nu”, en ze schudde eens even
met de blonde lokken, die toch nog zoo
keurig waren. ,,Maar Leen, och, u weet
wat akelig haar die heeft, en er was maar
geen krul in te krijgen, hoe Betje ook
haar best had gedaan. En toen we nu
beneden kwamen in de eetkamer, zat pa
daar toevallig al aan tafel, je weel wel,
Nans, pa komt anders nooit vroeger dan
dat er al opgedaan is, maar nn was hij
er al. En hij riep me bij zich en noemde
me ziju prinsesje, en kuste me, en zef
dat ik zulke beeldige krullen had, en...”
,,Maar hoe ging het nu met Lena?” viel
moeder in, die zeker zag dat Claar, bij

de naam van

het vermelden van pa’s lofspraak, al eens
in den spiegel had gegluurd en haar eigen
bevallig figuurtje met welbehagen be-
schouwde. ,,Ja weet u”, en de heldere
kijkers werden mneérgeslagen, ,,pa keek
toevallig om, en Lena .was achter hem
gekropen, precies in het hoekje achter
hem, misschien wel omdat hij haar dan
niet zien zou; maar toen pa haar daar
nu zag, begon hij vreesselijk te lagchen,
en hij trok haar midden in de kamer,
omdat ze niet wilde komen toen hij haar
riep, misschien wel omdat hij haar zijn
Goudsbloemetje had genoemd, weet u, dat
zegt pa altijd tegen Leen om haar rcode
haar.” Claar hield even op en zag ons
beide aan, zeker om te weten of dat ons
nu duidelijk was. Moeder knikte zwij-
gend. ,Nu,” ging ze voort, ,ik zag
wel dat zi erg boos werd toen pa haar
aan ‘'t haar trok, dat toch al zoo steil
en zoo regt hing, en aan ma vcoeg, of
we nu al in den aspergie-tijd waren.
Ma moest er ook erg om lagchen, en
Karel die er ook bij was, nu dat kunt u
begrijpen.” — ,,Maar daarom werd Lena nu
toch door pa niet opgesloten,” zef moe-
der die volstrekt niet lagchen moest, maar
zeer ernstig keek.— ,Neen”, en ’t mondje
van Claar, dat ook al een lagchenden
trek had gekregen, trok weér in de plooi:
»maar Leen was heel boos, ze wilde niet
eten, en ze huilde ook, want ik zag dat
de tranen véér haar op tafel vielen, maar
ze durfde toch geen woord zeggen, want
ze is bang voor pa, omdat hij zoo ijsse-
lijk driftig kan worden, dat weet u wel,
dan is ma ook bang, waut ze zei laatst
nog tegén me toen pa ook zoo boos was:
mtoe Claar, pa wordt op jou toch nooit
boos, zeg jij eens...”” — , Maar nu Lena?”
vroeg moeder, die wel niet nieuwsgierig
scheen , welke boodschap Claar toen was



101

opgedragen. — ,,Och, tante, toen pa de
kamer pas uit was, sloop ze stil achter
me, en haalde op eens al mijn krullen
door de war, en ze trok me zoo vrees-
selijk aan men haren, dat ik gillen moest
van pijn, en ze wou niet loslaten toen
ma er bij kwam ook, maar het duurde
net zoo lang tot ik er uitzag of de poes
men krullen door mekadr had gekrabd ,”
ze keek heel droevig bij die vreesselijke
herinnering. — ,,Gelukkig , Claar, dathet
nog weér in orde is gekomen,” zel ik.

— »J2”, en de blik helderde weér op,
»maar Betje zel ook: als er uit de na-
tuur niet zooveel krul in zat, dan was
er waarlijk geen raad op geweest.”

— »ZLoo, en toen Lena ?” vroeg moeder
weér, die al eens had omgekeken toen
ze onze Laurens had hooren binnenko-
men, en nu misschien bang was, dat de
geschiedenis van Leen in den steek zou
blijven.

— ,,Ja tante, en toen, — en toen.,.”
de woorden schenen er bij Claar nu niet
goed wit te willen. ,,En toen ging Claar
bij pa om Leen te verklappen,” vulde
moeder aan, en toen sloot pa Leen op,
1s 'tis niet zoo? — ,Ja, maar 't was
ook heel slecht van hddr,” prattelde
’tding, en ’t mondje plooide zich zoo
droevig alsof ze waarlijk thans zelve wou
gaan schreijen.

— »Ja zeker, was 't slecht van Leen,
dat ze zich zoo boos maakte, maar ’t was
vooral dwaas van haar, dat ze zooveel
waarde hechtte aan zulke onbeduidende
dingen als de kleur of het krullen van
't haar. Maar van Claar” — en moeders
stem klonk zoo zacht en droevig, 'tieek
niets op knorren ~— ,van Claar had ik
gehoopt, dat ze een beleediging zou kunnen
vergeven , daar heb ik me inbedrogen: —
dat spijt me, — o dat spijt me zoo.”

— ,,Och tante, "t spijt me nu zelve ook."”
En de waterlanders kwamen nu waarlijk
voor den dag: ,,wezentljk. ...”

— ,,Ein wat zeg je van me kippen,” pré-
ludeerde daar de viool van Laurens. ,Per-
godine, pergodine, toe Claar,” en een
vrolijk troepje vloog op ons toe. Spoe-
dig was Claar afgekust, de traantjes hei-
melijk gedroogd en — daar vloog ze meé
in de rei der jubelenden. Wat ziet ze
er beelderig uit in haar gazen kleedje
met blaauwe linten, 't Madonna-kopje,
zegt haar pa altjd. En ’tis geen won-
der ook, ze 1s om le stelen. Jammer
maar, dat ze wat ijdel wordt, had moe-
der laatst tot oom gezegd. Maar oom
meende dat mooije meisjes wel een beetje

"

nuffig mogen wezen, dat staat haar zoo
allerliefst. Hij had moeder toen op den
rug geklopt, en er hartelijk om gelag-
chen; oom werd ook nooit heel boos op
moeder, als ze lets zel of vroeg dat hem
niet beviel, mogelijk wel omdat het haar
eigen broér was, toch had tante daar
wel eens een humeurtje om getoond.
Maar als men van zeker iemand spreekt
is hij meestal kort byj, en zie, de bleeke
dame die daar nu juist binnenkomt —- de
groote menschen vereerden toen ook onze
feesten met hun tegenwoordigheid — dat
is tante zelve. Dddr die, met den japon
van blaauw satijn met gele bouquetten,
die met den zwarte dat ’s maar een oude
nicht. Maar och zie nu toch eens, dat
kleine schrale meisje dat daar achter

tunte zoo schuw komt binnensluipen,
dat ’s waarlijk — Lena, zou oom dan
toch. . . .

— ,,Nans, spreek jij Leen eens gaauw
aan, en dans dan straks eens met haar,”
fluisterde moeders stem achter mij. Leen
was niet heel spraakzaam, gelukkig ging
daar weér spoedig de viool: ,Mijnheer
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van Son die brave kapitein,” en arm in

arm sloten we ons aau den trein aan,
heel achter aan, Lena kroop altijd ach-
ter af. ’k Moet toch eens even zien hoe
het met Lena’s kapsel is gegaan, dacht
ik onder 't marcheren, en gluurde eens
op zij, wij waren nu precies midden in
de kamer onder de kroon, maar waarlijk
haar hoofdje glom daar in den lichiglans
toch ook precies als een goudsbloem in
den zonneschijn, en dan een haar, zoo
stoppelig en slmk. Ze is toch ook regt
leelijk, dacht ik toen ik eens weér van
haar naar Claar had gezien die daar met
stralende oogen, lagchend en jubelend
voorthuppelde, dddr in de voorste rei,
vlak achter onzen vriend Laurens, en
Lena, ze zag zoo zuur, haar oogen, zoo
wat grijsachtig groen, waren nu rood en
gezwollen er bij, en dan dat geel bleek
van het mager gezigtje. was al-
tijd zoo’n sukkeltje geweest, daarom was

Leen

ze zeker zoo klein en schraal: wel een
hoofd kleiner dan Claar en ze was toch
maar é6un jaar jonger, net een jaar.”

—— ,,Hoor eens Leen, zeg me
cens hoe je er toch uitgekomen ben,”
begon ik weér toen de marsch was ge-
cindigd, en de paren zich tot groepjes

nu

vormden die praatten en lachten en lang-
zaam de zaal rondwandelden; Lena en ik
waren arm in arm dien stroom gevolgd
tot we ons aan het eind van de kamer
in een hoekje hadden neérgeszet, ddér
vlak bij het raam, bijna door de ruime
plooijen van de zware damasten gordijnen
ingehuld.  ,,Heb je je pa excuus ge-
vraagd , Leen ©”

— ,,Excuus!” Ze hief plotseling het
hoofd op, als schrikie ze van dat woord.
,En pa had mj geplaagd en uitgelag-
chen, en zou ik excuus vragen! ’t Was

immers slecht van pe? Excuus, neen !

|
|

Nans, dat had ik niet gedaan, al was
ik ook dood gegaan.” Er sprak zooveel
bitterheid uit haar stem, ze beefde en
’k zag hoe ze met geweld de tranen van
ergernis weérhield, ,,och Nans”, vervolgde
ze, na eenigen tijd waarin we beide ge-
zwegen hadden — 'k wist waarlijk niet
wat ik er op moest antwoorden — ,,’k wou
dat ik maar dood was, dan zou ik niet
meer zoo geplaagd worden en altijd achter
de bank geschoven, dan was ik den hemel.”

— ,,Ja maar Leen, weet je dat nm
wel zoo zeker, je bent toch ook wel
eens ondeugend , en dan kom je er toch
niet m.”

Lena glimlachte even, alsof ze zich
over mijn onnoozelheid verwonderde.

— ,Ja, daar was ik vroeger ook wel
eens bang voor”, zel ze ,maar weet je,
toen verleden jaar Henritje gestorven
was, toen zeiden ze allemaal dat hij nu
gelukkig was, en dat hij bij onzen lieven
Heer was, in den hemel: nu en Henr
kon soms geducht ondeugend wezen,
dat weet je toch ook nog wel. En daarom
was ik er toen ook niet meer bang voor.
O en ik heb nu al zoo dikwijls gebeden,
dat God me toch ook maar wou laten
sterven en in den hemel laten komen,
maar ik ben bang, dat Hij ook niet van
me houdt, anders zou Hij het toch wel
doen, vindt je ’t ook niet, Nans?”

— ,Ja, maar moeder zegt, dat de
menschen wel eens lets bidden, dat niet
goed voor hen is, en daarom zal dat met
kinderen ook wel gebeuren”, concludeerde
ik zeer logisch.

— ,,Zoo, maar 'k begrijp toch niet,
waarom het niet goed zou zijn”, peinsde
Leen, streek zich met de hand over het
voorhoofd en bleef toen in gedachten
verzonken sprakeloos zitten.

— ,Maar Leen, hoe ben je er dan
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uit gekomen P’ vroeg ik na eenigen tijd, |
met kleine-meisjesachtige nieuwsgierig-
heid: was ik grooter en ouder geweest,
dan had ik het zeker niet gedaan, o dan
was ik die lastige kwaal al lang te boven.

Lena zag me even aan als kwam ze
Ja, dat ‘s waar”;
zet ze, ,,hoor Nans, als je me heusch
belooft , er tegen niemand van te spreken,

pas uit den droowmn.

dan zal ik 'tje vertellen.”

— ,,Heusch niet.”

— ,Nu, weet je, ik was eerstin een
hoekje op men knieén gevallen,” begon
ze fluistetend en nog digter hulden we
»En
%k had weér gebeden, o wel een half
uur lang, of onze lieve Heer *tnu toch
als je blieft wou doen , maar toen ’t alweér

ons in onze damasten drapering.

niet gebeurde” — en ze zuchtte diep—
ytoen stond ik maar op, maar ’twas
pikdonker geworden in dien tijd, en ik
vind het toch niet prettig in 't donker,
jij wel, Nans?”

— ,,Neen, prettig niet, maar ’k ben
toch niets bang.”

— ,,Bang? abah neen”, en Leen zette
een heel voornaam gezigt, ,,moaar ... maar...
ik wou toch liever niet langer er in blij-
ven zoo alleen, weet je”, en ’t gefluister
werd nog zachter: ,’t was met of ik
"t booze gezigt van pa uit al die donkere
hoeken naar me zag kijken en of ’k dan
zijn hand naar me zag grijpen. Gek,
he? maar ’t was toch precies of ’t waar
was, en daar was ik bang voor. Maar
nu hoorde ik pa toch waarlijk het huis
nitgaan , en toen begon ik hard tegen
de deur te kloppen en te stompen net
zoo lang tot ma boven kwam, en toen
vroeg ik heel vriendelijk of ’k asjeblieft
naar beneden mogt.”

— ,,Zoo, en mogt je toen dadelijk?”

— ,,Wel neen, maar toen zei ik aan

ma, dat ik dan aan pa zou vertellen dat
Karel alle weken zooveel zakgeld van
haar krijgt, als hij het zijne heeft ver-
snoept.”

— ,Hé Leen, dat was toch brutaal
van je tegen je mal”

— ,,Maar ’t was immers waar.”

— ,En wat zel je ma?”

— ,Wel eerst dat ik jokte, maar ik
wist het veel te zeker. ’k Had zelf ge-
hoord dat hij 't aan Frans van Hees ver-
telde toen ze zamen uit school kwamen ,
en dat zel ik ook tegen ma.”

— ,,kin mogt je toen?”

— ,Ja, ze zei dat ik een kwaad nest
was, maar dat ik maar gaauw naar Betje
moest gaan, om me aan te kleeden, en
dat ma me meé zou nemen hier na toe,
maar dat ik er dan ook geen woord van
spreken moest, en dat....”

— ,,Madeleine, Madeleine!” klonk het
daar eensklaps aan de andere zijde van
de kamer. We zagen beiden naar dien
kant heen , zonder groote verrassing echter.
We kenden de beteekenis van dien naam.
't Was twee & drie jaar omstreeks geleden,
dat men op al de kinderfeesten die door
de tegenwoordigheid van Laurens werden
opgeluisterd, tegen half zeven of zeven
uur een slank meisje van twaalf & dertien
jaar kon zien binnensluipen. Ze droeg
een houten kistje onder den arm, dat
haar terstond door den tooverlantaarnman
werd afgenomen. Dat meisje was zijn
kleindochter, en in het kistje de machine
die de tooverwereld moest te voorschijn
roepen. Sommigen onzer zeiden, dat groot-
papa ondanks zijn Fransche beenen en
militaire houding, toch wat knikkend in de
knieén was, en het kistje niet meer zoo ver
kon dragen. De man woonde aan het uiterst
endje van de stad. Maar anderen reen-
den dat Madeleine tot adsistentie kwam
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bij de vocale uitvoering van de voorstel-
ling. Zeker is ’t dat de stem van den
ouden man wal beverig was geworden,
en na den avond dat die ongeroepen trillin-
gen door eenigen der ondeugendsten onzer
waren nagebootst, natuurlijk met luiden
bijval, was Madeleine verschenen. Ze had
dan ook een stem als een klok zoo hel-
der en zoo doordringend, en altijd was
ze, boven ons allen uit, te hooren. Als
de voorstelling was afgeloopen sloop ze
stil In een hoekje en bleef daar zitten
tot grootvader met haar naar huis ging,
dat nooit later dan negen uur gebeurde.
De voorbereidende werkzaamheden waren
al afgeloopen. Het groote witte kleed
tegen het donkere behangsel uitgespannen,
de kaarsen op kroon en kandelaars ge-
bluscht, tot op een paar na: zelfs voor
het vuur dat ginds in den open haard
zoo hel flikkert, is een scherm gezet.
't Moet duister ziju: duisternis is het
vereischte element om toovergestalten te
voorschijn te roepen. We zijn allen in rijen
achter elkar geschaard: de kleintjes voor-
aan, dan de groote en daar achter weér
de heele groote menschen, die ook geko-
men waren om te zien. 'Twee tantes,
de oude nicht, dan nog een mevrouw
die naast ons woonde met haar dochter
van twijfelachtigen ouderdom, en moeder.

Onze Laurens is een vriend van orde,
hij begint met het begin, altijd de para-
dijsgeschiedenis vooraan. Daar staat Adam
onder de wilde dieren en geeft ze namen.
Zie, de leeuw staat daar aan zijn knieén,
hij streelt hem de manen, de tijger ligt
uitgestrekt aan zijn voet. Hoe vreemd
toch, hij, de zwakke, schier hulpelooze
mensch, heerschappij voerend over de ruwe
kracht. Maar hij alléén ook heeft de
gestalte omhoog gerigt, hij slaat den blik
naar boven, al die anderen zien omlaag

naar de stof der aarde. Ze betreden den-
zelfden grond, maar het oog heeft een
ander doel voor zich. Zij geheel dier,
hij maar half, en half engel. Stof en geest.
Och Adam, verzuim het toch niet den
blik naar boven gerigt te houden, ge
mogt naar omlaag ziende op al dat dier-
lijke beneden u, u zelven ligt dier wanen
als zij, en ’tvergeten dat ge ook engel
zijt.
Bva verschijnt; maar met Eva ook de
slang , natourlijk : ze zijn in de voorstel-
ling onafscheidelijk ; arme Eva, waarom

Daar is hem een hulpe gegeven.

koos die listige slang ook u zwakke juist
tot haar prooi? Adam ware ligh niet be-
zweken voor de verzoeking, i sterke man-
nenhart ware wel bestand gebleven tegen
de zonde der begeerlijkheid. Maar nu!
Arme Eva, wat looden wigt van zonden
en ellenden rust daar op uw schouderen,
nu ge den erfvijand des menschen, den
leugenaar van den beginne, den toegang
opendet tot uw hart, en met het uwe
ook tot dat van al uw nakroost. Och die
erfzonde, die erfzonde! hoe rein waren
we anders allen nog. Ziet daar staat de
Cherub met hel vlammmende zwaard, en
ze vlugtten beide uit hun paradijs, om
het nooit weér te zien, zij niet, en hun
kinderen niet, want nog altijd slaaft
en zwoegt de arme mensch, en wroet
het stof voor zijn voeten om en los,
om toch den sleutel weér te vinden
die hem het verloren Eden zal ontslui-
ten; maar hij weet het niet, dat het
door engelenarmen is opgeheven d44r
boven hem. Als hij het maar niet vergat
dat de mensch ’thoofd en den blik omhoog
gerigt moet houden, hij zou het ontdek-
ken daar in den hemel boven hem en
't zou neérdalen op zijn bede, tot in
het binnenste van zijn eigen hart. Hemel
en aarde vloejjen dan immers tot één...
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swMarlbourough §'en va-t-en guerre,” klinkt
daar het zuivere stemmetje van Made-
leine, en ’t koor valt in.

Daar stapt de heldhaftige Brit, door
een stoet van ridders en knapen gevolgd,
allen gewapend met zwaarden en degens
en ander leelijk moordtuig om daar verre
den broeder te gaan moorden, die hem
nimmer leed deed en dien ze nog nooit
zagen. Och, dat ’snu weér de dieren-
natuur pur sang, dat regt der sterken.

~— 5, Nans-lief, 'k heb je nog niet eens
gefeliciteerd”, lispt daar achter me de stem
van oude nicht. ’k Was even opgestaan,
omdat het kleintje daar voor me zoo groot
was dat ik haar niet over het hoofd kon
zien. 'k Had toen met een ook eens ach-
terom gegluurd, vlak achter me, waar
ik tante, de tante in blaauw satijn, al
zoo lang de vertooning had geduurd met
oude nicht in druk gefluister had gehoord.
Door dat omzien nu was de aandacht
der matrone zeker op mijn persoonije en
van daar op de aanleiding van het feest
gevallen. De poezele hand van nicht had
de mijne gevat, en mij langs den stoel
heen, waarvan ik was opgestaan, zachtjes
naar zich toe getrokken. ,’s Heeren dier-
bare zegen, kind, naar ligchaam en ziel,
hoor,” en “tzegel op den wensch werd
me op de lippen gedrukt. Toen drukte
ze mij een paar malen de hand, zonder
die weér los te laten, lachte mij eens
toe, en zel toen half tot zich zelve, half
tot tante die naast haar zat: ,Ja, ja kin-
deren zijn toch een zegen des Heeren.”

— ,,Dat zeg je wél, nicht,” antwoordde
tante, die 't woord maar als tot haar ge-
righ had opgenomen, ,,maar ’k zeg toch
altijd, die ’t lief er niet van heeft, heeft
er ook het leed niet van. En op de
moeder komt het toch maar aan. De

niet omgaan. Den boel op stelten zetten
ja, en een huis vol leven, dat je haast
geen raad er op weet, om het maar weér
tot bedaren te krijgen.” Ze hield even
op, maar oude nicht wist zeker geen
beter antwoord op haar betoog, dan een
paar malen met het hoofd te knikken,
de oude maagd was ook een mensch
zonder ondervinding. ,,Daar is nu men
Karel, o een beste jongen, een moeders-
gek,” nam tante 't woord weér op, ze
was duchtig op haar praatstoel ,,maar
een baasje, hoor, je moet maar bij de
hand zijn of hij zou je de baas worden.

! Daar hadt ge maandag morgen,” en tante

trok haar stoel nog wat digter aan dien
van nicht, en nicht drukte liefkozend
mijn hand, altijd nog in de hare geklemd,
nog wat vaster aan haar zwart zijden
boezem, ik kon volstrekt niet weg komen,
al had ik ’took gewild, maar ’t speet
me niet heel erg. ’k Zou dan met één
eens hooren wat Karel weér had uitge-
voerd. O ’t was zoo’n nare jongen.

— ,»Nu, weet je, ’k was even naar bo-
ven geweest,” begon tante weér, ,en toen
ik nu weér in de kamer zou gaan waar
Karel en Claar zamen zaten te leeren,
Leen was er niet bij, dat kind is altijd
zoo eenzelvig, nu, maar toen hoorde ik
ze heel hard zamen praten en lagchen.
Nu, jebegrijpt, een moeder moet op alles
letten, vooral waar 't een jongen betreft.
Meisjes komen van zelf te regt, zet mijn
moeder altijd, en ze heeft dan ook nooit
veel moeite gehad met mij en mijn zuster.”
Tante hield even op met spreken en zag
nicht eens aan als verwachtte ze, dat
deze iets zeggen zou, maar ze zel niets.
»Nu dan”, ging tante weér voort, ik luis-
terde eens een oogenblik of wat, waar
de pret over was en ’k hoorde Karel toen

mans, och, die kunnen met de kinderen  precies zeggen: ,wel, dat komt omdat je
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zoo’'n domme meid bent, Claar, om zoo’n
bagatel hoef je nooit verlegen te wezen.
Weet je wat ik doe”, en nu begon hjj
te fluisteren, zoodat ik mijn oor tegen
de reet van de deur moest aanleggen:
»als pa mij zondags kerkgeld geeft,
dan, weet je, ’t dubbeltje en 't stuivertje
in mijn zak”, en 'k hoorde hem op het
zakje van zijn buis slaan, o ’tis zoo'n
kluchtige jongen ,en die daar hengelt
in de kerk krijgt een knoop of een grifje
er in.” En nu begonnen ze allebel te
schateren van lagchen, alsof er mnooit
een end aan komen zou. Daarom deed
ik de deur maar open en kwam binnen
en zei dat ik alles gehoord had. En
toen was’t ,lieve moesje” voor en na,
en me om den hals vliegen en kussen
geen gebrek, — ,,wat zal je nu met zoo'n
jongen, o ’tis een slimme vogel, zeg
ik”, en tante schudde eens met het hoofd,
maar 'k zag toch ook dat ze glimlachte.

— ,Wel, wel, maar dat ’s toch erg,
nicht ,” zuchtte de oude dame, die mij nog
immer gevangen hield, ,,het armengeld! —
dat is den Heer bestelen.”

— ,Kom, kom, wat denkt een jon-
gen daaraan, je moet altoos begrijpen,
dat het nog maar een kind is, en geen
oud mensch”, en tante’s stem klonk wat
vinniger, ze fronste de wenkbraauwen,
»Maar je hebt nooit met kinderen om-
gegaan, nicht, ’tis daarom geen wonder
als je geen begrip van opvoeding hebt
en er niet over kunt oordeelen. Maar
’k heb er daarom toch mijn afkeuring
aan gegeven’, ging tante na een poosje
zwijgens, en wat kalmer voort. 1k zel
hem, dat hi) heel ondeugend was en dat,

als het ooit weér gebeurde, ik het dade- |

Iijk aan zijn pa zou zeggen, weet je, daar
1s hij zoo bang als de dood voor.”
De oude nicht, die nooit met kinde-

ren had omgegaan, was zeker bang zich
weér aan een misgreep schuldig te maken,
want ze bleef zwijgen, maar 'k meende
dat ik haar voelde zuchten. We staarden
nu alle drie eenigen tijd voor ons uit
naar den muur waar onze Laurens nog
altijd zijn schimmenwereld ons bleef voor-
tooveren, maar ook die tooverwereld
scheen  het bekoorlijke der nieuwheid
voor haar toeschouwers verloren te hebben,
want ik bemerkte dat ze zelfs den ge-
dachtenloop van tante niet vermogt te
breken. 't Is maar een dfeigement, dat
begrijp je”, vatte ze na een poos den
draad van haar discours weér op. ,,Zoo
als ik daar straks zef, de zorg der op-
voeding komt heel alléén op mij nedr.
Mijn man bemoeit zich zelven niet met
de kinderen; en gebeurt het een enkele
keer, dat hij iets ziet of hoort dat hem
niet aanstaat, zooals van middag met
Lena, dan maakt hij zich zoo ontzettend
driftig en gaat zoo te werk, dat ik er
nog een uur daarna van zit te beven.
En weet je, ik ben zenuwachtig van ge-
stel en daarbij ik houd er van, vrede
in huis te bewaren. Zalig de vreedza-
men, denk ik altijd, daarom schik ik
maar in en getroost me maar om alles
alléén te dragen en te besturen, maar
't1s een zorg, hoor, en zonder onder-
vinding en geduld....” Daar stoof plot-
seling geheel het kleine publiek op, als
een troep opgestooten patrijzen. De ver-
tooning was geéindigd, stoelen, stoven
en tabouretten, alles werd om en door
elkalr geworpen, men had haast. De
aandacht was al te lang op één punt
gevestigd geweest, leder haakfe naar
afwisseling. 'k Was door al die bewe-
ging natuurljk ook uit mijn gevangenis
ontslagen. Maar 'k nam nog geen deel
aan al dat rumoer, 'k dacht nog na over
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wat 'k daar had gehoord. Tante leek het ! niet om. Kinderen leven geheel in het

Ze had er om
gelagchen, en ’tis nog maar een kind,
had zij gezegd. Ben kind! hm, hijis toch
dertien jaar. En dan, moeder zel altijd,

niet zoo erg te vinden.

wacht je voor den eersten stap, kleine
oorzaken hebben groote gevolgen en ....

— ,Kom, wat sta jij daar te droo-
men, Nans”, lachte Clara’s stem daar
naast me, ,laten we de pergodine nog
eens dansen.” Claar was dol op de per-
godine, maar ze kon die ook zoo beel-
dig dansen, wel ’t mooist van ons allen;
dood jammer dat de menuets nit de mode
zijn, had oom laatst gezegd, dat was
net zoo iets voor Claar.

— ,,Wel, 1k zou nu liever tot tesluit
nog eens een spelletje doen”, kwam daar

de stem van moeder tusschen beiden, ze |

zwierf wel meer zoo om ons heen. ,’t Is
nu al kwart voor negen, als je nu nog
danst, kom je zoo heel warm in de
lucht, en kijk eens, vader Laurens is
nog niet eens klaar met inpakken.” En
moeder wees op het tweetal dat daar
nog bezig was om de tooverwereld weér
binnen haar gestelde perken te doen
verdwijuen Dat werk vereischte zorg en
omzigtigheid. Het rijk van het schaduw-
achtige en wonderbare is broos, een krach-
tige greep verbreekt het zoo ligt. En
onze oude vriend leek wel moé en warm
ook, hij wischte althans gedurig het ge-
laat met zijn zakdoek af, ik zag het nu
wel, maar hoe hadden we daaraan ook
kunnen denken, we waren immers maar
kinderen. ,,Blindemannetje bij voorbeeld”,
had moeder gezegd, hé ja, dat was goed,
blindemannetje.  Claar moest wel voor
de meerderheid onderdoen, maar ze keek
toch zuwur. Wij hadden een dolle pret met
blindemannetje; dat het over een kwar-
tier al gedaan zou zijn, we dachten daar

Twee of drie onzer had-
den reeds in het rijk der duisternis rond-
gewaard, thans was Lena gegrepen , 't was
haar beurt. De blinddoek wordt voor-
gelegd. Daar barst Claarin lagchen uit.
,»0, neen maar zie ons Goudsbloemetje
eens , wat komt die neus er kluchtig on-
der uitkijken,” en ze gilt het weér wmt;
’t was waar, de lange spitse neus van
Leen maakie daar al een heel gek fignur.
De lachlust is aanstekend , en Claar werd
trouw geaccompagneerd. Leen sprak niet,
maar ik zag wel hoe boos ze werd. Haar
oogen waren onder den doek verborgen,
maar haar gelaat werd aschkleurig, en
de bleek geworden lippen trilden. Ze
kon haar woede meesterlijk verbergen,
als ze wilde — ze had ook wel gelegenheid
gehad zich daarin te oefenen — ze deed
als hoorde ze niets. Maar ’t duurde slechts
een oogenblik, toen vloog Claar op haar
zuster toe en trok haar zacht bij de
mouw , Claar had altijd zoo snel berouw.
,,Leen ,”

tegenwoordige.

fluisterde ze met haar vriende-
lijkste stem, ,je ben toch niet boos,
wel ? ’k meende ‘t niet, laat ik je afzoe-
Maar Lena draait snel het hoofd
om tot die achter haar staat. ,Kom, is
tnu nog niet klaar, dat vastknoopen
duurt lang.” Ja, "tis precies in orde. Zie
200, driemaal rondgedraaid. Daar gaat
ze heen tastend en rondgrijpend. Maar
Lena wijkt wat ver ter zijde uit, geheel
buiten den kring die zich rondom haar
gevormd heeft, maar we laten hear stil
gaan, en leggen den vinger op de lip-
pen, en sluipen haar op de teenen na,
dat ze ons toch niet bemerkt. Daar is
ze waarlijk tot het hoekje genaderd, waar
na volbragien arbeid Madeleine zich weér
heeft teruggetrokken. Moeder had haar
juist een stukje gebak doen presenteren

nen,
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door Betje, tantes kindermeid, die van
avond gekomen was, om meé te bedie-
nen. Grootvader had op dien anderen
stoel daar kort bij haar gezeten, maar
hij was nu net opgestaan, om ziju viool
in den zak te doen, ’t was negen gesla-
gen buiten. Dat was het klokje van
gehoorzaamheid. Daar vliegt een kleine
wildzang stoutmoedig voornit, geeft Leen
een klein zetje en, —- daar zit ze op de
knieén van Madeleine. Madeleine ziet
wel een beeljr verlegen, maar ze lacht
toch en kijkt ons met haar groote donkere
oogen vragend aan, als wist ze niet hoe
zich te houden. Maar we wenken haar
allen toe, stil te blijven zitten, en ze
verroert zich niet. ,,Hé, wie ben je toch?”
roept Leen, en tast achter om en woelt
met de vingers in de donkere glanzige
lokken, ,alweér die krullen,” — en ze
trekt zoo onzacht daaraan, dat Madeleine
een heel benaauwd gezigl zet en op de
vingers bijt om maar niet hard op te
schreeuwen. ,,Neen, ’'tis Claar niet, het
haar is veel te lang,” spreekt ze als tot
zich zelve. ,, Maar wie is het dan,”
volgt ze, en van het gelaat en hoofd daalt
ze nu af naar de armen. Ze heeft één
der mouwen van het merinossen kleedje
gevat en wrijft die een oogenblikje tus-
schen duim en vinger heen en weér. Dat
kleedje van donkerbruin merinos stond
Madeleine heel goed; maar Madeleine
had een fraai regelmatig gezigt, en daarbij
staat immers alles goed. Lema echter
voelde slechts het grove ruwe merinos
tusschen de vingeren. t Is een groot ver-
schil voorzeker bij de fijne doorzigtige
stofjes waarmed wi zijn omhuld. Ze
schijnt te schrikken. Afkeer, ontzetting
bijua teekent zich in haar trekken. Eens-
Klaps rijst ze op en rukt zich met geweld
den blinddoek van de oogen.

ver-

»DBabh ! zegt ze, ,,Madeleine!” en me
een rilling schier keert ze zich van hasa
af. ,,’t Is valsch van jelul,” gaat ze voort
zich tot ons keerend. ,,Envan jou, Claar
vind ik het heel slecht en van Nans ook
je weet toch wel dat mama ’t volstrek
niet hebben wil, dat wij met zulke ge
meene meisjes omgaan.” Leen schijn
heel boos, ze spreekt driftig en scherp
en werpt het hoofd trotsch in den nek
700 als ze het maar zelden doet. 't1
raar: ze mag Madeleine anders wel lijder
'tIs ook zoo'n goed bescheiden meisje
Lena was zeker nog uit haar humew
»Bal hoe vies,” vervolgt ze, ,,z00'n sme
rige jurk,” en ze schudt haar kleedje, al
om zich van de smetstof te zuiveren. No,
éénmaal ziet ze om naar Madeleine, trek
den neus op, draait toen het hoofd sne
weér om, en lacht als ware er niets ge
beurd. Het arme meisje daar achter wa
bij dien aanval opgestaan, een gloeijen
rood had de gewone bleeke kleur vervan
gen, ze opende de lippen om te spreken
daar treedt de oude man haar ter zijde
Blikken en gebaren gebieden haar t
zwijgen. Zacht neemt hij thans haar arm
brengt dien onder den zijne, schuift he
kistje onder den anderen, groet op z1j
gewone beleefde manier, met den oudle:
lieftalligen glimlach regts en links, en ver
wijdert zich met Madeleine precies als altij
Daar op den drempel blijven ze nog eve
staan, moeder dic de oude nicht ha
unitgeleide gedaan, keert juist terug e
Hoe hoffe

lijk spreekt hij haar nog eenige woorde

ze ontmoeten elkander daar.

toe. Ik kan ze niet verstaan, maar h
glimlacht vriendelijk als altijd.
ze verdwenen. Hoe vreemd, waarom be
let hij het beleedigde meisje, dat ze zic
verdedigt? waarom zet hij zelf Lena nie

Nu zjj

‘ op haar plaats, zj had het zoo geduch
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verdiend. Maar net te doen als ware

er niets gebeurd! 't was gek van den ou- ' hem is.

den man, heel gek! — onnoozele, die
daar nog droomde, dat niet meer het
regt van den sterke en de ruwe magt
des stofs bij ons ten troon zat. Och
die middeleeuwsche geest, die geest der
oude wereld, hij is nog niet onder ons
verdwenen. De vormen verschillen maar
wat. Laat ze spreken, dat mishandelde
meisje, de oude die daar vertrapt wordt
m zijn kind. Maar dat ’s imwers onbe-
tamelijk en brutaal en onbeschoft; sprak
hij, ’t sober stuk broods werd hem ligt
uit den mond gestooten; hem benadee-
lenin ’t schraal bestaan, dat deed het stel-
lig, och zwijg maar arme! wat u daar
treft op dat kinderfeest, zie ’t geschiedt
alom in de groote maatschappij als in
die kleine. Nog immer rust de voet des
magtigen op den nek van den zwakke,
tIs de leenheer niet meer die daar
heerscht, en de vasal en de lijfeigenen
die daar bukken en krimpen onder * juk.
't Is de gelukkige thans, wien ’t mogt ten
deel vallen zich op te wringen tot waar
hij ’t gouden kalf onder zijn bereik heeft.
Ziet hem zich daaraan opheffen en vast-

'

klemmen, en vertreden wat daar onder
En de vertrapte? Hij ziet naar
omhoog en kromt zich en glimlacht en
huichelt, hij ziet naar omlaag, om ook
te om al den venijnigen
wrok die daar binnen in hem is, over
die nog lager zijn uit te spuwen. Arme
menschenwereld! Hoe woedt nog het dier
in u. Wat staat daar uw engel, met
droevig gelaat, de wieken gebonden, in
’t aangezigt geslagen, en verwond!

Zie, hij weent, hij weent over u, hij
weent over de arme kinderzielen, waar-
uit het Godszaad, datreeds kiemde, met
baldadige hand wordt uitgerukt, waarin de
woekerplant des onkruids is geént, om. ...

Nu ja, maar ze waren dan verdwenen
de oude man en het jonge meisje en . . .

vertreden ,

ja, ze zijn verdwenenen, en ... en met
hen ook de beelden mijner tooverwereld ;
zie, een nevel is opgerezen, en heeft ze
verduisterd. De kleuren vloeijen in één.
Het glaasje wordt weggetrokken : ,,om dan
de heeren en dames voor deze keer vrien-
delijk te bedanken,” zegt onze Laurens,
en met een beleefde buiging en een on-
veranderlijken glimlach voegt hij er bij:
naw plaisir de vous revoir.”

SUUM CUIQUE

»lk geloof, dat geen staatshuishoudkun-
dige mij zal tegenspreken, als ik beweer
dat een soldaat toch een improductieve
arbeider is,” verklaarde onlangs een af-
gevaardigde des Nederlandschen volks.

»Is een volksvertegenwoordiger produc-

tiever dan een soldaat ?” vroeg een wakker
krijgsman.,

Naive vraag! Welk Nederlandsch sol-
daat heeft ooit zooveel nonsens gepro-
duceerd als door dien afgevaardigde daar
aan de markt gebragt werd?

De markt kon overvoerd worden, vreesde
kolonel Blanken, wien ’t wat begint te
duizelen op de hoogte, waartoe de fortuin
hem heeft opgetild, en elk soldaat, die
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wat produceren zou, bedreigde hij met
zijn ongenade. Kolonel Blanken stelle
zich gerust: laat Knoop en Stieltjes, Mul-
der en van Rees, Weitzel en Gerlach ge-
rust produceren, minister noch afgevaar-
digde heeft hun concurrentie te duchten.

Edel bloed werd in West-Indié vergo-
ten: van waar ontleent men het regt om
in naamn van Nederland dat kostelijk bloed
te verspillen aan een menschenjagt ?

Het ministerie, dat kunst geen rege-
ringszaak acht, en toch aan de kuust

een aalmoes van vierduizend gulden toe
werpt — dat de liberale vlag in top voert
en Neérlands wakkerste mannen laat bru
taliseren, omdat ze hun wetenschap nie
onder de krijgstucht en de drukpers nie
onder een sergeant-drilmeester hebben ge
steld — dat scheiding van Kerk en Staa
in zijn banier voert, en daarom aan ’t een:
Kerkgenootschap een landsgebouw voo
zijn synodale vergadering weigert, maa
toch de teedere gevoeligheid van een an
| der streelt door een kostbaar, minder da1
nutteloos, gezantschap te Rome, — da
ministerie toone zelf eenig vertrouwen ir

} zijn  beginsel te stellen, zoo 't wil, da
| de natie op dat beginsel zal steunen.

BRIEYV

I
EEN HERCULISCHE BRIEF.
Weledele Heer en Vriend!

Bt tu quogue, Brute! — Naauwelijks was
mij heden morgen deze uitroep ontvallen, of
mijue vrouw, anders het zachtzinnigste schep-
sel ter wereld, wierp mij een — ja, het
woord moet er maar uit — een woedenden
blik toe. Tk haastte mij dus haar gerust te
stellen. ,,’t Is Latijn, lieve! dat ik spreek,
en geen lransch, anders kondet ge u wel-
ligt door dat laatste woord beleedigd ach-
ten. Brutus! hebt ge unooit van hem ge-
hoord? dien Vaderlander, dien vrijheids-
vriend! ik dacht aan hem, toen gij dien
man daar noemdet, natuurlijk, naar de leer

der
)y s .. .
spreuk, weet ge, ’tis een reminisceuz uit

contrasten; en dan zoo’'n Latijosche

Vossius. .. .”
Gij bemerkt, Mijnheer! uit dit vrij ver-
warde. antwoord, dat ik niet weinig ont-

ENBUS

! hutst was door den grimmigen blik uit da

oog, waar anders niet dan lonkjes en lach
jes uit stralen, in welks hoeken ik vrocge:
minnegoodjes zag zitten gluren, en in welks
onpeilbare diepte ik nu nog pleeg te staren
om in dien bekoorlijken spiegel de gedachten
der schoone ziel te lezen. — En ... ’tis
duidelijk dat ik nog niet geheel en al vax
den eersten schrik bekomen ben; anders
had ik u reeds lang moeten mededeelen
wat toch aanleiding gegeven had tot dien —
ik moet het nu zelf zeggen ~ vrij onbe
tamelijken uitroep. ..

Weet dan, dat bij het ontbijt, terwijl ik
de boterhammen voor de kinderen snijd.
of het jongste pap voér, mijn lieve vrouw
tje de gewoonte heeft, met vaardige hang
naar de Haarlemsche courant te grijpen
om dien met al den plegtigen ernst, di¢
bij dien ouden Vaderlander voegt, te lezen

Deze courant neemt zij altijd het eerst; he
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is waar dat ik haar al de overigen ook het
eerst geef, maar dit doe ik vrijwillig, want
ik ben toch heer en meester in mijn huis,
maar op den Haarlemmer beweert zij regt
te hebben; het is waarschijnlijk een jus do-
mingi of liever dominae dat zij vindiceert,
omdat dic goede opregte in de wandeling
Doch
hoe dit zj, zij kan niet nalaten mij som-
tijds, als de kinderen niet te veel leven
maken, fragmenten van hare lectuur mede

de dames-courant geheeten wordt.

te deelen, die dan meestal ingeleid worden
door phrases als deze: ,,weet ge wie dood
is?” (Natuurlijk weet ik het niet, en het
zou haar bitter tegenvallen indien ik het
wist) of ,,kun jij je Pietje N. of Grietje X.
nog voorstellen.” (Natuurlijk kan ik dat
altijd, ’t zou haar te veel grieven, als ik
het niet kon.) Zoo was zij heden morgen
tot het politiek nieuws genaderd, want dit
volgt op de trouw-, geboorte- en sterflijsten,
en deelde mij, met zeker genoegen, het be-
rigt mede uit TParijs, dat men opgemerkt
heeft, ,,dat de Keizer oud wordt en meer
dan ooit behoefte gevoelt aan het gezelschap
der Keizerin. haar raad in alles volgt en
niet buiten haar kan, zoo als dit ook in vele
burger-huishoudingen plaats heeft enz.”
Hierop volgde nu mijn uitroep: ¢ fu
guogue, Brute! en de... verbaasde blik van
mijn wijfje. Wat ik tot mijne verontschuldiging
sprak of liever uitstotterde, heb ik u reeds
gezegd. Ik had evenwel tegenwoordigheid
van geest genoeg om haar het woordje quogue
niet uit te leggen , en vervolgde mijne rede
liever zachtjes, dan onnoodig ergernis tc
geven, Bt tu quoque, Brute! Zoo sprak ik
dan tot mij zelven, en gij ook grootmagtige
Keizer, wiens wil geéerbiedigd wordt niet
alleen door 36 milliocen gelukkige ¥raunschen,
maar die uw magt doet gevoelen in Afrika
en Amerika, in Mexico en Cochin-china,
gij doorluchtige gebieder, voor wien de we-
reld siddert, en wien stervende papegaaijen,
door uwe eigene keizerlijke hand geveld en
voor uwe keizerlijke voeten nedervallende,

nog toeroepen: Vive I Empereur ! *) en gij
ook moet u bukken onder dien scepter,
die in zooveel burger-huishoudingen wordt
gezwaaid , en gij ook vorlt den druk van
den magtigen pantoffel! Hercules ligt aan de
voeten van Omphale, en speelt met den
draad van haar spinrokken. — Hoe is het
tuch mogelijk, zoo vervolgde ik (steeds stil-
letjes), dat zoo vele maunen zulk een juk
zoo gewillig dragen, hoe kan men zoo laag
en zoo dom tevens zijn? Den hemel zij dank,
dat ik eene uitzondering maak, en dat ik
ten minste heer en meester ben in mijn
eigen huis!

Tk voelde medelijden, Mijnheer! met de
arme stakkers en zon op middelen om hen
te helpen. Kerst wilde ik naar den geest
der eeuw, die alle kwalen door maatschap-
pijén wil genezen, een anti-onder-de-plak-
zitting-maatschappi] oprigten! maar dit kon
ter ooren komen van mijne vrouw , en Zzij
kon zich verbeelden dat ik meende niet vrij
te zijn (ongerijmd denkbeeld, maar men kan
niet te voorzigtig zijn). 1k wil dus liever
aan de ongelukkige slagtoffers van het pan-
toffel-regiment eenige wenken geven en hun
zeggen hoe ik het aangelegd heb om altijd
baas te blijven. En ik werp dit mijn schrij-
ven in uw brievenbus, omdat ik wel weet
dat mijn vrouw nooit een oog wil slaan in
de Tijdspiegel, dat goddelooze tijdschrift,
waarin zooveel Moderne Theologie voorkomt!

Mijne wenken zullen minder in getal zijn
dan gij wel denkt, en gij behoeft niet be-
vreesd te zijn voor eene longe hisloriw. Om
altijd meester in huis te zijn en te blijven,
daartoe behoort slechts een vaste, een on-
verzettelijke wil, de wil namelijk om al-
les te vermijden, wat den huiselijken vrede
kan storen. Ik heb er mij van het begin
af aan op toegelegd om het karakter van
mijne vrouw te bestuderen, hare neigingen
en begeerten te leeren kennen, en ik heb
het thans zoo ver gebragt, dat ik in hare
oogen kan lezen wat zij wil, en uit hare

*) Zie Handelsblad van 20 December 1862,
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minste gebaren kan opmaken wat haar mis-
haagt. En daar zij eene voortreffelijke vronw
is, bebalve eenige kleine gebreken (ik durf
dit wel zeggen, want ik ben zeker, dat zij de
Tydspiegel niet leest), is het mij niet moei-
jelijk geweest, mijn karakter naar het hare
te vormen, en mijne veigingen en begeerten
te doen overeenstemmen met de hare.
kon er nu geen oneenigheid meer plaats
hebben in mijn huis; zoo kan mijne vrouw
ik wil niet anders

Z00

niet regeren, want
dan wat zij wil; haar wil geschiedt wel
altijd, maar niet omdat het Aaar wil, maar
omdat het mijn wil is, en ik ben onbeperkt
heer en meester in mijn huis: ik heersch
als koning, wel als constitutioneel koning,
en mijne vrouw is 2d¢ en 1sle kamer te
gelijk, maar toch als koning, en... dat zegt
veel in den tegenwoordigen democratischen

tijd. Zoo drink ik nu ’s morgens geen bit-

tertje meer, ga niet meer ’savonds naar .

de societeit, laat mijne oude vrienden loopen
en onthaal de vriendinnen van mijne vrouw.,
Zoo ben ik lid geworden van een aantal
genootschappen , tractaat-genootschap ,
hulp-, vrouwen-,

als

kinderen- en grijsaards-

zendeling-genootschap enz., enz., enz., en :
ga niet anders dan bij regtzinnige of ten

minste supranaturalistische Dominé’s ter

kerk. Maar ik doe dat niet om mijn vrouw .

te believen, het zou in hare ziel niet op
kunnen komen om iets te eischen dat met
mijne overtuiging streed , maar omdat ik het

200 wil, en nu eenmaal voorgenomen heb,
wat het ook koste, baas te blijven in mijn huis. .

Fn dus, arme onder-de-plak-zitters! volgt
mijn voorbeeld, en maakt u mijne lessen ten
nputte. En als ik nu nog het woord mogt
voeren tot den Brutus of Anti-brutus met
wien ik begonnen ben, dan zou ik hem
zeggen : Waardste keizer! vergeef mij deze
familiariteit, maar als getrovwde mannen
loopen wij in hetzelfde gareel — ik weet
niet hoe gij het vroeger gemaakt hebt met

Miss Hamilton of met zoovele anderen, |

maar nu gij eene echte vrouw hebt, een
Spaansch, Heidinnetje had ik haast gezegd,
maar ik meen, devootje, zorg nu toch in
’shemels naam, dat gij niet onder de plak
komt. Bestudeer ook het karakter en de
neigingen uwer keizerin en vorm u naar
Wil Eugenietje den Paus handhaven
en met Prelaten en Kardinalen coquetteren,
welnu!
zij! Wil zij heilige reliquién dragen en zich
sieren met een ooghaar van de H. Theresia,

haar.

word nog ultramontaanscher dan

welnu , zorg dat gij een been van den H.
Onuphrius om uw hals krijgt! Begeert zjj
driemaal daags van toilet te veranderen en
het geld der gelukkige onderdanen in weelde
te verspillen, eilieve! ga bij uw vriend
Rothschild leeren wat weelde is, en hoe men
in weinige uren een paar millioenen kan ver-
teren! Dan zult gij zien, hoe spoedig uw
wil zal triomferen, en dan zult gij ook in
uw huis onbeperkt Souverein zijn, en men
zal ten minste van u evenmin als van mij
kunnen zeggen, wat onze Focke Simonsz.
beweerde altijd en overal waar te zijn: de
vrouw is de baas!

Mijnheer! ik moet eindigen, want ik weet
dat gij mij niet veel plaats kunt afstaan.
Ik geloof dat gij ook het regl van vertalen
der stukken in de Tijdspiegel aan w reserveert.
Mogt er dus soms van wege Napoleon IIT
aanzoek bij u komen om dezen brief in
het Mransch te doen overbrengen, dan heb
ik slechts één verzoek, namelijk, dat gij
die taak opdraagt aan den dagbladschrij-
ver, die aan Frankrijk berigt, dat men in
Holland de landengte van Provence wil
doorgraven.

En nu.... Zive le Roi! dat ben 4% in
mijn huis! Moogt gij het ook zijn, en alle
goede mannen!

TUEd. Dw. Dienaar en Vriend,

Q. N.
1k behoef u niet te recommanderen
Het mogt

P. S
om mijn naam geheim te houden.
mijn vrouw eens ter ooren komen!
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- GODGELEERDHEID. — WIJSBEGEERTE. — STAATKUNDE. — OPVOEDING
EN ONDERWLJS.

EEN TEEKEN DES TIJDS, DAT WEDERSPROKEN ZAI. WORDEN.

Preekbundels. No. 1.
Met photographisch portret.

Neérlands kansel.
den.

Tiental leerredenen van Dr. L. Prors, predikant te Leeuwar-
Te Arnhem, bij D. A. Thieme. 1862,

Wanneer het geschieden zal, dat uw
zoon u, na afloop van dit kritische en
kritieke tijdsgewricht op godsdienstig ge-
bied, vragen zal: ,hoe werd er toen
door de verschillende hoofdrigtingen in
onze Protestantsche Kerk gepreekt®” zoo

Wat zult gij dan zeggen?

Ik voor mij — hier durf ik niet an-
ders dan in mijn eigen naam spreken,
hoewel het mij niet verwonderen zou
dat mijne medearbeiders aan , Neérlands
kansel” er ook zoo over denken — ik
voor mi) vond het een zeer gelukkig,
uit den toestand des tijds gegrepen plan
van den heer D. A. Thieme, om onder
een algemeenen titel een reeks van bij-
zondere preekbundels uit te geven, door
predikanten van verschillende rigting ver-
vaardigd. Dat plan vond ik den uitge-
ver van ,de Tidspiegel” volkomen waar-
dig. ,,Neérlands kansel” moet dienen tot

1863. 1.

een tijdspiegel, die vaksgewijze afkaatst
wat tot antwoord dient op de bovenge-
stelde vraag van een zoon aan zijn vader.
Dat hier de heerschende hoofdrigtingen
in onze Protestantsche Kerk — het ver-
klaarde orthodoxisme kan zich naar mijn
inzien niet meer onder de Aoofdrigtingen
doen gelden — vertegenwoordigd wor-
den, blijkt duidelijk uit de namen der
bekende medearbeiders; en dat ze goed
vertegenwoordigd worden -— mijzelven er
nu buiten gerekend, om dit zeer natuur-
lijk aan het oordeel van anderen over
te laten — blijkt wederom uit die na-
men, die in alphabetische volgorde aldus
gerangschikt staan: Dr. E. Laurillard,
predikant te Amsterdam; Dr. L. S. P.
Meijboom, dito; Dr. A. Pierson, predi-
dikant te Rotterdam; Dr. L. Proes, pre-
dikant te Leeuwarden; Alb. van Too-
renenbergen, predikant te Groningen ;
H. L. Vinke, predikant te Rotterdam. Dat
8
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te midden dier namen ook de mijne voor-
komt, kan niet anders dan mij tot groote
eer verstrekken. Omdat ik mij, om ge-
noemde reden , met het plan van den Uit-
gever geheel kon vereenigen, heb ik hem,
op zijne uitnoodiging, ook een tiental
preken van mijne hand toegezegd, zonder
dat ik wist wie dat met mij zouden doen.

Zoo verschijnt ,,Neérlands kansel” als
een teeken des tijds, als een teeken van
het meer eigenaardige belang der dingen
die in onzen tijd op onze kerkelijke
kansels verkondigd worden: — maar een
tecken dat wedersproken zal worden.
Mjj dunkt, dit geschiedt nu reeds hier
en daar. Mij dunkt ik hoor reeds hier
en daar fluisteren: ,hoe kon de Uitge-
ver op zulk een plan komen? Dat moet
zeker mislukken; want de tijd der pre-
ken is voorbij. Wie leest ze nog?’ Van
deze bedenking, waarvan ik durf zeggen ,
dat ze niet in mijne verbeelding bestaat,
houden wij aanteekening, en vragen:
,»hoe komt het, dat de tijd der preken —
dit zoo zijnde — voorbij is? Ligt dat
ook aan de preken zelve, dat zij door
het een en ander niet aan den heerschen-
den smaak des tijds beantwoorden; of
aan het formaat, waarin z1j worden uit-
gegeven , dat soms reeds weérzin wekkend
voor het oog kan zijn? ,,Wie leest nog
preken?” wordt er gezegd. Wij kunnen
hier natuurlijk geen statistiek van pre-
kenlezers geven: maar dit weten wij,
dat er nog preken en preekbundels het
licht zien, die grooten aftrek vinden,
en daardoor bewijzen, dat er nog men-
schen genoeg ziju, die ze willen lezen.
,»Wie leest nog preken ?” — Wij vinden
deze bedenking niet zeer doordacht. Lees
gij ze niet, die zoo denkt en spreekt:
maar moet er daarom voor goed een
einde gemaakt worden aan den preek-

handel, al is de vraag niet zoo groot
meer als vroeger, en al wordt de markt
van tijd tot tijd nog overvoerd? Zoo
iemand in de volgende eeuw of later
een geschiedenis der vaderlandsche pre-
dikkunde tot op =zjn tijd zal willen
schrijven, moet dan het laatste ge-
deelte der negentiende eeuw hem vol-
strekt in verlegenheid brengen, omdat
er sedert dien tijd geen vaderlandsche
preekliteratuur meer verschenen is? , Wie
leest nog preken?....” er is geen pre-
dikant, die niet, de een meer, de an-
der minder, zijn persoonlijken aanhang,
zijn bijzondere vrienden en volgelingen
heeft, en onder dezen zijn er altijd ge-
noeg, die gaarne een preekbundel van
hem bezitten, hetzij dan om der preken,
hetzij om des prekers wil. Dat zal de
heer Thieme ook wel ondervinden, bjj
zijne uitgave van ,Nefrlands kansel” —
te meer, nu zulk een zamenhangende
reeks van afzonderlijke (ook afzonderlijk
verkrijgbare) preekbundels zich uitnemend
aanbeveelt om eenmaal het antwoord te
geven op de vraag; hoe er in dat kri-
tische en kritieke tijdsgewricht door de
verschillende hoofdrigtingen in onze Her-
vormde Kerk gepreekt is?

,Ultgaande van de zekerheid, dat een
lezend publiek, hetwelk aan smaak en
beschaving een godsdienstigen zin ver-
bindt, voortdurend belang blijft stellen
in den aankoop en het bezit van stich-
telijke boeken, twijfelde hij (de Uitgever)
geenszins, of ook een en andere buvdel
leerredenen ligtelijk hunnen weg, tot
vele Christelijke huisgezinnen vinden zou-
den, indien slechts, onder meer behoef-
ten van den tegenwoordigen tijd, ook
aan dezen eisch werd voldaan, dat het
voorgestelde doel zonder geldelijk bezwaar
bereikt kan worden.” Zoo schrijft Dr.
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Proes in het voorberigt voor zijn tiental,
en het laatste bepaald met het oog op
de 71,50, die elk tiental, d. i. elke
bundel afzonderlijk, kost. In den naam
en zeker uit het hart van al zijn mede-
arbeiders schrijft dezelfde een bladzijde
later: ,,Indien er in dien titel (Neérlands
kansel) voor het oog van sommigen een
schijn van aanmatiging mogt liggen, als
of de bedoelde preken ten proeve moe-
sten dienen van de hoogte, waartoe de
Nederlandsche kanselarbeid gestegen is,
dan zal ik, die den eersten bundel geef,
ook de eerste zijn, om mede namens
mijne ambtsbroederen te verklaren, dat
wij een dergelijke mogelijke verdenking
van ijdelheid verre van ons zouden wer-
pen, en ook den druk van dien titel,
welks vinding aan den Uitgever behoort,
geenszins zouden toegelaten hebben, bij-
aldien wij zoodanige opvatting, als in
erust gemeend , moesten onderstellen. Men
gelieve er derhalve geene andere strekking
aan toe te kennen, dan de bedoeling,
om den aard en*inhoud dezer uilgave,
tegen over de rij van andere geschriften,
onder één en hetzelfde hoofd te openbaren.”

De eerste, onlangs in 1862 versche-
nen, bundel is van Dr. L. Proes, predi-
kant te Leeuwarden. Hij gaat de ove-
rigen voor, maar wenscht dit alleen ge-
weten te hebben aan den langeren duur
zijner evangeliebediening — een tijdvak
van drie-en-dertig jaren. Nu, zulk een
voorganger behoeft zich geen der overigen
te schamen; wij volgen hem gaarne, ieder
op zijn beurt.

Tot welke rigting behoort Dr. Proes?. ..
»Foel, verslaggever, welk een vraag, en
dat van iemand die zelf predikant is!
Wat gaat der gemeente de rigting van
den prediker aan, indien hij haar maar

wat stichtelijks op haren weg door het
L

leven weet mede te geven? Wat heeft zij
met al die rigtingen der heeren theologen
noodig ?” — Mijn lieve vriend, deze aan-
merking klinkt in theorie redelijk genoeg;
in zoover hebt gij gelijk, geen enkele
theologische rigting zal de gemeente naar
hare behoefte zalig maken. Maar in de
praktijk staat het vast, dat de rigting des
predikers van den grootsten invloed is
op alles wat zijne prediking betreft; want
vergeet mniet, dat zoowel zijne rigting
als zijne prediking met zijne persoonlijk-
heid in verband staat: daar ontmoeten
beiden elkander, en vandaar gaan beiden
in elkanders gezelschap de wereld in. En
dit zoo zijnde, en ,Neérland’s kansel”
bestemd zijnde tot een tijdspiegel, waarin
zich de tegenwoordige hoofdrigtingen van
Neérland’s protestantsche predikers weér-
kaatsen, zoo vragen wij met reden: tot
welke rigting behoort Dr. Proes?

Onder de liberalen in de Protestantsche
Kerk bestaat een legioen, aanzienlijk ge-
noeg om indruk te maken, en waardig
genoeg om eervied in te boezemen, die
men soms in een ander legioen van de-
zelfde linie de liberalen van dertig jaar
geleden noemt. Hoe zij historisch ont-
staan zin, doet thans niet ter zake. Op
deze vraag zal men het antwoord duidelijk
genoeg kunnen vinden in Sepp’s bekende
Pragmatische geschiedents der Theologie hier
te lande. Maar dien naam dragen zij
hoofdzakelijk ,- om hen te onderscheiden
van de liberalen dezer eeuw, van de zoo-
genoemde Modernen. Zij vormen een le-
gioen op zichzelf, zoowel buiten de Gro-
ningers als buiten de Modernen, ofschoon
zij in denkbeelden met genen veel punten
van aanraking hebben. Hun vorming
1s in den grond der zaak exegetisch,
maar dan beheerscht door het gezond
verstand , of liever gezegd, door de lo.

g%
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gica der menschelijke rede. Hun dog-
matiek bouwen zij exegetisch op, gegrond
op alle dergelijke Bijbelteksten, die een
godsdienstigen inhoud bevatten, en deze
teksten dan zoo verklaard, dat zij een
goeden redelijken zin voor onzen tijd op-
leveren. Hun standpunt is het traditio-
nele standpunt der eeuw, het supranatu-
ralisme, dat bij hen ook al weder zamen-
hangt met hun exegese, die hen een
daarmeé overeenkomend standpunt bij de
Bijbelschrijvers doet kennen.
komstig hun standpunt en hun exegetische
vorming zijn zij, als predikers, bepaald
uitleggers van Gods woord, zoo als dit
in de Schrift is nedergelegd. Den inhoud
der tekstwoorden ontwikkelen en berede-
neren zij met het oog op de idée van het
christelijk geloofsleven, zoo als zij die
exegetisch uit de Schrift hebben opge-
maakt. Den zin dier woorden duidelijk
te maken voor de rede en aan de rede
ter behartiging aan te bevelen, hierin
bestaat hun eigenaardige preekwijze, en
in de synthetisch-analytische methode
hun eigenaardige spreekvorm.

Wij geven hier geen kritiek , maar al-
leen een overzigt, zoodat wij ons tot zeer
algemeene trekken moeten bepalen. Trou-
wens in die algemeene trekken meenen
wij de rigting van Dr. Proes geteekend
te hebben. En, is dit zoo, dan heeft
zij in hem een unitnemend bekwamen ver-
tegenwoordiger, gelijk zijn tiental in ,,Neér-
land’s kansel” daarvan ten bewijze strekt.

Mjj dunkt, dit tiental zal grooten aftrek
vinden bij des Schrijvers Leeuwardsche
vrienden en volgelingen, en bij allen,
die van zijne rigting zijn ; terwijl ook de
overigen er nog veel uit kunnen leeren.
Ter dienste onzer lezers vermelden wijj
de onderwerpen, die er behandeld worden.

L De geestelijke natuur en de geeste-

Overeen-

lijke aanbidding van God, naar Joh.
4: 24,

II.  De aardsche Godsvereering in het
licht der Hemelsche, naar Openb. 21 : 22.

II.  De verootmoediging van David,
naar 2 Sam. 12:1--14.

IV. Noodelooze zorgen, naar Mare.
16:3, 4.

V. Jezus Christus, het voorwerp en
de stichter des geloofs, naar Joh. 11:
35—38.

VI. Paulus, een toonbeeld van Chris-
telijken moed, naar Hand. 21: 18.

VII. Gemeenzaamheid met den dood,
een kenmerk van levenswijsheid, naar
Pred. 7: 2.

VIII. De overmagt der zonde, naar
Matth. 12: 43 --45.

IX. De Goddelijke openbaring in de
Natour en in de Schrift, naar Psalm 19.

X. De Christelijke verwachting van
een hooger leven, naar 2 Cor 5: 1—5.

Mogen wij op deze titels een aanmer-
king maken, dan vinden wij NO V , het
voorwerp en de sticltter des geloofs” te
tweeslachtig, om geen schade aan de be-
handeling van het onderwerp te doen.
En NO VIII ,de overmagt der zonde”
te algemeen voor dien zeer bepaalden in-
houd van den tekst. Ook kwam het
ons uit een exegetisch oogpunt vreemd
voor, in een preek over een tekst uit
het vierde Evangelie, over /et ceuwig
leven in een localen zin te hooren spre-
ken (zie blz. 92). — De gang der pre-
ken is rustig; de stijl edel, soms sierlijk;
de voorstelling over het geheel kristal-
helder.

Een kleine, broederlijke afrekening
moeten wij met den Schrijver houden,
naar aanleiding van zijne preek, N-. 1V,
over ,noodelgoze zorgen.” — Waartoe in
de inleiding die tamelijk bittere uitval
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tegen degenen die niet gelooven, dat
Jezus werkelijk ligchamelijk is opgestaan?
En dat bij een prediker, die in zijn voor-
berigt verklaart, anderen niet te willen
veroordeelen, en de christelijke lezers en
leseressen opwekt, om, bij verschil van
inzigt op godsdienstig gebied, aan de
gemoedelijke trouw en naauwgezetheid ge-
dachtig te blijven, waarmede iedere pre-
diker van Christus, die niet zichzelven
zoext, zijne innige overtuiging tracht te
vestigen, en den heiligen ernstte eerbie-
digen, die hem bij het onderzoek der
waarheid geleidt! Als nu nog maar de
gronden voor dien uitval van eenigzins
Maar het is
weér de oude redenering, dat, zoo men
die ligchamelijke opstanding niet wil ge-

bijzonderen aard waren.

looven, men dan de vestiging des chris-
tendoms uit zinsbegoocheling moet kun-
nen verklaren; en dat, als men van le-
genden owil spreken, de schrijver (sic)
van legenden zulke bijzonderheden, als
van vrouwen, die naar den hof gaan en
van daar terugkeeren; discipelen die on-
wetend en ongeloovig zijn; apostelen,
die zich tegelijk op weg begeven enz.,
niet kiest, om er de aandacht zijner le-
zers meé te boeijen. De Modernen er-

kennen wel, dat de Apostelen aan de lig- |

chamelijke opstanding van Jezus geloofd
hebben, en uit dat geloof kracht en
moed voor hunne prediking geput, maar
z1] Weigeren nu maar eenmaal halsstarig
te gelooven, dat het wezenlijke geheim
der vestiging van het christendom in dat
zinnelijke teeken moet gezocht worden.
Men vergelijke slechts Joh. 16:7—11,
ook Hoofdst. 6:68, Matth. 11:28. En
als een eenigzins letterkundig gevormde
hoort spreken van een sehrijver van le-
genden, en zeggen, dat de legende zich
van haar hoofdpersoon niet laat afleiden
tot bijkomende bijzonderheden, dan moet
hij vragen: of dat ernst is, en, zoo ja,
of men dan wel van den oorsprong en
het karakter der legende kennis draagt? —
Wat doet die geheele inleiding bij een
preek over ,mnoodelooze zorgen”? Het is,
bij dat onderwerp, te verwonderen, dat
de auteur niet bedacht, of hij zich mis-
schien ook noodeloos bezorgd maakte over
de tegenwoordige lotgevallen van het ge-
loof aan Jezus’ ligchamelijke opstanding.

Toch eere aan Dr. Proes over de wijze
waarop hij zijne rigting vertegenwoordigt.
Moge ieder ander medearheider het maar
z00 doen, als hij het hun heeft voor-
gedaan.

Leiden. W. ScHEFFER.

EEN BEZWAAR TEGEN DE MODERNE THEOLOGIE WEERLEGD.

Aan het slot zijner aankondiging der
voorlezingen van den heer Reitsma over
de Moderne Theologie (Gids, October
1862) maakt de heer Winkler Prins zijn
lezers opmerkzaam op hetgeen hij noemt

»het zonderlinge feit, dat zoowel de
Moderne als de niet Moderne Theologen
(de natuurkunde *) te hulp roepen om

") Vermoedelijk zijn het deze beide hier boven
tusschen twee haakjes geplaatste woorden , welke
in den tekst zijner aankondiging uitgevallen zijn.
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Het zon-
derlinge van dit feit schint zijns in-
ziens daarin te bestaan dat dit beroep
op de natuurkunde in beide genoemde
godgeleerde rigtingen geheel ijdel is.
,,De natuurkunde,” zoo schrijft hy ecen
weinig verder, ,weigert dus hare hulp
zoowel aan de Moderne als aan de niet
Moderne Theologen.” Zijne afdoende
kritiek op den vermelden arbeid van
den heer Reitsma bewijst overvloedig dat
dit ten aanzien der laatstgenoemde theo-
logen met regt gezegd is; maar of nu
ook de Moderne Theologen in zijne uit-

hunne stellingen te staven.”

spraak moeten berusten, daaraan zou
met goeden grond kunnen getwijfeld
worden.

In dezer voege worden zij door den
heer Winkler Prins t. a. p. teregt ge-
wezen: ,,Maar ook de Moderne Theolo-
gen beroepen zich op de matuurkunde.
Ze zeggen: De onverklaarbare gebeurte-
nissen, die in het Nieuwe Testament
geboekt zijn, kunnen niet waar wezen,
want zij zijn in strijd met de wetfen der
natuur.  De natuurkundige voegt hun
toe: Het is zoo, die zoogenaamde won-
deren zijn niet te verklaren uit de de-
bende wetten der natuur, maar hieruit
volgt nog geenszins, dat zij onwaar zijn,
want wij houden er ons van overtuigd,
dat wij op verre na niet alle wetten der
natuur doorgrond hebben. Wat ons nu
zonderling en onverklaarbaar voorkomt,
zal misschien een later geslacht zeer na-
tuurlijk en eenvoudig vinden.”

Deze teregtwijzing schijnt voor de Mo-
derne Theologen vrij bedenkelijk te zijn.
Welligt zal hun-nu worden tegengewor-
pen: ,,Ziet hier een natuurkundige, die
u verbiedt in de kritick der Bijbelsche
wonderverhalen u op de onverbrekelijke
natuurwetten te beroepen; een natuur-

kundige, die het miet onmogelijk acht
dat die verhalen, hoewel ze met natuur-
wetten strijdige feiten vermelden, later
zullen blijken geloofwaardig te ziju.
Zwijgt ons dus verder van uwe zooge-
naamde objectieve kritiek, die zich bezig
houdt met het onderzoek naar den aard

Laat de

slotsommen der hedendaagsche natuur-

der vermelde gebeurtenissen.

wetenschap er buiten, en vraagt voortaan
alleen of de verhalers de waarheid kon-
den weten en wilden zeggen” *).

Gelukkig zullen de Moderne Theolo-
gen zich daarvan niets behoeven aan te
trekken om de eenvoudige reden dat de
heer Winkler Prins zich blijkbaar van
hunne kritische methode een verkeerde
voorstelling gemaakt heeft en dat de
mogelijkheid van het bestaan van nu
nog onbekende wetten den geschiedvor-
scher mniet behoeft te verhinderen om
met behulp der natuurwetenschap zich
tegen de geloofwaardigheid der Bijbelsche
wonderverhalen te verzetten.

Beide punten ga ik kortelijk toelich-
ten: 19 Volgens den heer Winkler Prins
nemen de Moderne Theologen bij hunne
kritiek der Bijbelsche wonderverhalen
volstrekt niet in aanmerking dat de
daarin vermelde vooralsnog onverklaar-
bare gebeurtenissen door later te ont-
dekken
verklaard worden.

wetten zeer wel zouden kunnen
Z3j heeten die verha-

") Dat dit vermoeden alles behalve ongegrond
is moge blijken uit de navolgende opmerking van
den redacteur der Kerkelijke Courant (van 1 Nov.
j.l): »De slotsom van het artikel van Ds. W. P.
is deze, dat noch de Moderne Theologen noch hunne
tegenstanders in de natuurwetenschap eene bondge-
noote kunnen vinden voor hetgeen zij als hunne
overtuiging vasthouden en verdedigen. Wij achten
die slotsom daarom vooral merkwaardig, omdat
het beroep op de natuurwetenschap in den laatsten
tijd zoo dikwijls is gebruikt als — men houde
ons dat woord ten goede — als ~dooddoender.”
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len te verwerpen alleen omdat het daarin
vermelde met de bekende natuurwetten
m strijd is.

Zonderling dat de heer W. P. zich
niet beter op de hoogte gebragt heeft
van de kritische methode der Moderne
Theologie. Reeds in het jaar 1851 schreef
de hoogleeraar Opzoomer, wiens histo-
risch kritische beginselen door de Mo-
derne Theologen gevolgd zijn, in den
tweeden druk van zijn Handboek der
Logica blz. 22: ,De mensch verwerpt
elk verhaal van een gebeurtenis, die
met bekende natuurwetten in strijd is,
en waarvoor hij krachiens zijue ervaring
geen legenwerkende oorzaak in de natuur
zelve kan aannemen of vermoeden, waar-
wit 2y te verklaren is.” De cursief ge-
drukte woorden duiden genoegzaam aan,
dat hij het mogelijk bestaan van nu nog
onbekende wetten, die de werking der
bekende zouden kunnen wijzigen, niet
loochende en bij de kritick der wonder-
verhalen niet over het hoofd zag. Wel
voegt de hoogleeraar er aan toe dat van
dien regel der wetenschap voor sommige
verhalen op geloofsgronden wordt afge-
weken, b. v. door de Protestanten voor
de Bijbelsche wonderverhalen, door de
Roomsch Katholieken bovendien
Ade legenden hunner Kerk; maar dit doet
hier niets ter zake, want hier is van
een wetenschappelijke beschouwing der
wonderverhalen sprake, en daargelaten
voor een oogenblik dat de hoogleeraar
ook het regt om op geloofsgronden van
dien regel af te wijken ontkent ¥), is
het aan geen twijfel onderhevig dat de
Moderne Theologen van eene dusgenaam-
de geloovige (d. 1. hier onwetenschappe-
lijke) kritiek afkeerig zijn.

voor

*) De waarheid en hare kenbronnen , tweede druk,
bladz. 125.

Wat nu in het bovenvermelde Hand-
boek der Logica slechts was aangestipt,
dat vinden wij uitvoerig. toegelicht terug
in Opzoomer’s ,De waarheid en hare
kenbronnen,” in de verhandeling welke
Zekerheid en waarschijnlijkheid ten titel
voert. Een werk, welks eerste druk reeds
in 1859 verscheen. En dat de Moderne
Theologie genoemden kritischen regel
werkelijk heeft overgenomen blijkt o. a.
overtuigend uit den strijd dien Dr. Pier-
son daarover met Dr. Doedes gevoerd
heeft in de Jaarboeken voor weten-
schappelijke Theologie, 1859. Tweede
deel, tweede stuk.

Uit het aangehaalde blijkt dat de Mo-
derne Theologen hunnen kritischen maat-
staf met het oog op de Bijbelsche won-
derverhalen nog anders omschrijven dan
door den heer W. P. wordt beweerd en
dat zij daarbij evenmin als de genoemde
geleerde voorbij zen dat de werking
eener algemeene wet door een tegenwer-
kende oorzaak kan gewijzigd en vernie-
tigd worden; zoodat hun op dit punt
door een natuurkundige de les niet be-
hoefde te worden gelezen.

20  Het blijft evenwel de vraag, of
de overweging dat bij onverklaarbare
feiten tegenwerkende oorzaken misschien
in het spel zijn den geschiedvorscher
verbiedt om de Bijbelsche wonderverha-
len op gronden aan de nataurwetenschap
ontleend voor ongeloofwaardig te houden.
De heer W. P. laat zich daarover niet
uit. Hiy beweert niets anders dan dat
men geen regt heeft om bij verhalen
van vooralsnog onverklaarbare gebeur-
tenissen de mogelijkheid van onbekende
wetten, die ze zouden kunnen verklaren,
over het hoofd te zien, en dat wie dus
te werk gaat, door de natuurkunde wordt
in den steek gelaten; wat de Moderne
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'Theologie, wij deden het opmerken, vol-
maakt met hem eens is.

De heer W..P. heeft dus volstrekt
niet beweerd *) dat bij de kntiek der
Bijbelsche wonderverhalen de natuurwe-
tenschap in het geheel niet te hulp zou
mogen worden geroepen. Daar hij lou-
ter uit een natuurkundig oogpunt de
voorlezingen van Ds. Reitsma had te be-
oordeelen, lag het niet op zijn weg om
een volledige aanwijzing te geven van
het gebruik dat de geschiedvorscher in
zijn historische kritiek mag maken van
de' slotsommen der natuurwetenschap.
Hij waarschuwt slechts tegen een mis-
bruik, ’t welk hij (schoon ten onregte)
meent dat door de Moderne Theologen
gepleegd wordt. Maar uit zijn hier hoogst
natuurlijk zwijgen over het regte gebruik
in den vollen omvang mag niet worden
afgeleid dat hij zich zou scharen aan de
zij dergenen, die de geloofwaardigheid
van een berigt in 't minst niet bedreigd
achten door het onverklaarbare der be-
rigte gebeurtenis.

Hoe het zij, schoon de Moderne The-
ologie niet verzuimt zich door de natuur-
wetenschap te laten onderrigten dat ge-
beurtenissen, die met bekende wetten
in strijd zijn, uit nog onbekende welligt
zouden kunnen verklaard worden, zij
acht zich daardoor niet van elk verder
onderzoek naar de natuurlijkheid van ver-
melde onverklaarbare gebeurtenissen af-
geschrikt. Zij wil meer weten dan die
abstracte mogelijkheid. Om harentwille
alleen het berigt eener met bekende wet-
ten strijdige gebeurtenis niet ongeloof-
waardig te houden komt haar onweten-
schappelijk voor. Zij vraagt daarom, of
er eenige grond bestaat om de werking
eener tegenwerkende oorzaak in een ge-

*) Gelijk hem wordt toegedicht, zie Kerk. Ct, t. a.p.

geven geval te vermoeden of aan te ne-
men. Meer dan mogelijkheid, waarschijn-
ljkheid verlangt zij. En dit te regt.
Een voorbeeld moge het bewijzen.

Ons wordt in het N. T. berigt dat
Jezus vijfduizend menschen heeft gespy-
zigd met vijf brooden en twee visschen.
Duidelijk wordt op den voorgrond gesteld
dat Jezus zelf ,,de twee visschen voor
allen deelde,” dat al de vijfduizend men-
schen met die weinige brooden en vis-
schen, onder de handen van Jezus ver-
menigvuldigd, verzadigd werden en er
nog heel wat overschoot ¥*). Zal nu hier
de onmiskenbare strijd reeds met de wet,
dat eene hoeveelheid .vermindert naar
mate men er gedeelten aan ontneemt,
aan de geloofwaardigheid van dit verhaal
hoegenaamd geen afbreuk mogen doen;
alleen omdat misschien eene nu nog on-
bekende wet deze tegenstrijdigheid later
zou kunnen oplossen? Zal men niet on-
willekeurig en met regt vragen, of wij
hier niet met een wet te doen hebben,
wier werking door geen onbekende wet
(of tegenwerkende oorzaak) zou kunnen
vernietigd worden, zonder dat die wet
zelve werkelijk en niet in schijn verbro-
ken werd? Hoewel vijfduizend menschen
van vijf brooden en twee visschen eten
en- daarmeé verzadigd worden, schieten
er nog twaalf korven met stukken brood
en visschen over. Hoewel dus onophou-
delijk van die vijf brooden en twee vis-
schen wordt afgenomen , vermenigvuldigen
zij zich tot een ontzettende massa. Ver-
zuimen wij niet nogmaals op te merken
dat Jezus gezegd wordt o. a. die fwee
visschen en geen meerdere tot verzadi-
gings toe aan die vijfduizend te hebben
uitgedeeld , dat dus het verhaal oms wil
doen gelooven (in de onderstelling dat

Yy Markus 6:41 vlg.



jeder man b. v. een halven visch heeft
gegeten) dat 2-——2500 geen minus maar
een plus oplevert, geen tekort maar een
te veel (denk aan de 12 korven).
Moeten wij ook hier vasthouden aan
de mogelijkheid dat er een onbekende
wet in het spel is, dan zou het er eene
moeten zijn die een aftrekking maaki
tot een optelling, die dus de grondsla-
gen der cijferkunst omverwerpt, en de
bovengenoemde wet dat eene hoeveelheid
vermindert naar mate men er gedeelten
aan ontneemt, werkelijk verbreekt.
Aangezien wel geen natuurkundige het
bestaan eener onbekende wet zal willen
onderstellen die eene bekende werkelijk
opheft, met haar in den vollen zin on-
vereenighaar is — zoo geeft de natuur-
wetenschap het regt om bij het gemelde
wonderverhaal het bestaan van onbekende
wetten, die het berigte feit zouden kun-
nen verklaren, uit fe sluiten en te verkla-
ren:,, Wat daar berigt wordt geschied te zijn
is onmogelijk "’ Hier althans reikt de natuur-
kunde der Moderne Theologie de hand. —
Maar ook bij zulke wonderverhalen
die de mogelijkheid eener verklaring door
middel van onbekende wetten niet zoo
beslist uitslniten, als boven ons voor-
kwam het geval te zijn, zal de geschied-
vorscher het regt hebben naar meer dan
louter mogelijkheid te onderzoeken.
Nemen wij het verhaal van Jezus op-
standing tot toelichtend voorbeeld. Hier
van tweéen één. Of Jezus was schijn-
dood of werkelijk gestorven. Het ver-
haal wil uitdrukkelijk dat wij het laatste
gelooven. Ook heeft de Moderne Theo-
logie, en zulks op gronden aan de na-
tuurwetenschap ontleend, de hypothese
van schijndood verworpen ¥). Hier heb-

*y Of de historische kritiek ‘hier gebaat wordt
doct de zonderlinge meening, nu onlangs door den
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ben wij dus te doen met een feit, dat,
als het gebeurd is, met de bekende wet-
ten, volgens welke een waarlijk gestorven
ligchaam tot ontbinding overgaat, in
nog altijd onverzoenlijken strijd staat.
Mogen wij daarin geen overwegend be-
zwaar tegen de geloofwaardigheid van
het verhaal zien, reeds omdat hier mis-
schien een onbekende wet kan gewerkt
hebben, die de werking der bekende
zoodanig zal hebben gewijzigd dat het
gestorven ligchaam van Jezus moest her-
leven? Hebben wij het regt niet ook te
onderzoeken of er wel grond is tot het
vermoeden dat juist hier die onbekende
wet werkelijk alzoo hare kracht uitoe-
fende? Stel dat een natuurkundige ons
dit regt outzegt, wij zouden hem wil-
len vragen waarom hij door die mo-
gelijkheid niet afgeschrikt wordt van zijne
dooden te begraven? Antwoordde hij dat
hij zich eerst van het werkelijk gestorven
zijn zijner betrekkingen verzekerde; wij

heer Ottema in zijn open brief aan Ds. Reitsma
voorgedragen , zal wel aan gegronden twijfel onder-
hevig zijn. Volgens hem, is «de schijudood ook
een dood, een trap van het sterven” (blz. 32 t. a.
P-) peen geheel ophouden van alle levensfunctien
en dus een soort van dood . waarvan men de be-
teekenis mniet moet afmeten naar het daarvoor in
onze taal zoo ongelukkig gekozen woord” (bl. 35).

pJezus is werkelijk gestorven (bl. 38) maar opge-
wekt in dien afzonderlijken toestand, die er is tus-
schen het oogenblik van sterven en dat van den
aanvang der ontbinding (bl. 39).”

Hoe de heer Ottema te weten gekomen is, dat
er zulk een toestand na het sterven bij den mensch
intreedt, een toestand , waarvan hij verzekert, dat
daarin het ligchaam nog voor herleven vatbaar kan
zijn, en dat Jezus véér het einde van dat tus-
schentijdperk zich zelf heeft opgewekt; hij zegt bet
ons niet. De aanhaling van Ps. 16 in Hand.
2: 27 zal daarvan toch moeijelijk ten bewijze kun-
nen dienen.

Tot dat hij het ons zegt zal het onnoodig zijn
van deze kritische bijdrage tot de kritiek op het
opstandingsverhaal meer notitie te nemen. —
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zouden hem doen opmerken dat die ze-
kerheid hier toch maar alleen op de
kennis van bekende wetten steunt, dat
dus de mogelijkheid niet kan ontkend
worden dat onbekende wetten na verloop
van tijd den gestorvene weér in ’t le-
Alsnu
zou hij gedrongen ziju te erkennen of
dat hij gewetenloos te werk ging door
ondanks die mogelijkheid zjn dooden te
begraven, of — en hij zal dit laatste
wel kiezen — dat die mogelijkheid hoe-
genaamd geen invloed op hem behoefde

ven zouden kunnen terugroepen.

te hebben, omdat hij in de gegeven ge-
vallen geen gegrond vermoeden, geener-
lei aanwijzing had van eenige onbekende
wet die de bekende der ontbinding juist
hier zou tegenwerken. Welnu, is dit de
stelregel, dien de natuurkundige met
een goed geweten en zonder zijne we-
tenschap te verloochenen, bij het be-
graven zijner dooden volgt; begraaft hij
ze ondanks de meer gemelde mogelijkheid,
zoo er geen gegrond vermoeden ontstaat
dat die mogelijkheid werkelijkheid zal wor-
den, dan geeft hij den geschiedvorscher
een op de natuurkunde gegrond regt om te
verklaren: ,,Ik ga voort met aan verhalen
van doodenopwekkingen geloof te wei-
geren, wanuneer niets daarin mij op het
vermoeden brengt van onbekende wetten,
welke die alsnog ouverklaarbare gebeur-
tenissen zouden kunnen verklaren. En
de Moderne Theoloog mag nu met toe-
stemming van den natuurkundige deze
algemeene stelling op het verhaal van
Jezus opstanding toepassen, daarvan be-
weren: ,het is niet gebeurd,” omdat
men in dat verhaal naar het spoor van
zulk eene in de natuur liggende onbe-
kende tegenwerkende oorzaak vruchteloos
zoekt., —

Uit het bovenstaande moge genoegzaam

blijken dat het bezwaar, door den heer
W. P. tegen de Moderne Theologie in-
gebragt, van geringe beteekenis is.

Ten eerste zagen wij dat hij den re-
gel, dien de Moderne Theologie in hare
kritiek der Bijbelsche wonderverhalen
volgt, niet volledig heeft medegedeeld.
Ons bleek dat zij geenszins verzuimt in
rekening te brengen dat feiten, welke
met bekende wetten in strijd zijn, uit
onbekende wetten zouden
klaard worden.

Ten andere dat die mogelijkheid zon-
der meer de geloofwaardigheid dier ver-
halen hoegenaamd niet versterkt, en een

kunnen ver-

vader onderzoek naar de waarschijnlijk-
heid van het bestaan zulker verklarende
onbekende wetten volstrekt niet overbo-
dig maakt. Dat zulk een onderzoek, bij
het licht der natuurwetenschap ingesteld,
ons leert eensdeels dat er in den Bij-
bel feiten verhaald worden die door geen
onbekende wetten zouden kunmen ver-
klaard worden, zonder dat daarmeé te
gelijker tijd bekende wetten werkelijk
werden opgeheven; verhalen alzoo waar-
bij zelfs de mogelijkheid eener nog ver-
borgene wijzigende tegenwerking wordt
uitgesloten (b. v. het verhaal der won-
derdadige spijziging).

Anderdeels dat
sen der natuurkunde in den wind te
slaan, aan een wonderverhaal geloof mag
weigeren, indien het in gebreke blijft

men, zonder de les-

eenigen grond aan te wijzen tot het
vermoeden dat juist hier die tot verkla-
ring vereischte onbekende wetten gewerkt
hebben, (b. v. het verhaal van Jezus
opstanding). Wederom is het dus hier
dat de natuurkunde de geloofwaardigheid
van zulke verhalen in den weg staat.
Een en ander moge reeds duidelijk
hebben aangetoond, hoezeer de heer W.
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P. ten onregte beweert: ,De natuurkunde
weigert dus hare hulp ... .. aan de Mo-
derne Theologen.”

Ook in andere opzigten dan boven
bedoeld en omschreven is moel deze be-
wering weérsproken worden ; want:

Ten derde heeft de heer W. P. in zijn
opstel bewezen dat de natuurkunde de
Moderne Theologen krachtig bijstaat in
de bestrijding der niet Moderne Theolo-
gen, zooals zij door den heer Reitsma
vertegenwoordigd worden. [mmers ook
de Moderne Theologie heeft verklaard op
grond der natuurwetenschap afkeerig te
zin om natuurverschijnselen met behulp
van een godsbegrip te verklaren.

Ten wierde verdient het nog opmerking
hier van een natuurkundige te hooren
dat hij gereed staat de Bijbelsche won-
derverhalen voor geloofwaardig te hou-
den (wat den aard der berigte gebeurte-
nissen aangaat; van de zoogenaamde sub-
Jectieve kritiek is hier geen sprake), doch
alleen op voorwaarde dat nu nog onbe-
kende wetten ze zullen verklaren; m. a.
w. op voorwaarde dat ,die zoogenaamde
wonderen” zullen blijken natuurlijk zich
te hebben toegedragen. Daarom noemt
hij ze ,,zoogenaamde wonderen.” De na-
tuurkunde veroordeelt dus het aannemen
van boven- of buiten- of tegennatuurlijk
veroorzaakte gebeurtenissen. QOok hier
~vindt de Moderne Theologie in genoemde

wetenschap hare bondgenoote. En hoe
aldus aan de wonderverhalen des Bijbels
het dogmatisch gewigt geheel wordt ont-
nomen, daar dit zijn zwaartepunt vindt
in de aanneming van een bovennatuurlijk
goddelijk ingrijpen, behoeft geen betoog.

Is het nog noodig fen vijfde te herin-
neren, dat als de heer W. P. zijn op-
stel besluit met deze verklaring: ,de ver-
wachting der Theologie, dat zij (de nuch-
tere ervaringsleer) tot haar opklimmen
zal in de gewesten der bespiegeling,
(is) eene ongerijmdheid,” hij dit niet
wel van de Moderne Theologie kan ge-
zegd hebben?

Zoo min als de natuurkunde wil de
Moderne Theologie noch in hare histo-
rische kritick noch elders zich in de
armen werpen eener ijle en aan de wer-
kelijkheid ontvoerende bespiegeling. De
feiten van het natuur- en menschenleven
zoekt zij denkend te beschouwen, in hun
onderling verband te verstaan en, zonder
die werkelijkheid te willen verwringen naar
metafysische begrippen, in den geest van
Jezus en op zjn voetspoor de grondsla-
gen te leggen eener godsdienst, die aan
echt menschelijke behoeften van het gods-
dienstig gemoed volle bevrediging aan-
biedt.

Hoorn, Nov. 1862.

L. H. SrorEMAKER.



124

KEN HUIS- EN HANDBOEK — EEN HOOFD- EN HARTBOEK!

Beknopte geschiedenis van het Protestantisme.

Een huis- en handboek door M. A, Prrk, Pred. te

Dordrecht. Met eene voorrede van den Hoogleeraar B. Ter Haar. Dordrecht, P. K. Braat. 1861.

Geschiedenis schrijven — of men die
der wereld of van een grooter of kleiner
van haar deelen, die der Kerk, van een
harer genootschappen of eene harer ge-
meenten ter hand neme — is gansch
geene ligte zaak. Er zijn ten aanzien
van inhoud en vorm beiden aan den
schrijver eischen, waaraan hij zonder een
veelomvattend onderzoek, scherp oordeel
en levendig vernuft, om nu maar niet
meer te noemen, niet kan voldoen. En
schijnt het bij den eersten opslag van
het oog gemakkelijker eene beknopte,
dan eene meer uitvoerige geschiedenis
van eenige inrigting van wereldlijken of
kerkelijken aard te geven, bij de proef-
neming ondervindt men het tegendeel.
Hagchelijker is hier, voor zooveel den
inhoud betreft, de keuze van hetgeen al
of niet behoort behandeld te worden, en
levert, voor zooveel den vorm aangaat ,
de ordening der bijzonderheden, die men
aanroert , grooter bezwaar, zekere armoede
van stijl is ter naauwernood te ontgaan.

De heer Perk, voor de moeijelijke taak
niet terugdeinzende, heeft de beknopte
geschiedenis van het Protestantisme in
dezer voege gegeven, dat hij op eene
inleiding twee boeken volgen laat, waar-
van het eene het tijdvak behelst, dat
ligt tusschen den aanvang der Hervor-
ming en hare vestiging in de meeste
landen van Euoropa (1517—1648), het
andere dat, hetwelk verliep van de ves-
tiging der Hervorming in de meeste lan-
den van Enropa tot op onzen tijd (1648—

1860), en tot het eerste brengt, niet al-
leen de Hervorming in Duitschland, in
Zwitserland en in de andere landen van
BEuropa, maar daarna ook, zoowel den
tegenstand, dien zij na hare voorloopige
vestiging ondervond en de gevaren, waar-
mede zij te kampen had, als den inwen-
digen toestand der Protestantsche Kerk,
tot het laatste achtereenvolgens wat hem
van den uitwendigen en inwendigen toe-
stand van het Protestantisme der ver-
melding waardig scheen.

Bij het doorlezen van zijn boek heeft
het mijne aandacht getrokken, dat er
sommige dingen niet in besproken zijn,
die mij voorkomen in eene, zij het dan
ook beknopte geschiedenis van het Pro-
testantisme niet geheel gemist te mogen
worden. Daar is b. v. het Protestantisme
in aanraking met de Russische Kerk, de
Grieksch-Russische namelijly Is die aan-
raking er ooit geweest? Ongetwijfeld. Ik
ga er een en ander van mededeelen:

Het Protestantisme heeft van zijne voor-
standers aan haar verloren. Tk wil niet
beslissen, in hoeverre het overeenkomstig
de waarheid geweest is, toen men, eenige
jaren geleden, hoog opgaf van de pogin-
gen der Russische regering om Protes-
tanten te bewegen, dat zij zich by de
staatskerk voegden — pogingen, die
met eenen goeden uitslag zouden zijn
bekroond geworden; ik wil mij ook niet
wagen aan een onderzoek mnaar hetgeen
tijdeus de regering van Czaar Peter I
diens bevel, volgens hetwelk aan anders-
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denkenden, die de Grieksche godsdienst
omhelsden , gedurende drie jaren vrijdom
van belasting moest gegeven worden en
de vrijheid, voor zooveel zij als lijfeige-
nen in Siberié leefden (Herrman, Gesch.
des Russischen Staates, B. IV S. 360) mag
uvitgewerkt hebben, maar ik bepaal mij
tot hetgeen geschiedkundige zekerheid
heeft en spreek van eenen man, die met
kennis van zaken en uit vrije beweging
de Protestantsche Kerk verliet om zich
bij de Grieksch-Russische te voegen,
Adam Zernikof namelijjk. Te Konings-
bergen ten jare 1652 geboren, ontving
hij dddr het eerste onderwijs en hoorde
er later aan de universiteit de hoogleera-
ren Dreier en Zedler.
ziei van zijn Luthersch geloof ontstond

Twijfel ten aan-

en nam toe, nadat hij eene belijdenis
der oostersche Kerk gelezen had. Hij
kwam daardoor tot het besluit om de
studie der godgeleerdheid vaarwel te zeg-
gen en zich aan die der regtsgeleerdheid
te geven. Met dit doel begaf hy zich
naar Jena. Daar verstoken van de ge-
legenheid, die hij eenigen tijd gehad had
om de strijdschriften der oostersche en
westersche Kerken te lezen, vertrok hijj
naar Oxford, opdat hij daar bij de Bod-
leyaansche boekerij aan zine weetgierig-
heid mogt kunnen voldoen. Hij las er
met de meeste volharding en den groot-
sten ijver en vond, 244 erkende hij,
overal de waarheid aan de zijde der oos-
tersche Kerk. In zijne zienswijze bragten
voortgezette nasporingen te Cambridge
en te Londen geene verandering, zoo
min als zijn verblijf te Parijs, Lyon,
Turin, Milaan enz. zulks deed. Kinde-
lijk. gaf hij aan den aarésbisschop van
Tschernigow, Lazarus Baranowitsch, zij-
nen wensch te kennen om als lid der
Grieksch-Russische Kerk aangenomen te

worden.
witsch gehoor, en een geschrift, gerigt
tegen sommige stellingen der Luthersche
Kerk , was Zernikofs afscheid van het
Protestantisme.

Aan dien wensch gaf Barano-

Mogt men meenen, dat ik niet in staat
zou zijn bl den naam van Zernikof eenen
tweeden van eenige bekendheid te voe-
gen, die vroeger op de lijst der Protes-
tantsche, later op die der Grieksch-
Russische kerkleden voorkwam, men zou
zich vergissen. Ten bewijze noem ik al-
leen den archimandrict van het Kiewer-
grottenklooster Innocentius Gizel (+1684),
die uit Hervormde ouders geboren en in
de leer der Hervormde Kerk onderwezen,
te Kiew tot de Grieksch-Russische Kerk
overging.

Verloor het Protestantisme van de zij-
nen aan de Grieksch-Russische Kerk, het
heeft ook van den anderen kant onder
hare leden bijval gevonden. Tk laat mijj
hier niet leiden door hetgeen de hoog-
leeraar Kist in zijne Redevoering over de
Grieksche Kerk (vert. van Ds. H. M. C.
van Oosterzee) bladz. 59 gezegd heeft:
»ten aanzien van het kerkelijk leerbegrip
heeft het merkwaardig verschijnsel plaats,
dat betere denkbeelden, van lieverlede
door het Protestantisme opgewekt, steeds
veld winnen”, maar door hetgeen bij Roe-
dakof (istoria christianskoi prawoslarnoi
deerfwi bl. 154 vlgg), als behoorende
tot den strijd der Grieksch-Russische Kerk
met de Hervorming, wordt medegedeeld.
746 berigt hij: ,,de toenadering van Rus-
land tot het westen opende voor de be-
grippen van Luther en Calvijn den weg
naar de Russische Kerk. Zoo werd een
strelitzen-arts, die de geneeskunde bjj
de Duitschers geleerd had, door het
Kalvinisme vergiftigd en verspreidde open-
lijk lasteringen tegen de heilige eucha-
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ristie, de relikién, de kerkelijke voor-
schriften en de plegtigheden der regtge-
loovige Kerk. Vele strelitzen en ook vele
eenvoudigen uit het volk werden door
Stefaan Jaworski
deelde, na naauwkeurig onderzoek der
zaak, de meeningen der ketters op eene
kerkvergadering (1714) en gaf zelfs de
schuldigen aan den wereldlijken regter
Ter verdere bestrijding der dwa-

hem verleid. veroor-

over.
lingen, die zich vertoond hadden, schreef
hij zijn vermaard werk: Rofs des geloofs,
waarin hij volledig en helder al.de leer-
stellingen ontwikkelde, in welke de Pro-
testanten verschillen van de regtgeloo-
vige Kerk.

Meer invloed dan het Kalvinisme had
op de gemoederen der Russen het Kwa-
kerianisme , een der uitspruitsels van het
Protestantisme. Het werd voor het eerst
in Rusland gebragt tijdens de minderja-
righeid van Peter den grooten door eenen
Duitscher Koelman, die in de vlagen
zijner voorgewende ingeving zich zelven
eenen profeet en door den geest gedre-
vene noemde en zijne leer — eenc open-
baring. Koelman werd na regierlijk on-
derzocht te zijn, te Moskou verbrand.
Zijne leer hield zich evenwel staande en
verbreidde zich ten jare 1740 naar Klein-
Rusland en het departement Jekatheri-
noslaw. De Kwakers droegen in Rus-
land den naam van Doechoborzen. Als
hunnen inwendigen leeraar en hoogepries-
ter Christus alleen erkennende, verwer-
pen zij de noodzakelijkheid der H. Schrift,
der sacramenten, des priesterdoms en
aller aardsche magten. Krijgsdienst en
eedzweren worden bij hen voor misdadig
gehouden. Uit de sekte der Doechobor-
zen zijn die der Molokanen en Skoptzofs
ontstaan. De eersten onderscheiden zich
daardoor van de Doechoborzen, dat zj

eerbied voor de H. Schrift hebben, de
geheimenis der H. Drieéenheid gelooven
en de christelijke feesten waarnemen. De
laatsten hebben als onderscheidend ken-
merk de besnijdenis, welke zij den vuur-
doop noemen. Bovendien gelooven zij,
dat Christus niet gestorven is maar om-
der verschillende gedaanten de aarde door-
wandelt. Met zijne laatste verschijning
ten oordeel over allen begint het rijk
der Skoptzofs.

FEr ware ook hier wel iets meer te
geven, maar ik heb mij voorgenomen
ook hieraan nog te herinneren, dat het
Protestantisme niet onbeproefd heeft ge-
laten eene vereeniging met de Grieksch-
Russische Kerk in het leven te roepen,
en dat deze onder hare leden meer dan
¢énen bestrijder van het Protestantisme
geteld heeft.

Voor zooveel het eerste aangaat, her-
inner ik alleen, hoe tijdens de regering
van Czaar Peter I, nadat de Sorbonme
op haar voorstel tot vereeniging der
Grieksche en Roomsche Kerken een ant-
woord van de hand van Prokopowitsch
ontvangen had, Engelsche godgeleerden
zich tot de H. synode wendden en on-
der overlegging van hunne aanmerkingen
op het zooeven genoemde antwoord, der
Sorbonne gegeven, eene verceniging van
de Grieksch-Russische Kerk met de En-
gelsche voorsloegen (Roedakof t. a. p.
bladz: 145), en wat de laatsten betreft
noem ik, behalve Jaworski, den Schrij-
ver der Verklaring ter wederlegging van Lu-
ther wit de schriften des Ouden en Niewwen
Verbonds (islodsjenie otwietno of Bodsjestwen-
niech Pisanii Starago Zawieta 1 Nowia Bla-
godutt na Ljoeteri — van Andreas Sawi-
nowitsch?) en Theophylactus Lopatinski
(tegen de Luthersche en Kalvinistische Fket-
teriy — na Eresi Ljoeteranskiai Kalwinskia).
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Ik geloof mijne bevreemding ten aan-
zien van des Schrijvers stilzwijgen voor
zooveel het Protestantisme in aanraking
met de Grieksech-Russische Kerk betreft,
door het bovenstaande geregtvaardigd te
hebben. Om voorts niet de beschuldi-
ging uit te lokken, dat ik over het
hoofd zag, hoe hij bladz: 330 van Rus-
land spreekt, als waar ,,reeds in de 18de
eeuw te Archangel, Petersburg, Kroon-
stad en Moskou gemeenten gevestigd
waren, die zich mogten verheugen in
het voortdurend en ongestoord genot der
haar toegestane voorregten”, doe ik,
daarlatende of niet de gedachte aan on-
geveer 500,000 Protestanten, die tot
Ruslands bevolking behooren (Nordisk.
Convers.  Lexicon art. Russiske Kirke),
benevens de lezing van Gargons Hist.
berigt aangaande de Hollandsche Gerefor-
meerde Kerken in Rusland (in het Nieww
drclief wvoor kerk. geschiedenis inzonder-
heid van Nederland door Kist en Royaards.
D. I, bladz: 1 vlgg.) tot iets meer uit-
voerigs en tot iets gewijzigds zouden ge-
leid hebben, opmerken, dat het gegevene
niets behelst wat van belang is voor de
verhouging der beide groote afdeelin-
gen van de Christelijke Kerk.

Mij is bij* het doorlezen van Perks
werk ook in het oog gevallen eene groote
onevenredigheid in de behandeling van
de verschillende onderwerpen, die hij te
bespreken had.

Aan het tijdvak, dat loopt van den
aanvang der Hervorming tot hare vesti-
ging in de meeste landen van Europa
(1617—1648), wijdt hij ongeveer drie
honderd, aan dat, hetwelk ligt tusschen
de vestiging der Hervorming in de meeste
landen van Europa en onzen tijd (1648—
1860) slechts Aonderd bladzijden. Ik ben

bereid te erkennen, dat het eerste tijd-
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vak rijker is aan treffende gebeurtenissen
dan het laatste; doch daar tegenover
staat, dat het Iaatste vooral bij hen
voor wie de ,,Beknopte geschiedenis”
bestemd 1is, veel minder bekend is dan
het eerste.

Dit meer wat het geheel betreft; om
enkele bijzonderheden te noemen, het
z1j zoo, dat een man als Bullinger zijne
plaats in eene geschiedemis van het Pro-
testantisme volkomen waard zij, of het
eene goede verhouding heeten moge voor
hetgeen ten zijnen aanzien wetenswaar-
digs te zeggen is een viertal bladzijden
af te staan en aan de Zweedsche Peter-
sens niet veel meer dan zoovele regels,
1k
spreek nu van Laurens, den aartsbis-
Gustaaf Wasa moge met
het volste regt de Hervormer van Zwe-
den genoemd worden, aan den lauwer-
krans, dien hij als zoodanig zich om

dit meen ik te mogen betwijfelen.

schop alleen.

de slapen wond, zou ongetwijfeld menig
blad ontbroken hebben, indien de vrij-
moedige, scherpzinnige, geleerde, god-
vruchtige Lars hem niet ter zijde ge-
staan hadde. Als men dezen jongeren
der Petersens zich voorstelt in de ver-
schillende oogenblikken van zijn leven,
nu gevormd en bewaard voor zijne groot-
sche bestemming, straks optredende als
bestrijder van bijgeloof en dwaling —
nu gesmaad en vervolgd, straks gepre-
zen en vereerd — nu door vrijgevigheid
ten aanzien van hen, die op de weten-
schappen zich toelegden, straks door
eigen pennevruchten voor velen den weg
tot kennis openende —— nu strijdende
tegen het Interim, straks aan het
grootvorstelijk hof te Moskou met den
Griekschen patriarch overeenkomstig den
wensch van den grootvorst over de gods-
dienst zamensprekende — nu tegen Beur-



128

raeus optredende, straks koning Erik
vermanende en waarschuwende of tegen
Ofreg het gebrutk van wijn bij het
avondmaal verdedigende — nu de bis-
dommen van het rijk bezoekende, straks
de overblijfselen’ van het bijgeloof ver-
nietigende — nu de Jezuiten tegen-
staande, straks voor de zaak des evan-
gelies ijverende nog in de stervensure,
als men in die oogenblikken, om nu
van andere niet minder gewighige, te
zwijgen, hem zich voorstell, dan gevoelt
men, hoe hij, zoo niet minder dan Bul-
linger, evenmin als deze aan hen, die
belang stellen in de geschiedenis van het
Protestantisme , onbekend mag zijn.

Ik heb van Zweden geschreven; het
brengt mij onwillekeurig op iets anders.
Van bijeenkomsten sprekende (bladz. 376
vlgg.) vermeldt de Schrijver den kerke-
dag in Duitschland; den Skandinavischen
kerkdag, ten jare 1857 het eerst te
Koppenhagen gehouden, schoon in meer
dan één opzigt hoogstbelangrijk (Hande-
lingen v. d. Skandinavischen kerkdag door
¥. Hammerich) laat hij ongenoemd —
aan de Darbysten geeft hij, den inwen-
digen toestand der Protestantsche Kerken
schetsende, eene ruime plaats, aan de
Zweedsche lezers (lisare) — of laat zich
dit regtvaardigen door de opmerking,
dat zij geen zelfstandig genootschap uit-
maken ? — aan de Schewikarne in Zweden,
die zich wel van de publieke Kerk
scheidden en dientengevolge tot bal-
lingschap veroordeeld, ter naauwernood
het ontgingen, dat zj hun vaderland
verlaten moesten, staat hij niet alleen
zalk eene plaats niet af; maar voor hen
heeft hij in het geheel geene plaats.

Ten aanzien van den inhoud der ,,Be-
knopte geschiedenis” wil ik nog slechts
dit ééne zeggen, dat mij bij het door-

lezen er van is voorgekomen wat mij
dunkt niet juist te zijn. Eene bijzon-
derheid wil ik slechts noemen :

Waar de Schrijver handelt over het
bestuur der gemeente, zegt hij bladz.
253 het volgende: ,streng was het toe-
zigt op de zuiverheid van zeden. De
leeraren vermaanden en bestraften een
ieder, zonder onderscheid des persoons,
wanneer daartoe aanleiding bestond. En
daar men volkomen overtuigd was, dat
dit tot hunne roeping behoorde, wei-
gerde niemand om zich daaraan te on-
derwerpen. Ieder verdroeg het gewillig,
zonder de minste verbittering of toorn”.
De oorspronkelijke bescheiden onzer Ne-
derlandsch-Hervormde gemeenten, die ik
zag — en ik heb er velen gezien uit
verschillende oorden des lands — heb-
ben mij wel overtuigd, dat hare leera-
ren jverig bestraften, dikwils dan en
daar, wanneer en waar het beter zou
geweest zijn, zoo zij het niet gedaan
hadden, maar van de gewillige verdraag-
zaamheid , zonder de minste verbittering
of toorn van de zijde der bestraften
heb ik zelden, van ligtgeraaktheid en
verzet menigmalen de sporen aangetrof-
fen. Dat de leeraren, waar zij bestraf-
fen wilden, niet toegelaten en waar zij,
toegelaten, bestraften, met bitsheid en
met smaad bejegend werden, dat heb
ik van de tien- negenmalen opgeschre-
ven gevonden. Kn ontmoet heb ik de
gevallen, dat waar de gemeente bijeen
was om plegtig den ban te hooren uit-
spreken over dezen of genen hardnek-
kige uit haar midden, hij, wien de
plegtigheid gold, in den kring der aan-
wezigen zich bevond en met het uitdee-
len van paskwillen zich onledig hield.
Zou ook wel de kerkelijke tucht zoo ge-
heel in onbruik geraakt zijn, indien de
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gemeente haar gewaardeerd had, zooals
de Schrijver wil doen gelooven?

Laat mij ook iets van den vorm van
Perks werk zeggen!

Wat de hoogleeraar Ter Haar in het
Voorberigt zegt: ,,dat hij, zoo hij vroe-
ger van het plan des Schrijvers en den
inhoud van het geschrevene kennis ge-
dragen had, enkele aanmerkingen geens-
zins zou hebben terug gehouden,” dat
mag gezegd zijn met het oog op den
inhoud alleen, het zou ook gezegd
kunnen zijn met het oog op stijl en
taal.  Mij ten minste behaagt noch
eene godsdienst, die gestich?, noch een

doel, dat vervwld werd (bladz. R). Zj

kebben de baan gebroken (bladz. 16) acht
ik niet toe te laten, zoolang wij in
goed Hollandsch zeggen kumnen: den
weg gebaand. et aanbreken eener toe-
komst (bladz. 20) zal men met mij ver-
werpelijk vinden en een zinbouw als
deze: ,,Martijn Luther, de man die in
Gods hand het middel wezen zou, om,
zelf na langen tijd tot helder inzigt van
de waarheid gekomen, veler oogen te
openen” eventhin als ik fraai heeten.
Indien ik geen belang gesteld hadde
in de pennevrucht des Schrijvers, ik
zou mij niet gezet hebben tot het schrij-
ven van zoovele regelen, als ik op het
papier zettede. Men leide uit de aan-
merkingen, die ik gemaakt heb, niet

1863, 1.

af, dat mijn oordeel er over ongunstig
is. Het heeft niet in mijn plan gele-
gen die gevolgtrekking uit hetgeen ik
schreef uit te lokken. Evenzeer als ik
overtuigd ben, dat de Schrijver bij meer
bronnenstudie en eene meer langdurige
overweging van hetgeen de bronnen ge-
ven, in sommige opzigten meer en in
andere iets beters zou gegeven hebben,
evenzeer ben ik bereid te verklaren, dat
zijn ,huis- en handboek” waarde heeft,
en te wenschen, dat het niel slechts
dien naam drage, maar voor velen zij
wat die naam aanduidt. Tk heb lang
genoeg in de gemeente verkeerd om te
weten, aan hoeveel bezwaar het onder-
hevig is hare leden bekend te doen wor-
den met de dingen van het Protestan-
tisme, maar ook lang genoeg om in te
zien, hoe nadeelig het is, in meer dan
één opzigt nadeelig, dat te dezen aan-
zien onbekendheid bestaat. Zie ik niet
geheel mis, dan heeft het werk, dat ik
besprak, veel wat het met genoegen zal
doen lezen, maar ook veel, wat by den
lezer den Protestantschen geest met al
zijne weldadige vruchten kan doen rij-
pen. Het zj den Schrijver belooning
voor zijne inspanning, dat hij op loffe-
lijke wijze heeft medegewerkt aan den
bloei van het Protestantisme, van het
Christendom!

F. A. E. P. R. E.
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EEN RUIM EN RIJK VELD. — HET REGTE GEZIGTSPUNT?

Le Génie des Civilisations, par J. P. Trorrer.
chez M. J. Visser, 1862, 2 T.

De titel van het werk dat wij aankon-
digen moge, zoo noodig, ter verschooning
strekken voor het bespreken daarvan in
ons tijdschrift, dat in den regel zich be-
paalt tot hetgeen in ons land het licht
ziet, in zijn taal wordt overgebragt. En
het is niet alleen de naam van een der
uitgevers op den titel, noch die des
auteurs, die als in der tijd predikant in
den Haag, tot ons land in naauwer be-
trekking stond, die ons van onze ge-
woonte deed afwijken, ook niet de in-
zending ter beoordeeling. — Het onder-
werp, ook de wijze waarop het wordt
behandeld, maken het werk de aandacht
waardig. Talrijjke en verrassende ontdek-
kingen, oude geschriften die aan — of
waarin het licht werd gebragt, beoefening
van talen die geen talen meer zijn, na-
sporingen die de steenen deden spreken,
zij werden als het heimelijk woord dat
ons luider en luider werd toegefluisterd ;
de klank welken ons oor opving werd
duidelijker, de geest van lang verviogen,
vergeten tijden ging voorbij zoo velen als
op zijne verschijning wachtten, en nam

Paris et Genéve, J. Cherbuliez, — et & 1a Haye

meer en meer de gedaanie aan van een
beeld, dat zich aan onze oogen ver-
toonde ,— legde het ook zijn sluijer niet
af. — RKgypte, Indié, Babylon, Ninive,
Persepolis, Amerika, worden nieuwe of
op nieuw bewerkte mijnen; metaal en
rots begonnen klanken te stamelen, op
wier duidelijk verstand men wacht. —
Zal het ons geen belangstelling inboeze-
men? — Meer dan ons eigen kleine
verleden. — Immers, dat alles voert
ons, indien al niet aan bakermat en wieg,
dan toch in den kinderleeftijd van ons
geslacht. Waar een Layard en Botta,
Wilson en anderen graven, een Welcker,
Bunsen, Ewald en Renan bearbeiden, de
gangen van een Selden en Munster vol-
gend, waar een Weber en Max Mulder
met dezen ordenen en schikken, daar
nemen we gaarne en dankbaar aan wat
zij ons openbaren omtrent den gang dien
de menschheid is gegaan, omtrent den
weg dien zij bewandeld heeft, moge ook
menig dogmatist en man des behouds
angstig de oude palen zien verzetten, de
oude perken zien vervallen.
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En niettemin is het werk niet gedaan,
de taak niet voleindigd, wanneer men dat
alles met den mensch en den menschen-
geest miet in nader verband zet gebragt,
als de vraag niet beantwoord is, hoe hjj
op de begrippen kwam, waarvan die restes
getuigen, hoe hij zich daarin schikte en
bevond, wat hij in dien toestand werd,
wat die toestand voor hem werd, hoe die
werd gewljzigd en welke ontwikkelings-
phasen hij doorliep. Dat wij daar be-
zwaarlijk met het begin kunnen beginnen
is, dunkt ons, klaar. — Het bewustzijn
is van later dagteekening dan het zijn.
De geschiedenis reikt evenmin aan dat
begin, als onze eigene heugenis zich tot
onzen vroegsten kinderleeftijd uitstrekt.
Een groot physioloog, over het ontstaan
van ons geslacht en de wijze van dat ont-
staan sprekende, zegt, dat de slotsom
zich in weinige woorden laat opgeven: —
» Wir wissen nichts davon.” — In het ge-
loof spreken wij gaarne: ,,uit God, van
wien en tot wien alle dingen zijn? —
doch de wijze hoé zijne scheppingsmagt dit
bewerkte, bljft voor ons, als het ont-
staan van alle leven, een te dieper ge-
heim, naarmate dat leven zich op een
hooger trap en in rijker ontwikkeling
vertoont. .

Doch niet enkel op die wording, ook
op den voortgang in dien védrhistori-
schen tijd rust een duister, dat niet is
op te heffen. Er moet tijd verloopen,
alvorens de mensch denkend in seine Brust
grijpt, en hi volgorde en verband van
de dingen waarneemt, alvorens hij bij al
zijne afhankelijkheid God erkent, alvorens
hij zoekten tast of hij Dien, die zich in
alles en ook in zijn geest zich uitdrukt,
mogt voelen en vinden. Te regt zegt
Trottet [Introd. XXIV]: ,,La formation

des langues, des races el des peuples, et
L

les luttes quelle provogua, le flux et le
reflux continuel des sociélds primitives et
les orages qui les agiterent, wvont naturel-
lement se perdre dans la nuit des origines.
En wie zich in dien nacht verplaatsten ,
wat droomen hebben zj gedroomd, wat
vizioenen gezien! Getuigen de vroeg-
ste overleveringen der oude volken, de
hypothesen van latere natuur- en ge-
schiedkundigen, waarbij de majestueuze
idylle, in het O. T. ons overgeleverd,
zoo gunstig afsteekt! — FKene ware en
treffende voorstelling, naar onze ev veler
schatting, van de begrippen, waarop een
als instinctmatige religieusiteit de men-
schen voerde. Voeden wij dan toch eenige
bedenking om de godsdienst onbepaald
als het wezen des menschen te beschouwen;;
gaarne erkennen wij haar als tot dat wezen
behoorende, ddn de bloesem en vrucht
der regte humaniteit in hare kiem reeds
gegeven ; mogen er ook aan onze natuur
andere zijden zijn, die kunnen praepon-
deréren eu dien godsdienstigen aanleg
ounderdrukken. Wijst alles op Aziés be-
voorregte streken als het oord, waar het
menschdom zijn bestaan ontving; de mild-
heid dier streken, het zachte klima, de
vriendelijke natuur met zoo veel verhef-
fends en prachtigs, die levende, zigtbare
hymne , kén den mensch opvoeren tot éénen
en dan vriendelijken God, mogt aanvan-
kelijk ook de voorstelling van Dezen bij
den mensch meer het werk der intuitie
dan wel der bepaalde reflectie zijn, en
die voorstelling zich ook weldra, bij het
waarnemen van de verscheidenheid en
van den strijd in die natuur en bij de
wijziging der betrekkingen des levens,
in eene veelheid oplossen en tot eene
vereering van die Natuur worden, welke
de in het Oosten vooral werkzame en le-
vendige verbeelding verpersoonlijkte.

9%



Dit wordt door Trottet behandeld in
zijue " Fpoque anteskistorique , waarin hij
onder de hoofdstukken lo famille Patrior-
chale, la ville-Empire, en les Peuplades
qui  sont restées en dehors du courant de
Chistoire humaine een blik laat werpen op
de godsdienst, de wording der staten,
hunue verschillende regeringsvormen, zoo-
veel daarvoor stof was. — Onzes inziens
heeft hij hier wat kras geéncadreerd en
stelselmatig gemaakt tot verwringens toe.
Bekend is het, dat velen niet alleen de
minder bekende, maar ook de zekerder
feiten in bepaalde vormen meenen te
kunnen passen, dat zij de formules wil-
len vaststellen, waaronder alle verschijn-
sels op het gebied der geschiedenis kun-
nen gebragt worden, soms met vergeten
van wat Trottet te regt zegt, I II, pag.
2: — Il est une logique des choses, qui
trompe les calculs de Phomme — iets,
waartoe Hegel vooral aanleiding geeft.
Ofschoon nu ook in die geschiedenis
zekere gang is waar te nemen , en vooral
de zoogenoemde algemeene wetten [doch
die dan ook wel zeer algemeen zijn] dik-
werf kunnen worden toegepast, nemen
wij de vrijheid, om daarbij het: Hs gibs
Jja  mancherlei, wovon nicht triumt die
o Draumerinn , Philosophey” — toe te pas-
sen. Toen men de dubbelsterren niet
ontdekt had, hield men het er voor,
dat alle zonnestelsels naar of als het
onze waren geformeerd. Van dien kant
komt ons de rijke realiteit voor als het
bewegelijke water, waarin de mensch zijne
drie- of vierhoeken of cirkels drukt, of
ze daarop drijven laat. Als hulpmid-
delen mogen soms zulke formules hare
dienst doen; het is raadzaam in het
oog te houden, dat de rijkere wereld der
geesten op wier Treiben und Weben wij
in de geschiedenis het oog slaan, zich
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aan ons Mack- und Fachwerk wminder
stoort.

In dezen schijut de Schrijver, hoewel
hij in ’t algemeen zich aw fait toont van
de zaken, niet altijd van de laatste ont-
dekkingen en oplossingen gebruik te heb-
ben gemaakt, b. v. wat Egypte betreft,
Soms is hij, geljk dit den Franschen
nog al eigen is, wat spoedig tot zekerheid
gekomen en met zijn stelsel gereed. Van
dien kant ook diepte Herder, in zijne
Ideén zur Philos. der Gesch. der Mensch-
heit, de zaken wat meer op, kon hij
ook verre weg niet dien rijkdom van
historisch apparaat medebrengen, die in
onze dagen te dienste staat. — Trottet
wist het, doch liet het slechts niet genoeg
tot zijn regt komen. Hij zelf zegt p. 303,
eene plaats van Ritter aanhalende: —
e ciel et la terre paraissent en harmonie
avee le développement religieux ; le pays
qui lur sert de berceau en fut le temple
naturel, et le merveilleur sanctuaire.”

Afgezien daarvan dat de Sclrijver die
natuur en de daaruit voortvloeijende le-
venswijze der menschen, met den invloed
welken zij uitoefenen, wat veel op den ach-
tergrond liet treden, en dat hij als ge-
modereerd Hegeliaan zich toch een weinig
in abstractién verloor, zoodat wij hem
nu en dan een: On peut faire plus d une
kypothése (blz. 202) hadden willen toe-
roepen, hem soms op eene of andere
explication beaucoup trop ingénieuse pour
cadrer avec les faits (blz. 264) hadden
willen wijzen, geven wij gaarne de ge-
tuigenis, dat de heer Trottet hier cen
schat van belezenheid ten toon spreidt,
die ons inderdaad bewondering afdwong. —
Na in het eerste hoofddeel op China, dat
op den eersten trap bleef staan, op Ara-
bieren en Scythen, met hunne sterre-
dienst, op de godsdiensten in Babel,
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Assyrié en die der Phoeniciérs de aan-
dacht te hebben gevestigd, beschouwt hij
die Aziatische volken, wier bestaan als
eene ontwikkeling kan worden aangemerkt,
bij wie de patriarchale en priesterheer-
schappij eene staatsheerschappij [men ver-
schoone de schijnbare pleonasme] is ge-
worden, de godsdiensten in Indi&, Egypte,
Persié. — Het in seinen Gittern malet
sich der Mensch , het den Mensch schuff Gott
nach seinem Bilde, met den invloed dien
land- en luchtstreek op karakter en voor-
stellingen moest nitoefenen , waardoor zijne
godsdienstige begrippen zoo zeer werden
gewijzigd , is, gelijk wij reeds zeiden,
minder in het oog gehouden dan door
Herder, die misschien zelfs wel zeer met
het begin begon, toen hij zijne vermoe-
dens aaugaande plaats en rang, welke
onze aarde in de rei der planeten innam,
liet voorafgaan. — Hier en daar maken
eenmaal opgevatte dogmatische begrippen
den Schrijver wat eenzijdig. Wij zijn het
niet eens met het ,primos in orbe Deos
Jecit timor;” doch om alle godsdienst zoo
een rencontre sublime de [Ihomme déchu
avec Diew (blz. 101) te noemen, wil er
bij) ons niet in. Mag dit er zich dra
onder gemengd hebben, juister komt het
ons voor, als hij een weinig vroeger zegt:
la religion coulait de ses levres comme
un hymne ou une priere.” Dat is ook
meer in overcenstemming met Rom. I:
19—20 en H. II:14, met het ,z0eken
en tasten, of zij Hem ook voelen en vin-
den mogten.” — Edoch quis magnus erit
nobis Apollo, die in den schemerschijn,
die eerst over het verre verleden van
Indié, het land der fabelen en gedroch-
ten, der weelderige fantazie en van de
diepe opvaiting verrijst, het regte licht
laat opgaan? Wie heeft en voert het

tot dat het ziel en geest, ook merg en
been zal scheiden? — In plaats van het
,zien dat zj naskt waren en het zich
verbergen voor God,” ontmoeten wij in
de waarschijnlijk oudste stukken der In-
dische godsdienstige poézy veeleer koene
contemplatie en een stout vertrouwen, —
mogt men zich daar misschien niet ver-
heffen tot een krachtig en levendig geloof
aan eenen Schepper en Heer van allen,
en nog minder zich daaraan houden. Wat
de godsdienst daar en elders, vroeger en
later, ook onder de handen van eene
priesterschap wérd? Men kon er veler-
wege een klaagzang van zingen. Dan
wordt het

Opfer fallen hier,

Weder Lamm noch Stier;

Aber Menschendpfer, —
Unerhért.

alleen een akelig uiterlijk symptoom, van
treurige innerlijke krankheid getuigend.
Vreeselijk is verblinding, onderdrukking
en geweld, in naam dier godsdienst ge-
pleegd, welke die godsdienst gebood en
heiligde. — En hoe veel waars en schoons
en goeds ook weder, niet alleen bij den
gemoedelijken Indiér, die misschien zijn
Siwa uit de ruwere Noordelijke streken
kreeg, maar ook bij het Zendvolk en zijn
Zoroaster, ja bij Confucius, in wiens
keizerlijk despotisch patriarchaat de Chi-
nees versteende , — bij den lang geheel on-
der het juk der priesterschap gevangen
Egyptenaar met zijn somberen ernst!
De Schrijver beschouwt de ontwikke-
ling van het religieuse beginsel onder de
zoo even genoemde volken, uitgenomen
de Chinezen, in het tweede hoofddeel
o Lies Civilisations progressives dont le prin-
cipe revét un caractere extérieur.” Rijk 1is
hier de stof, die over het geheel uitvoe-

zwaard des geestes, dat daar doordringt, | rig en naauwkeurig wordt behandeld. De
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heer Trottet heeft zich zijne taak niet ligt
gemaakt en deelt bijna omne scibile mede,
soms ook wat nog minder zeker is en
nog niet zoo uitgemaakt. Had hij op
blz. 180 de betrekking tusschen Brahma
en Civa wat Hegeliaansch voorgesteld,
op blz. 204 en volgg. komt hij onzes
inziens tot eene eenvoudiger en natuur-
lijker verklaring. Nu en dan ontmoeten
wij eene meer vernuftige dan bepaald ware
aanmerking, b. v. op blza. 225, waar de
parallel weinig streek houdt. Het Bud-
dhisme in zijne betrekkelijke reinheid en
latere ontaarding is goed voorgesteld , zoo
ook de godsdienst der Egyptenaren (le Dien
Seth) in hare verschillende ontwikkelings-
phasen. Doch nog beter zijn de Persen be-
schouwd, al is ook de wording van den
Despoot gereeder te verklaren uit den aard
des menschen, en al vinden we ook in
zijne voorstelling van den Perzischen geest
als den protestantschen nog al wat fransche
combinatiezucht. Anders zouden we zulk
een parallel eerder bij onze Geermaansche
broeders verwachten.

De Phrygiérs en hunne stamgenooten,
de Pelasgers, met hunne ruwe godsdienst-
vormen, banen den overgang tot de Grie-
ken en tot de derde klasse der oude
Staten , de republikeinsche.

Op blz. 3 van het tweede deel wordt
de Grieksche geest, in tegenoverstelling
van dien in het Oosten, goed voorgesteld.
Trouwens, welk een verschil! de laauwe
adem van het Oosten, Egyptes weérlicht
en. Hellas heldere hemel , de grond mild
voor niet te zwaren arbeid, eene natunr
die bij liefelijkheid hare grootschheid
heeft, de zee uitlokkend tot togt en strijd.
Aanleg en neiging roepen den Griek tot
kunst, die in hem haar vereerder zal
vinden. — In hunne godenleer steekt,
naar ons inzien, wat meer wijshegeerte

en die leer heeft een wat dieper zin,
dan dien Trottet daaraan toekent, blz. 6.
Ook oordeelde onze Limburg-Brouwer
daarover wat gunstiger, verklaarde hijj
hen ook te regt voor awides de fables. —
De stempel der menschheid staat, gelijk
wij weten, wat zeer diep op hunne goden
ingeprent. Niet enkel de waarheid, ook
het heilige en goede wordt aan het schoone
ten offer gebragt, hoe hoog ook sommige
zedelijke naturen zich in hanne uren van
inspiratie mogten verheffen. In de gehei-
menissen kent men reinigingen en verzoe-
ningen , die voor ons meer bewijzen zijn
van een ontwaakt zedelijk gevoel, dan
dat wij b. v. in Jacchos en de verwach-
tingen van dezen gevoed, eene {ransforma-
tion en wume confuse prophétie de Jésus-
Christ vinden, blz. 31. — Van welken
aard het verband was tusschen de Arische
stammen en de Egyptenaren en de Grieken
is misschien niet uit te maken. Trottet
heeft er welligt te veel aan toegeschreven
(hlz. 53), moge ook de natuurgodsdienst,
de verdeeling in phyloi in het oude Athene
verwantschap verraden, waarop ook de
overlevering aangaande Cecrops en Danaiis
en Cadmus en Pelops wijst. Het voornaam-
ste beginsel van het nationaal leven der
Grieken lag wel in den -eigenaardigen
Griekschen geest. Onder den invloed
van dezen week de natuurdienst voor de
Olympische goden en de heroén, en in
de epische poézy werden die goden meer en
meer vermenschelijkt. Bouwkundigen rigt-
ten voor die goden tempelen op, en de-
den ook tot andere oogmerken stichtingen
verrijzen, die aan de eischen der schoon-
heid voldeden. De gewrochten hunner
beeldhouwers beantwoordden aan het ide-
aal, dat zich, scheppend, boven de wer-
kelijkheid verhief, gelijk men in Indié en
Egypte slechts het kolossale had voortge-
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bragt en de plastiek tot het gedrochtelijke
was vervallen. — Toch bleven de Goden
jaloersch op hun gezag, wel mede juist
omdat zij alzoo binnen den kring van
het menschelijke waren getrokken, en
als zoodanig toornig op degenen, die in
hunne magt en regten schenen te grijpen.
Zoo boette Prometheus de koenheid van
zijn ondernemen. Wij hebben i Aeschy-
lus’ meesterstuk waarvan deze de hoofd-
persoon is, niet, gelijk de heer Trottet,
den vertegenwoordiger kunnen zien van
het Pelasgisch godendom, maar hebben
het nieer als een Schicksalstragoedie be-
schouwd, die in den geest van het ,wvic-
triz causa Ihis placuit, at victa Catoni.”’
was geschreven. 'Trottet ziet daarin, hoe-
wel hij later, op blz. 191 een juister
blik op Aeschylus werpt, weder een va-
tecimium  Messianum ; ons 1s het er wel
een post eventum daartoe gemaakt en zeer
in de verte, dus — geen. — Dan zou
men toch ook moeten zeggen, dat de
geheele mythe van Krouos en Zeus een
vaticinium mogt heeten, en daarin zou
men, ook gelijk die mythe in Aeschylus’
Prometheus wordt verhaald, (v. 105 en
volgg.) ten minste even vele en ruim zoo
praegnante tegenstellingen kunnen aanwij-
zen. Met evenveel regt zou men bij de
Eleusinische geheimenissen (blz. 106) den-
ken aan de vrijmetselarij,. — Met naauw-
keurigheid zijn deze en andere geheimenis-
sen onder de Grieken hier behandeld ; de
wenken en toespelingen zijn niet altijd zoo
gelukkig Ook de beschouwing der griek-
sche wijsbegeerte verdient lof. Dat de
Schrijver ook heldere en ruime blikken op
de zaken kon werpen, getuige niet enkel
het slot van zijn verslag van deze en bijzon-
der van de Alexandrijnsche philosophie,
maar ook wat hij later zegt aangaande de

grieksche kunst. Met zijne uitspraken

aangaande Sophokles stal hij ons hart. —
En dienzelfden lof kennen wij volgaarne
toe aan de afdeelingen, waarin hij /les
Sociétés Grecques behandelt. Niet minder
is zijne beschouwing van Rome’s toestan-
den, waarin hij even juist als fraai het
verschil laat uitkomen tusschen het griek-
sche en’t romeinsche volksleven, den griek-
schen en den romeinschen burger. Op blz.
287 spreekt hij zoo, dat wij het gaarne eens
zouden hooren voorlezen in een gezelschap
van Franschen onzer dagen. Wij mogten
de gezigten daarbij wel eens zien. I’ Efat
Romain — zegt hyj — §élait transformé
en une vaste machine politique.  Dépousllé
de tout caractere national, wayant plus de
racines dans le peuple, on le voyait, spectre
prodigieux , couvrir de son ombre les na-
tions , domt il lpuisait la dermicre goutte
de vie. Lantiquité admirait I orgamisation
savante et compliquée de cet empire hiérar-
chique, soutenu par une nation de fonction-
naires, qui, composant, avec les soldats ,
les seuls vrais citoyens, formaient un peuple
a part dans le peuple.” — Mogten zij niet
genoeg hebben, op blz. 316 was hun nog
een dessert bewaard. Trouwens die ge-
heele schets van het Romeinsche rijk on-
der de Keizers en in zijn verval mag op
menige plek een huiveringwekkend de Z¢
Jabula narratwr heeten.

De Hebreén, le peuple prétre, pontife
¢t prophete, komen het laatst in aanmer-
king. De leidingen Gods met dat volk
worden beschouwd als in den vorm van
théophanie , promesse en confiance. De
Schrijver wil in den Schepper en zjn
Woord en de Wijsheid een zeker dualisme
zien, gelijk hij dit ook daarin erkent,
dat Hij, die het leven geeft, den mensch
den adem ontneemt. — Wij houden het
er voor, dat bij hen, Hij die het licht
formeert en de duisternis schept, die den
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menschen vuur en water, goed en kwaad,
dood en leven heeft voorgesteld, niettemin
de éénige Heer blijft; het ,Ik ben, die
ik ben, Jahve,” stond vast bij den waren
Isragller , mogten ook latere philosophemen
eene dergelijke schifting uitspinnen en
onderscheid maken tusschen God an sick ,
en den zich openbarenden. — Zij staan
aan het hoofd der Semitische stammen
bij wie het geloof in één God tot hooge
oudheid opklimt, terwijl ons voor de
vroegste toestanden genoegzaam zekere
bescheiden ontbreken. Was Melchizedek
monotheist? hoe was het met het geloof
van Nahor? — Zoo valt er ook op wat
hij aanvoert als Messiaansche voorspellin-
gen vrij wat af te dingen, mogen ook
de latere Joden deze in de hier aange-
voerde en in nog veel meer plaatsen heb-
ben gevonden. Goed wijst hij op de ont-
wikkeling van het godsbegrip, dat aan-
vankelijk in kiem werd gegeven, onder
Israél, al toonde het zinnelijk volk zich
dikwerf weinig daarvan doordrongen, en
al moest het later, juist door het verlies
van de tempeldienst, genoopt worden om
zich aan de wet en het gebod te houden.

Als een tweede hoofdstuk van het derde
hoofddeel behandelt de heer Trottet les
Rapports naturels entre les civilisations hu-
maines et la configuration des liewx qui
lewr ont servi de thédtre. — Wij willen
op die indeeling geen aanmerking maken,
doch hadden dit liever als toevoegsel ge-
geven, gelijk hij als noot gaf bij het eerste
deel ,,La cause premiere de la formation
des races.” — Reeds herinnerden wij, dat
wi] land- en luchtstreek gaarne als een
der factoren in de geschiedenis der vol-
ken in rekening gebragt zien. Maar aan
de andere zijde schrijve men daaraan,
vooral wanneer het volk reeds in zekere
ontwikkeling deelt, niet te veel toe. Wat

waren en werden in onderscheidene tijden
de Spanjaatden, de Italianen, de Grie-
ken, de Turken op denzelfden bodem ?
Wat was Karthago en Noord-Afrika, en
wat werd het? Volgaarne stemmen wij
daarom toe wat de heer Trottet schrijft: —
nForce est bien de le reconnaitre; quel que
soit Lattrait des objets extérieurs qui solli-
citent  Pindividu , ce w'est que par Iéveil
de ses besoins spirituels , par Iéelosion des
germes vivants déposés dams son dme, par
Pexercice de ses puissances morales, qu'il
peut Sélever & une haute culture, et agran-
dir le cercle de son influence.”

Onze aankondiging van het werk is
ten einde. Wij haalden daaruit de eene
en andere plaats aan, ook om onze le-
zers in de gelegenheid te stellen om te
oordeelen over den stijl, die het onder-
werp waardig blijft. Aan eene rijke be-
lezenheid paarde de Schrijver een indrin-
genden blik en helder oordeel, aan den
vluggen geest des Franschmans of Zwit-
sers de grondigheid van den Duitscher.
Zijn werk ademt zedelijken ernst en hooge
ingenomenheid met de heilige waarheid
terwijl zijne godsdienst niet de bekrompene
was, die het goede elders te vinden mis-
kende. — Wi zijn hem dankbaar voor
veel wat wij daaruit leerden.

Aan het slot van zijne Introduction
zegt bij: — Jajoute que, si les circon-
stances m'engagent & livrer mainlenant au
public la partie de mon ouvrage relative a
Pantiquité , celle qui a pour objet la civi-
lisation moderne ne tardera pas & paraitre.

De Schrijver zal dat werk niet in het
licht zenden. Omnze aankondiging was
genoegzaam gereed , toen wij het berigt
ontvingen, dat voor hem, die hier licht
over het verleden poogde te ontsteken,
zoo wij vertrouwen en hopen, hooger licht
is opgegaan en hij voor het gelooven tot
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het aanschouwen kwam. — Mogt zijn | Wij beloofden ons daarvan een werk, dat

arbeid voor den druk gereed wezen of
gemaakt kunnen worden, wij rekenden
dat de uitgave eene winst voor ons be-
schaafd publiek, eene daad van pieteit
van zijne nageblevenen zou wezen. —

Ammons Fortbildung des Christenthums
zur Weltreligion verre achter zich zou
laten.

CHonia.

EEN ONDERHOUDEND BOEK OVER EENE ZAAK ZOO OUD ALS DE
WERELD.

Hoe 't in de wereld gaat! door T, vax WesTraErye, Wz, 2 deelen, Guldens-editie. Arnhem, D. A. Thieme. 1862,

Hoe ’tin de wereld gaat — ik heb
er lang en dikwijls over gedacht en ik
niet alleen, velen met mij en beter dan
ik, maar wie er zijne gedachten over
gaan liet, kwam altijd tot de overtuiging
dat wij ’t niet wisten.

’t Is waarlijk een belangwekkend raadsel.
Een mijner bekenden, dien de discretie
mij verbiedt te noemen, maar wiens bij-
naam ik zonder onbescheiden te zijn kan
mededeelen, een mijuer vrienden, Za chre-
nique scandaleuse, weel uit onzen tijd en
onze omgeving zooveel verhalen op te
disschen, die allen historisch waar zijn ,
dat wij om strijd uitroepen: is het mo-
gelijk dat het 266 in de wereld gaat!
Nu eens is het de geschiedenis van den
armen dagbladcorrespondent, die voorheen
eene buitenplaats bezat. Dan van den
millionnair, die zijn koetsier geen loon
geeft, omdat het loon wel uit de haver
te vinden is. Soms van den voormaligen
bladschrijver,, die aan de verpleegden in
't oude-mannenhuis de grieksche grond-
teksten van het Nieuwe Testament wil
verklaren, of van den ambtenaar, die

zijn chef uitdaagde als deze hem geen
lotsverbetering bezorgde. Tk mnoem er
vier: hij kent er vier honderd, die allen
even waar en even onbegrijpelijk tevens
zijn, en ons hoofdschuddend doen zeggen:
is het mogelijk dat het z66 in de wereld
gaat.

Maar ook dan, wanneer men niet op
die anomalién maar op den gewonen
loop van zaken een blik werpt; als men
te doen heeft met dagbladcorresponden-
ten, millionairs, verpleegden en ambte-
naars , die aan hunne type beantwoorden,
Is er nog menige zaak op te merken,
die ons verrast en, zoo wij ze al kennen,
ons blijft bevreemden. Ja, ’tis juist de
gewone loop der dingen, die ons het
raadselachtigst voorkomt, en die voor den
auteur van onze dagen eene onuitputte-
lijke bron oplevert voor zijne romans of
novellen, die ons belang inboezemen juist
omdat hij ze gegrepen heeft uit die raad-
selachtige wereld rondom ons.

De tijd is voorbij, dat men mannen
zonder gebreken, vrouwen weergaloos in
schoonheid en deugd tot zijne hoofdper-
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sonen nam, om ze in aanraking te brengen
met mannen die niets dan ondeugden
en viouwen die niets dan een verdorven
hart bezitten. Die tijd is voorbij en ge-
lukkig! wij ontmoeten nu ook in onze
boeken menschen van vleesch en been,
varr gelijke beweging als wij, en die zoo
als we zeiden juist daarom onze aandacht
dubbel trekken, ja soms meer dan de
auteur wel verwacht heeft, omdat we er
niet alleen typen, maar portretten in
zien, omdat wij er de afkaatsing in her-
kennen én van de wereld rondom ons &én
van hen, die de hoofdrol vervulden in
een drama, waarin wij mede optraden.
Dat geeft een eigenaardig genot. De
meest fantastische schepping van den
kunstenaar is ons vaak niet zooveel waard
als de figuur, waaraan wij een naam kun-
nen verbinden, al is die naam ook niet
dezelfde als die welken de anteur haar —
zelf in zijn binnenst gaf. 'Wijj verlangen
portretten en hoe meer gelijkend zij zijn,
zooveel te hooger staat bij ons hi) die
ze ontwierp, zooveel te zekerder is hij
van de belangstelling en de sympathie
van den lezer. Als hij ons een koning
of een minister geeft, wenschen wij geen
koning of minister der fantasie, maar een
wiens naam wij kunnen invullen. Wi
verlangen niet alleen menschen, werkelijk
bestaande menschen, maar ook menschen,
die wij kennen, en zoo de schrijver ze
in andere toestanden plaatst, wij kunnen
ons die toestanden ligt denken, als ons
de personen maar bekend zijn.

Is het een bewijs voor het materialisme
van onzen tijd of wel een bewijs van
onze innige belangstelling in de vraag:
hoe het in de wereld gaat? Wij gelooven
beiden, want het een hangt naauw (e
zamen met het ander. Onze eeuw toch
houdt niet van wouderen, ook niet van

die onschuldige wonder-menschen, diede
auteur schept, omdat onze eeuw zich
vooral den mensch en de menschelijke
maatschappij tot het onderwerp harer studie
heeft gemaakt. Nu moge men niet in
elken roman, die verschijnt, terstond
nazoeken of daaruit ook licht voor die
studie opgaat, of er ook stelsels in be-
sproken worden; genoeg dat men zoozeer
gewoon is geworden aan de rigting zijner
eenw, dat men een persoon, die geen
mensch is, de aandacht niet waardig acht,
want de hoofdzaak is hoe de menschen
werkelijk zijn en hoe de wereld werkelijk is.

Van Westrheene heeft er ons een blik
in laten werpen in de laatst verschenen
deeltjes der Guldens-Editie. Het is lang
geleden, dat wij iets van zijne hand
lazen , althans iets, waarvan hij openlijk
het vaderschap erkende — of zou willen
erkennen.  Vier of vijf jaar geleden nam
hij afscheid van ons, en ’t was met een
opregt leedgevoel dat wij ’t van hem ver-
namen: ,voortaan moet ge op mij niet
meer rekenen.” Als een moderne Albrecht
Beyling werd hij levend begraven in de
journalistiek,, en wat hij geschreven had
over kuust behoorde met zijne beide
romans en een reeks van novellen tot
een afgesloten tijdperk van zijn letterkun-
dig leven: wij meenden dat we hem voor
altijd hadden verloren — maar, zoo als
het in de wereld gaat — onze vrees bleek
ijdel, en wij zien van Westrheene weder
optreden, met nieuwe kracht en, nog
meer talent.

Hij is by tijds uit de begraafplaats
opgedolven, en heeft weder onder onze
letterkundigen de plaats ingenomen, die
hij vroeger bekleedde. Even als de officier,
die eenige jaren in Indié doorbrengt,
heeft hij weder rang genomen tusschen
hen, die vroeger met hem dienden. Zijn
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eerste arbeid toont dat hij de dienst niet
heeft vergeten: zijn ,,hoe het in de we-
reld gaat,” is een werk, dat hem eer
aan doet.

Herinnert ge u die laatste voorstelling
in het paardenspel? Het was stampvol ,
en wij zelven kwamen reeds voor de derde
maal: een zamenloop van omstandigheden
was daar oorzaak van. e sprong door
den hoepel en het paard dat een zakdoek
opgraaft boezemden ons dan ook geen be-
langstelling meer in; ook de aardigheden
van den clown kenden wij, maar dat was
nog het éénige wat ons bezig hield en
toen hij weér een van die kluchtige toeren
had uitgevoerd en onder ’tluid gelach
van het publiek het perk verliet, vroeg
ik mij zelven af: hoe zou die man te
huis wezen ? wat is hij en wat was hij?
Tk doe die vraag onwillekeurig als het
een clown geldt; want ik heb achting
voor een goeden clown. Ik rangschik
hem gaarne onder de kunstenaars, bijna
zou ik zeggen onder de genién, want
van de tien duizend menschen is er zeker
ter naauwernood één, die het talent bezit
om clown te zijn. Als een knaap zijn
gezond verstand heeft, kunt gij ambtenaar,
dokter, officier, predikant, notaris, ad-
vokaat of wat gij wilt van hem maken ;
maar om paillas te zijn is er originaliteit
noodig en die is waarlijk niet zoo algemeen.
Men moge zeggen, dat het beneden de
waardigheid van een mensch is, zichzelven
belagchelijk te maken — elk onzer ver-
geet dat op zijne beurt, en bovendien
zijn wij dan toch geen honderdste deel
zoo aardig als een clown; — en in den
regel verachteljk er bij.

Hoe dit zij, een clown boezemt mij
belangstelling in, en mij niet alleen:
ook de schrijver van ,hoe 'tin de we-
reld gaat,” voelt iets voor die kategorie

van medemenschen. Ook hij heeft zich,
de voorstelling in een paardenspel bijwo-
wonende, afgevraagd: wie is die man,
en wat was hij? en daaraan hebben wjj
de goed geschetste type te danken van
hem, die als hoofdpersoon optreedt in
het boeijende tafereel, waarmede de roman
aanvangt. Jammer maar — althans voor
hen, die als wij de clowns liefhebben —
dat wij William Dufour slechts zijne
slotacte zien spelen en hem verder onder
de gewone menschen teruggekeerd vinden.

Even zoo Victorine, zijne vrouw, de
voormalige danseuse, die na een leven
vol afwisseling en afdwaling, thans, ver-
geten, hare dagen slijt met den vroegeren
clown.

Zoo men bij sommige werken wel eens
klaagt dat het zoo spoedig uit is — hier
zou men eer regt hebben tot de opmerking
dat het jammer is dat er niet wat meer
voorafgaat.

Daarin ligt evenwel geenszins een ver-
wijt aan den auteur, dat hij zijn roman
te laat heeft aangevangen. FKene meer
aanschouwelijke voorstelling van hetgeen
vroeger plaats vond had integendeel wel-
ligt kwaad gedaan aan het geheel. En
waarlijk wij vinden nog personen en toe-
standen genoeg om die kleine bedenking
op den achtergrond te dringen.

Zoo staat naast William Dufour, den
clown van beroep, ,,de achtenswaardige”
man, de man van fortuin, de liberale,
kunstbeschermende celibatair, die elks
vertrouwen geniet, daar hij te rijk is
om in verzoeking gebragt te worden;
de man, die volop de wereld genoten
heeft, maar toch nog niet met haar heeft
gebroken, en door zijne ervaring en zijn
leeftijd ook nog onder de jongelui popu-
lair is.

De persoon van Jan Bakker is zeker
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een der best geslaagde, een der natuur-
lijkste, der meest ware typen, die van
Westrheene uit de zamenleving in zijn
boek heeft overgebragt. Zoo het leven
van den clown meer in onze verbeelding
bestond, Jan Bakkers geschiedenis leeft,
zouden we bijna zeggen, in onze herinne-
ring. Zijne bezoeken bij Anna en het
gansche net dat hij om haar spant zjn
even natuurlijk voorgesteld als ze verach-
telijk en waar — helaas! — tevens zijn.
Met de ontmaskering van den ellendeling
loopen we minder hoog — waarschijulijk
omdat we die voorzien hadden.

Van de twee beoefenaars der kunst,
Louis Dufour en Verbeek, geven wij als
karakteristieke persoonlijkheid verreweg
de voorkear aan deu laatsten. Maar in
het kader van den auteur kwam dezen
slechts eene ondergeschikte rol toe. Dat
spyt ous; te meer omdat de enkele malen,
dat van Westrheene hem opvoert — vooral
in zijn bezoek bij Bakker — die Verbeek
z00 meesterlijk is geschetst en zoo geheel
de type vertegenwoordigt van een genus
dat wij zoo vaak om ons aantreffen: het
genus der miskende kunstenaars, welke
ondanks die miskenning, kracht vinden
in hun eigen talent.

Wat Louis Dufour aangaat, met hem
hebben wij het minste op, omdat — ik
vraag er bescheiden vergiffenis voor aan
den lezer en den Schrijver tevens —
omdat hij mij te braaf is.

Tk geef echter toe, dat het met den
aard der intrigue niet zou overeenkomen,
dat Louis Dufour in al zijne daden en
woorden wordt opgevoerd; hij moet goed
zijn, en dat is hij, Maar van de andere
zijde is het dan ook den lezer niet kwalijk
te nemen, dat hij voor dien ,,altijd braven”
man niet de belangstelling gevoelt, die
hem, bijvoorbeeld, diens broeder William

inboezemt. Zoo wij er de oorzask vanm
mogten willen nasporen, dan is die ge-
makkelijk te vinden. William is een man,
zoo als er zin; Louis een zoo als er
moesten zijn.

Datzelfde bezwaar, hoewel niet in de-
zelfle mate, hebben wij tegen Anna.
Maar van de feilloosheid van deze maken
wij volstrekt geen grief. Op eene vrouw
moet in den roman, zoowel als in onze
zamenleving , geen vlek rusten. Van de
vrouw van Caesar mag zelfs geen kwaad
gedacht worden. Van Westrheene heeft
dan ook zijne Anna Dufour geschilderd
met al die lieve en innemende hoedanig-
heden, die wij zoo gaarne in de vrouw
denken, en die men algemeen in de maat-
schappij haar toeschrijft. Qok in dat
opzigt heantwoordt zijn boek aan den
titel. Het drietal dames, Anna, mevrouw
de Torre en Victorine, geeft de drie nu-
de vronw: de vrouw die de
wereld niet kent, zij, die er in leeft en
de zonzijde er van geniet en zij die er in
geleefd heeft en slechts de schaduwzijde
heeft leeren kennen. Vooral mevrouw de
Torre is goed getroffen en haar kalm, echt
vrouwelijk, rein karakter vormt een sterk
contrast met de hartstogtelike echtge-
noote van William Dufour.

Wi zwegen nog van de Torre, den

ances van

voornamen vermogenden man, met al
de vooroordeelen aan zijn stand eigen,
maar die toch zijn loyale inborst niet
hebben bedorven, en van de de Wits,
den ouden koopman van fortuin, den
handelsman boven alles, en zjn zoon,
die, ofschoon den handelsgeest van zijn
vader deelende, toch ook nog gevoel en
liefde heeft voor hetgeen daar buiten staat,
en waaromtrent de oude heer de minach-
ting aan den dag legt, die den koopman
kenmerkt.
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Oom Sampje, de spion en broeder
van Bakker, en Lena diens huishoudster
vormen met Verbeek den achtergrond,
en even als ten opzigte van dezen, doet
het ons ook ten hunnen aanzien leed,
dat wij niet wat nader met hen kennis
maken. Maar de twee deelen zouden
dan ligtelijk tot drie zijn uitgedijd en
ongetwijfeld hadden wij dan wederom
andere figuren in de schaduw gezien,
die wij ook weder verlicht zouden wen-
schen. Ergens moet de kring eindigen.
En wij hebben hier een kring. De Schrij-
ver heeft zijne personen gekozen en zijn
drama gedacht, en elk bekleedt er de
rol in, die hem toebehoort en voldoet
om dat geheele drama volledig op te
voeren. Geen hunner is overbodig, maar er
is ook niemand te kort. Niemand is
voor een oogenblik er bij moeten gehaald
worden, om straks weder te worden los-
gelaten en vergeten. Er is eenheid in,
de eenheid die bewijst dat van West-
rtheene gedacht heeft vdér hij zich aan
't werk zette en zijn bepaald plan had.
Toch is het geen tendenz-roman. Verre
van daar. Van Westrheene is te ver-
standig om een romaun te willen bezi-
gen tot betoog van deze of gene lieve-
lingsstelling; evenmin als de geschie-
denis onzer zamenleving , bewijst dit werk
iets. Hij heeft een intrigue gedacht om
gelegenheid te hebben zijne personen te
doen handelen, en door hunne daden
en de toestanden, waarin zij geplaatst
zijn, eene schets te geven ,hoe het
in de wereld gaat.” Daarin is hij vol-
komen geslaagd. ...

Maar zijn er dan geene feilen in dat
werk ?

Nu treedt de kritiek op. Er zijn feilen
in, zeer zeker, zoo als er feilen zijn in
elk boek, in al wat gemaakt en geschre-
ven wordt.

Tk mag echter den lezer het genot
niet ontnemen zelf die te ontdekken.
Want dat s cen genot.

Br zijn zelfs drukfouten in! Ik lees
helaas mijn lijstje van drukfouten
is verloren! Ik erken dat daardoor mijne
beschouwing hoogst onvolledig wordt, al
waren het ook maar zeer enkele. Ook
het genot van die ontdekking moet ik
dus aan den lezer overlaten.

Maar hoe zal de Schrijver nu kennis
dragen, zoowel van de drukfouten als
van andere feilen ?

Wat de eerste betreft, zoo hij ze al
niet zelf ontdekt heeft — en welk auteur
is niet bij het eerste openslaan van zijn

- gedrukt werk op een ,stomme” fout ge-

- stuit — 1k geloof niet dat Van West-

rheene er iets aan verliest al meende hij
dat er geenin zijn boek gebleven waren.
En wat die andere aangaat, ik heb hem
openhartig medegedeeld , dat ik hier en
daar iets aantrof wat mij minder beviel
Wij waren het volkomen eens. Als de
lezer diezelfde opmerking omtrent dezelfde
passages maken mogt, dan mag hij dus
de aangename gedachte koesteren, dat
de auteur het ook met hem eens is.
Maakt hij die opmerkingen niet, zooveel
te beter voor hem: de indruk dat ,,hoe
’tin de wereld gaat” een onderhoudend,
goed gedacht en goed geslaagd werk is,
zal dan zooveel te sterker bij hem ziju.

G. k.
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VERBA VALENT USU.

Radicalisme.

Een geschiedstudie . voorgedragen in het Leesmuseum te Utrecht en elders,

door Dr.

J. van Vvioren, Hoogleeraar te Deventer, Utrecht, L. E. Bosch en Zoon. 1862.

De Hoogl. van Vloten had ergens
Willem van Oranje een radikaal genoemd.
Dit had ergernis gegeven. Daarom schreef
hij deze geschiedstudie en droeg ze te
Utrecht en elders voor.

Het recht om Willem van Oranje met
dien naam te betitelen, bewijst de Schrij-
ver langs dezen weg. Radikaal is, vol-
gens de grammatikale beteekenis, ,,wat
den wortel der dingen raakt, wat tot
hun grond zelfs doordringt.” Radikaal
moet dus heeten, ,,wie tot den wortel,
den grond, het wezen, de waarheid der
zaken doordringt, om ze — kwaad of
goed — zich en anderen onverholen bloot
te leggen, en — al naar zijn bevinding —
zijn maatregelen te nemen, zijn eigen
werkzaamheid in te richten.” Dit heb-
ben Willem van Oranje, Luther en an-
deren gedaan en daarom zijn zij radikalen
te noemen. Juist het gemis aan dit ra-
dikalisme is de fout van Calvijn en de
oorzaak van het verval der republiek ge-
weest.

Het betoog is zeker zeer eenvoudig;
maar mag daarom nog mniet afdoende
heeten. De Hoogl. heeft zijn recht om
Willem van Oralnje radikaal te noemen

zoeken te bewijzen door de grammatikale
beteekenis in het licht te stellen. We
gelooven dat dit woord, even als elke
politieke uitdrukking, eene geschiedenis
heeft en in onze dagen juist niet in den
streng grammatikalen zin wordt gebezigd.
Deze historische wijziging in de beteeke-
nis had de Hoogleeraar, geloof ik, in
het oog moeten houden. In het gewone
leven wordt radikaal in een ongunstige
beteekenis gebruikt. Had Dr. van Vlo-
ten deze zijns inziens verkeerde beschoa-
wingswijze bestreden en tegenover haar
de ware opvatting uiteengezet en gehand-
haafd, hij zou zijne lezers meer overtnigd
hebben van ziju recht, om Oranje een
radikaal te heeten, dan thans het ge-
val is,

Als een proeve welke wijzigingen zulke
onbepaalde namen ondergaan, kan de
bijdrage strekken, die Dr. van Vloten
aan deze rede heeft toegevoegd. Han-
delende over den oorsprong van den
Keezennaam, wijst Dr. van Vloten zelf
hier aan, hoe een scheldnaam oorspron-
kelijk aan de eene part) gegeven later
op de tegenovergestelde werd toegepast.
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ENGELSCHE ONDER-ONJENS.

Lays of Hearth and Home bij E. D. G. Amsterdam, C. M. van Gogh. 1862.

Ik heb ze lief, die onbekende E. D. G.;
zi) moet een beminnelijke vrouw zijn,
dat geloof ik stellig, al kan ik niet
in alle opzigten wereldbeschou-
wing deelen. Uit haar verzen spreekt
een warm, gevoelvol hart: wie zij is weet

haar

ik niet, maar ik heb haar leeren kennen
als een liefderijke dochter, een hartelijke
zuster, een trouwe vriendin, een tee-
dere gade. Verreweg het meerendeel van
de versjes, welke zij ons aanbiedt, be-
hoort tot de klasse, die wij thans zonder
vrees van niet verstaan te worden, gerust
de Onder-Onsjens mogen noemen. Zij be-
wegen zich hoofdzakelijk binnen den naau-
wen familiekring , enkele vertalingen en na-
volgingen uitgezonderd. De dichteres heeft
een gezegende ouderlijke woning gehad,
een moeder die zij met haar gansche hart
liefhad, en na een lang en smarteljk
lijden verloor; zij is een gelukkige echt-
genoote geworden :

Since thou hast left me, Mother dear!
My heart has formed new ties,

A manly arm sustains my steps,

A true beart beats for me (blz. 73)
en heeft beurtelings moederweelde ge-
kend en moedersmart.

Wanneer Emanuel Geibel gelijk heeft

in zijn definitie van de lyrische poézy:

Das ist des Lyrikers Kunst aussprechen was allen
(gemein ist ,

Wie er ’s im tiefsten Gemiith nen und besonders
(erschuf ,

bder dem Eignesten auch solch allverstiindliches Ge-

(prige
Leih'n, dass jeglicher drin staunend sich selber
(erkennt.

zou ik gelooven dat onze dichteres vooral
uitmuntend aan den tweeden eisch heeft
voldaan. Nieuwe , verrassende, stoute ge-
dachten zal men te vergeefs bij haar zoe-
ken, maar men heeft geen regt er zich
over te beklagen. De bescheiden gestelde
voorrede licht allen terstond in omtrent
den aard en het gehalte der dichterlijke
ontboezemingen :

»Jam well aware that they can, criti-
cally speaking, boast of no poetic merit
and only be of value to those kindred
spirits, that may have thrilled to the
samne emotions, and may find in these
verses an echo of their
and 1mpressions.

own feelings
If a glance into my
little book can brighten an houre of weari-
ness or soothe a moment of suffering;
if but one fainting heart can find in its
pages a word of comfort or encourage-
ment, then indeed will my aim be attained.”

Die wensch zal niet onvervuld blijven:
geen moeder, die ooit een kind heeft
verloren en andermaal een dierbaar pand
zich ziet toevertrouwd, zal zonder dicpe,
maar blijmoedige aandoening het versje
kunnen lezen, getiteld: ,My darling”.
't Is mijn verlangen aan de lezers van de
Tijdspiegel een gunstigen indruk te geven
van de Engelsche Onder-Onsjens, en nie-
mand zal het wraken wanneer ik om
hen te overtuigen kies wat mij in het
bundeltje het meest heeft aangetrokken.



My Darling.
My beautiful ! my darling!
My sweetest joy on earth,
Sent, 'midst our tears and sadness .
As a bright ray of gladness
To cheer our lonely hearth !
How welcome was thy coming
Wished for as flowers and light,
As water in the desert
Or as the stars at night.
Oh, raptures ne’er forgotten,
When , after hours of pain,
Mine infant's aceents thrilled me
As joy returned again !
I clasped thee wildly, wildly
My babe! in close embrace;
But oh! what pangs came o'sr me .
While gazing on thy face!

Was I haunted , oh! my darling!
By the memories of yore?
Or had a beauteous vision ,
From its little grave arisen
To be mine Own once more ?
That little form lamented ,
So early called away,
Borne to its last lone dwelling
One warm bright summer-day;
Oh! wat it now returning,
With its features small and fair,
With its blue eyes full of meaning ,
Its threads of sunny hair?

How I loved thee, oh! my darling'
When I realized the joy,
That the little face beforme me

Would faithfully restore me
The image of my boy!
And more than form or feature
Have I found back in thee,
For thy little baby doings
Spoke all of him to me.
Thou arta gift of Heaven,
A flower upon his grave,
From hopeless human sorrow
Our aching hearts to save!

There’s nought like thee, my darling!
In this wide world of ours,
Nought for my hopes to cling to,
Nought for my heart to sing to,
In its exulting hours!
No voice like thine to soothe me
With its sweet thrilling sound,
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No eyes like thine to cheer me
And make all glad around.
Upon my couch of sickness,
I thank thee, oh mine Own'!
For all thine artless fondness,
Thy love so early shown.

Were I to lose thee, darling!
How would my bosom swell ,
With the anguish of its yearning,

For the blessing ne’er returning
Within our home to dwell.

Life’s hopes would all be blighted ,
And the music in the air,

Would change its notes of gladness
To wailings of despair!

But oh! may He who gave me
This clinging human heart ,

Spare me thy love’s sweet sunshine
Until from Earth I part!

Ik heb gekozen wat mij het eenvou-
digst, het natuurlijkst scheen; onder het
opschrift: , My Flowers” blz. 63 intus-
schen wordt hetzelfde moederlijk gevoel
geschilderd: ik wil mijn oordeel nie-
mand opdringen en mnoodig alle belang-
stellenden tot vergelijking nuit.

Hen aanprijzende aankondiging zon-
der schaduw kan niet anders dan een-
zijdig zijn. Geen menschenwerk waar-
op met de stempel der menschelijke
onvolmaaktheid gedrukt staat. Hoewel
ik er geenszins een geheim van maak,
dat de Lays of Home and Hearth over
't geheel genomen op mij een goeden in-
druk hebben gemaakt, ben ik niet blind
voor wat ze in mijn oogen ontsiert. Ver-
scheiden van de versjes zijn alledaagsch ,
onbeduidend en konden zonder eenig
nadeel voor het boek er uitgelaten zijn;
daartoe reken ik een en ander, ten eerste,
een lang afscheidslied aan het verloopen,
een welkomstgroet aan het nieuwe jaar,
waarin men, en is het wonder, te ver-
geefs naar één nieuwe gedachte zal zoe-
ken. Maar er is nog meer: de lyrische
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poézy is bij uitnemendheid subjectief:
hebben wij, dank de sterk uitgedrukte
subjectiviteit van mevrouw G., een blik
in haar hart kunnen werpen, hebben wij
haar als dochter, vrouw, moeder, vriendin
kunnen prijzen, wij weten door die zelfde
subjectiviteit welks geestes kind zij is, en
daar is het met onze sympathie gedaan.
Opgevoed als ze moet geweest zijn in een
atmosfeer van regtzinnigheid en mystiek,
heeft zij niet kunnen nalaten daarvan de
duidelijkste bewijzen in haar verzen te
geven.

Kan het met een anderen naam dan
dien van ziekelijk mysticisme betiteld wor-
den, wanneer aldus op den kinderlijken
leeftijd wordt gewezen?

Oh'! thou who from thyinfant years dieds learn thy
(God to love,

Whose little heart with childlike tru thruft Saviours
(words received ,

And early o'er its many sins in secret deeply grieved ,

Weeping — while thy sweet infant head on Jesus’
(breast was laid —

dkat so muck unremitting love so ill skould be
(repaid !

Denken we daarbij niet met een glim-
lach aan Bilderdijks vroegrijpe ontwik-
keling, die toen ,een dubbele, neen,
drie halve zonnebanden zijn leven afge-
perkt” hadden , kennis maakte met Cats,
dien hij twaalf maanden later dankt voor
de gansch nieuwe wereldbeschouwing,
welke de lezing van diens werken hem
had gegeven?

Niet minder hinderlijk is de gedurige
vermelding van engelenstemmen en en-
gelenverschijningen, ja eenmaal zelfs in

1863. 1L

een overigens niet onverdienstelijk versje
»To the Bereaved” worden wij vergast op
ongelukkige strijders hier beneden met
vlerkjesdie, als een kiekentje in het ei,
door het aardsche omhulsel zoeken door
te dringen:

»Ye heavy-laden, bending b'meath the anguishn
Of Earth’s humanity

Whose suffering hearts in ceaselers cravings languish
To be released and free ;

With fluttering wings against the boundaries

(Beating
Of this frail tent of clay.”

Wij noemden het vers, in weérwil van
dezen wansmaak , verdienstelijk omdat hier
evenmin als elders het wmysticisme de
dichteres verleidt tot een lijdelijk ver-
zinken in zich zelf, tot een ontkenning
van de werkelijkheid, neen, geheel de
opwekking aan ,,the Bereaved” getuigt van
een gezond geloof, van een krachtigen
geest.

Nog een ander puntwaarinwij van de
onbekende verschillen isdat, blijkens en-
kele harer gedichten, zij de leer is toe-
gedaan, dat de beproevingen ons hier
treffen om ons langzamerhand van al de
aardsche banden los te maken, dat de
dood ons onze dierbaren ontneemt, om-
dat wij ze te zeer beminden. Mijns in-
ziens moet liefde voor vrouw en kinderen,
de {rouwe vervulling van onze pligten
jegens betrekkingen en vrienden, juist

. gunstig werken op onze ontwikkeling,

juist mede helpen om ons meer aan onze
bestemming te doen beantwoorden.
v. D.

10
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EEN PAAR VOLKSALMANAKKEN.

Volks-Almanak ter verspreiding van waarheid en deugd, voor de Katholieken van Nederland , voor

het jaar onzes Heeren 1863. Zesde Jaargang. Te Groningen. bij P. van Zweeden.

Ten zesden male verscheen het Jaar-
boekje voor de Katholieken van Neder-
land, die in hun strijd tegen de Jezniten
en nieuw-Roomschen en om hunune gees-
tesrigting de belangstelling ook der Pro-
testanten verdienen. Wie humne gees-
tesrigting wil leeren kennen, zal zjn
verlangen bevredigd zien in dezen Volks-
Almanak, en alzoo bemerken, dat zij
lijnregt tegenover die der Jezuiten staat,
maar toch in ’t geheel niet Protestantsch
mag genoemd worden. Het is zeker te
verklaren, uit den bijzonderen toestand,
waarin deze Katholieken verkeeren, dat
meest alle stukken in dezen Almanak voor-
komende, van polemischen aard en strek-
king zijn, en zeer weinig of niets geven uit
het leven en voor het leven, en dus meer
op het oog hebben de verspreiding van
waarheid dan van deugd. Intusschen zijn
de onderwerpen, die behandeld worden,
belangrijk te noemen. In het eerste op-
stel: over ket gebruik der moedertaal in de
Roomsch-Katholieke Kerk wordt met ronde
woorden het nut en de wenschelijkheid
ja de noodzakelijkheid betoogd van het
gebruik der moedertaal bij de openbare
eeredienst, en het nitsluitend gebruik der
Latijnsche taal bestreden. ,,Laat,” zoo
lezen wij, ,laat de millicenen in Ttalig,
Spanje, Portugal, Frankrijk, Duitsch-
land, Groot-Brittanje, Nederland in hun-
ne taal de oude hymnen vertolkt vinden
en gemeenschappelijk zingen. Dat zal
eene heerlijke eenheid zijn. Dezelfde ge-
dachten en gewaarwordingen worden dan

i bjj al de scharen opgewekt.

God, die
een Geest is en in geest en in waarheid
wil worden aangebeden, zal alzoo eerst
regt verheerlijkt worden. Och, of de
Paus en de Bisschoppen der aarde eens
met de gedachten aan den H. Petrus en
de andere Apostelen op het eerste Pink-
sterfeest begrepen, dat, even als toen,
ook nu de Kerk zal worden uitgebreid,
niet door strijden voor wereldlijk gezag,
maar door het verbreiden van Gods groote
daden in de verschillende talen der vol-
ken.” — Een volgend opstel beantwoordt
de vraag: welke verwachting geven ons
de tegemwoordige gebeurtenissen in Kerk en
Staat? en ma in den tegenwoordigen
treurigen toestand de vervulling te heb-
ben gezien van eene profetie van Ezechiél,
en van de voorspellingen van Christus
zelven , waarschuwt het tegen de rigting
van onzen tijd, die, met voorbijzien van
onbedriegelijk gezag, de rede, het ver-
stand der menschen houdt voor de ont-
dekster en beoordeelares van al wat
waarheid is; waarschuwt tegen dien zoo-
genaamden geest van verlichting, waar-
door er weinig geloof meer op aarde
gevonden wordt; waarschuwt tegen de
alle maat te buiten gaande vereering
der H. Maagd Maria, ze afgoderij noc-
mende. — Verder bestrijdt het de onbe-
perkte magt van den Paus, en zijne
»weérgalooze onbeschaamdheid” in het
vaststellen van het leerstuk van de on-
bevlekte ontvangenis van Maria, en niet
minder de vergadering der Bisschoppen
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te Rome op het Pinksterfeest van het | gen weigeren.” — Het denkbeeld van den

vorige jaar. — Aan deze laatste vergade-
ring is nog een afzonderlijk opstel toege-
wijd, gevolgd van een stuk uit het Fransch
vertaald, in welke beide hooge klagten
worden aangeheven over het bijgeloof,
den wereldzin in de Kerk doorgedron-
gen, en over de verwaarloozing hunner
roeping door de Bisschoppen, terwijl heil
en redding verwacht worden van eene te
beleggen Kerkvergadering, zooals deze
behoort te zijn. — Zonderling, dat men
nog niet door de geschiedenis geleerd
heeft om van Kerkvergaderingen geen
heil en vrede te verwachten! — Minder
vreemd is dit evenwel op het standpunt
der Oud-Katholieken in Nederland, blj-
kens het con amore gestelde stukje:
ket Concilie van Utrecht in 1763 (13—R1
September) na cene eeuw herdacht, waarin
eene geschiedenis van dat merkwaardige
concilie, de bijval en goedkeuring van
zijne besluiten en de listen der Jezuiten om
die besluiten te doen veroordeelen, wor-
den medegedeeld , als bewijzen voor de on-
vergefelijke verkrachting van de waarheid
en der geregtigheid door de nieuw-Room-
schen. — Maar zeker, het merkwaardig-
ste opstel in dezen Almanak is getiteld:
de Kerk en de geschiedents. Daarin heerscht
een andere geest, en worden beginselen
uitgesproken, die, als zij bijval en goed-
keuring vinden bij de Oud-Katholieken,
dezen een belangrijke plaats verzekeren en
een grooten invloed zullen doen wuitoefe-
nen op de Roomsch-Katholieke Kerk. —
De redactie van den Almanak heeft het
gewigl er van gevoeld en is eenigzins
huiverig geweest met het opnemen van
dit stukje, uitdrukkelijk verklarende: ,,dat
zij, zonder zich verantwoordelijk te stel-
len, gemeend heeft aan deze bijdrage
van een geloofsgenoot geen plaats te mo-

L

Schrijver is: De leer van Jezus Christus,
als openbaring bevattende de eeuwige
waarheid is onveranderlijk, even zoo de
Kerk als de bewaarster en voortplantster
van die leer, maar in hare uiterlijke ver-
schijning in de maatschappij is de Kerk
veranderlijk, en moet zij veranderen in
beginselen, inrigting, vormen. Dewijl
de Kerk dit laatste niet toegeeft, is
er strijd tusschen haar en de heden-
daagsche maatschappij, een strijd, die
zich tot drie punten laat terug brengen:
,,De maatschappij wil zich natuurlijk en
volgens haren aanleg vrij ontwikkelen ;
de Kerk daarentegen haar langs kunst-
matigen weg terug voeren lot een vroe-
geren toestand. De maatschappij veroor-
deelt iedere absolute alleenheerschappij
en verwerpt als tegennatuurlijk het ge-
dwongen coelibaat: de Kerk stelt hare
heerschappij daar tegenover als van
Godswege ingesteld. Onze maatschappij
eindelijk kan zich niet meer vereenigen
met vormen, die hunnen zin door het
lange tijdsverloop verloren hebben en
evenmin met het gebruik eener taal,
die zij niet verstaat; juist om hunnen
ouderdom wordt het een en ander door
de Kerk gehandhaafd.” —— Deze punten
worden nu nader ontwikkeld en brengen
den Schrijver tot gewigtige gevolgtrek-
kingen. — Wij verblijden ons de lezers
van de Tijdspiegel op zulk een vertoog
te kunnen wijzen, als een teeken des
tijds, als de dageraad van een nieuwen
morgen , als deverschijning van een pro-
feet in de Katholieke Kerk, profete-
rende: ,,Ceremonieé]l en taal, vruchten
van den tijd, zijn nu dood: maar de
mummién worden nog zorgvuldig be-
waard en velen meenen er nog leven
in te vinden tot groot nadeel voor de
10%*
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godsdienst, die door dit doode hulsel
bijna onkenbaar geworden is. Maar ook
hier zal de tijd regt doen en wegvoeren

gen meer dergelijke stemmen opgaan
uit den boezem der Katholieke Kerk en
weérklank vinden in veler harte, opdat
die Kerk beantwoorde aan hare .roe-
pingen dan haar magt en veelzijdigen in-
vloed gebruike tot bevordering van de
komst van het Godsrijk op aarde.
H. G.

Nieuwe Friesche Volks-Almanak voor het jaar 1863.
Elfde Jaargang. Te Leeuwarden, bij H. Kuipers.

Met een enkel woord willen wij dezen
Almanak aankondigen en mogen dit doen
met een woord van lof. De nieuwe
redacteur Dr. J. G. Ottema, als zoo-
danig opgetreden in de plaats van den
overleden T. R. Dijkstra, aan wiens
nagedachtenis gepaste hulde wordt ge-
bragt, heeft getoond voor zijne taak
berekend te zijn en den wensch te wet-
tigen, dat hij voor langen tijd de 7org
voor de zamenstelling van dit boeksken
op zich moge nemen. — De stukken die
er in voorkomen, behoorenin een Friesch
Jaarboekje e huis en hebben betrekking
op den vroegeren en lateren toestand van
Friesland. J. J. Bruinsma gaf eene geo-
logische beschonwing van het Roope Kurr,
W. Eekhoff mededeelingen omtrent : Oude
Friesche schaatsen; Voorkeen en ihans.
Het voormalig kruidmagazijn te Leewwar-
den , waarbij eene plaat, en de betrekking
van de Juforouwen Wolff en Deken tot
Friesland. Van den redacteur zelven ont-
vingen we mededeeling omtrent: Marten
van 1Jist, uit wiens fragmenten in vorigen
Jaargang reeds eenige bijzonderheden door

hem waren ontleend ; als bladvulling: Leeu-
warden véor 260 jaren, en eenige Noord-

| friesche vertellingen van Ch. Johansen, ver-
wat hij vroeger gebragt heeft.” — Mo- |

taald; A. Wassenbergh heeft op nieuw
als bijdrage geleverd eene verzameling van
Friesche spreckwoorden. Doch genoeg om
te doen zien, dat de inhoud van dezen
Almanak belangrijk genoeg is, om te wen-
schen, dal het den bekwamen redacteur
niet aan lust en medewerking moge ont-
breken, om zijne, niet altijd gemakke-
lijke , taak voort te zetten.

Natuurlijk, dat in ons oog niet alle
slukken even belangrijk zijn, maar, alis
het, dat wij toch in 't algemeen verklaren
ze allen met meer of minder genoegen
te hebben gelezen, wij kunnen niet na-
laten onze hooge ingenomenheid te be-
tuigen met de Noordfriesche vertellingen
door Christiaan Johansen, als proeve van
taal geplaatst in zijne Grammatika, getiteld:
die Nordfriesische Sprache (Kiel 1862).
Zij zijn van Fohringer en Amrumer oor-
sprong. — ,, Wi deelen ze meé,” zegt
de vertaler, ,,deels om hiermede de aan-
dacht op die spraakkunst te vestigen,
deels omdat zulke vertelsels, die onder
het volk in omloop zijn en uit den mond
des volks worden opgevangen, bijdragen
bevatten tot de kennis van de zeden en het
karakter des volks.” — Wij zijn het hier-
mede volkomen eens, en kunnen daarom
den wensch niet onderdrukken, dat wij
liever vertellingen uit het eigenlijk Fries-
land, dan die der Noordfriezen uit Fohr
en Amrum hadden ontvangen. Een ,,Gabe
scroar redivivus” zouden wij met blijdschap
begroeten. Doch wij mogen niet ondank-
baar zijn voor het gegevene, en willen,
ook om den lust tot nadere kennismaking
met de ,vertellingen van den ouden Be-
zembinder Jens Drefsen” op te wekken,

. »Wat

er eene als proeve mededeelen: . .
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was er dan met dien koning gebeurd,
van wien de oude dominé verhaalde ?”
,»Dat geeft weér een historietje; de oude
dominé zaliger verhaalde: Een zeer booze
koning had een vromen biechtvader. En
die koning beoorloogde zijn nabuur op
eene onregtvaardige wijze. Jaar uit jaar
in was het oorlog en telkens weér oorlog,
en jammer en ellende is het gevolg van
den oorlog, gelijk van zelfs spreekt. De
vrome biechtvader had als een echte Na-
than en Johannes de dooper zijnen ko-
ning vaak voorgehouden, hoezeer hij zich
tegen den Heer bezondigde en welke ver-
antwoording hij op zich laadde. Doch
alles was te vergeefs. Toen moest een
droom te hulp komen. Maar droomen
komen niet van zelfs. Want de Schrift
zegt: in den droom bij nacht opent hij
het oor der menschen en verschrikt ze.
Zoo was het dan ook een droom, die
den boozen koning tot bezinning bragt.
Toen hij namelijk in zekeren nacht op
zijne koninklijke legerstede rustte, trad
eene hooge gestalte in zijn vertrek,, raakte
hem aan en voerde hem in een dal, ge-
lijk dit, waar vele groote harde steenen
lagen. In het midden van het dal was
een water; zie zoo, sprak de geleider des
konings, daar zijn steenen en daar is
water. Ik gebied u deze steenen in dit
water week te maken, en — wee u! als
het niet geschied is, wanneer ik terugkom.
Terwijl de groote gedaante zoo sprak,
was zijn gelaat verhelderd en prijkte een
stralenkrans op zijn hoofd. Daarop was
hij verdwenen, en de koning begon de
steenen in het water te wentelen om ze
week te maken, want eene nooit te voren

gekende vrees dreef hem aan. Maar wat

hjj ook arbeidde en hoe hij zich afsloofde ,
de steenen wilden niet week worden.

,»De koning wordt wakker, bevindt zich
badende in zijn zweet, maar ziet weldra,
dat alles slechts een droom geweest is.
Hij staat op, wapent zich op zijne booze
manier met oorlogzuchtige gedachten en
verstaalt zijn hart. Hij zoekt zijn droom
te vergeten, doch het wil hem niet ge-
lukken. Toen laat hij zijn biechtvader
roepen, verhaalt hem den droom en ver-
langt even als wijlen Pharao in Egypte,
dat hij hem er de uitlegging van geeft,
De biechtvader antwoordt even als Joseph:
God toont den koning, wat hij voor heeft;
en dit is de beteekenis van den droom:
Het groote water, dat zijn de tranen van
weduwen en weezen, van armen en ellen-
digen, over wie de oorlog jammer en
ellende gebragt heeft. De harde steenen
zijn het verharde hart des konings, dat
door zoo vele tranen nog niet vermurwd
1s. En wie de hooge persoon is met den
stralenkrans, die den koning nagaat, dat
moge de koning zelf zeggen.

Zoo had de biechtvader gesproken.
Daarop was de koning in zijne binnen-
kamer gegaan, en in de binnenkamer
zijns harten moet het heimelijk woord
hem duidelijk geworden zijn. Genoeg,
hij was als een ander mensch, als een
overwonnene er uitgekomen, had den
vrede gesloten, en de tranen zijns volks
gedroogd. Zie, zoo heeft de Heer de
harten der koningen in zijne hand en
leidt ze als waterbeken.”

En hiermede nemen wij van dezen Al-
manak afscheid, dien wij in een volgend
jaar weder hopen te ontmoeten.

H. G.
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VERTALINGEN EN HERDRUKKEN.

Christiaan en Julia, door Magria Nartmusivs.
Uit het Hoogduitsch door J. J. Swizrs, predikant
te Havelte. Te Groningen, bij M. Smit. 1860.

Dat bij het verbreken van het zinnelijk
leven des menschen, ook niet tevens zijn
geestesleven voor deze aarde is geéindigd, is
eene opmerking die zich bij een blik
rondom ons in de wereld aan ons opdringt.
De geest des voorgeslachts werkt nog
na eeuwen in de nakomelingschap voort,
en de ouderen leven nog in hunne kin-
deren, als reeds jaren lang hun stof in
de winden is verstrooid. Uit elke levens-
verrigting neemt die magt van het gees-
tesleven haar uitgangpunt. Uit han-
del en wandel, wuit het gesproken en
uit het geschreven woord. Het is ook
de geest eener afgestorvene mnaar het
zinnelijke leven dien wij in de bladen
van het boven aangekondigde boekske
ontmoeten. Maria Nathusius, naar den
vleesche heeft zij opgehouden te bestaan,
maar haar geest leeft, leeft ook nog op
deze aarde, leeft ‘ook onder ons, nu zoo
menig geschrift waarin ze de kern haars
geestes had weggelegd, zich in Neder-
landsch gewaad ook tot ons een weg heeft
gebaand. En dat de invloed dien zij uit-
oefent een goede is, wie zou het betwijfe-
len, die haarreinen kinderlijken godsdienst-
zin heeft leeren kennen, en haar warm
liefdevol hart. En diezelfde zin en datzelfde
hart ademen u tegen uit de bladeren
van de ,,Christiaan en Julia.” Zij stelt de
beoefening van het goede daarin voor,
als de éénige ware bron van geluk , wan-
neer zij haren oorsprong neemt uit liefde
tot dat goede, tot God en het goddelijke.
Er is in die deugdsbetrachting dan ook

niets kouds of stroefs, maar ze vloeit
uit eene blijmoedige ziel, die vrede heeft
gevonden met God en met zich zelve.
Er is in hare voorstelling van het goede,
iets dat aantrekt en inneemt. Zulk een
begrip van‘de godsdienst is, meenen wij,
wel echt christelijk, eene zoodanige op-
vatting van het leven wel de ware. Toch
mag de waardering van dat vele goede
en de eerbied voor de ontslapene ons
niet beletten om ook het min gunstige
dat we opmerkten aan te wijzen. Een
der hoofddenkbeelden der schrijfster in
dit boekske, was het in ’tlicht stellen
van het schoone en zalige, dat uit het
volkomen vertrouwen op God voortvloet.
In de voorstelling en ontwikkeling nu
van dit denkbeeld is zij, naar onze mee-
ning , niet juist geweest.

In haar verhaal toch wordt dat vertrou-
wen steeds bekroond door de vervulling
van aardsche wenschen, door uitredding,
door afwending van gevreesde onheilen
op ongedachte wijze veelal. Zulk een voor-
stelling moet, dunkt ons, eene verkeerde
rigting geven aan het geloofsvertrouwen.
‘Wie met het oog op zoodanige uitkomsten
zijn vertrouwen op God vestigt, moet
meestal wel bedrogen uitkomen. Het
christelijk vertrouwen is iets hoogers, mee-
nen wij. Dat wankelt niet, is ook teleur-
stelling en onthouding zijn deel, ook
niet, al stort het gebouw zijner aard-
sche hoop in één. De Christen houdt
vast aan zijn Vader, ook als Hij zich
in wolken hult en in duisternis, hij klemt
zich aan de Vaderhand, ook waar die
hem pijnlijke wonden slaat; want hij weet
het, de liefde Gods openbaart zich wel
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het allersterkst in teleurstelling en smar-
ten, omdat ondanks, neen, omdat door
dat lijden zijn opvoeding tot kind van
God moet worden voltooid. Toch herha-
len wij het éénmaal gezegde, dat wij
veel, zeer veel goeds en christelijks in de
,,Christiaan en Julia” hebben gevonden.
De vorm van het verhaal 1s lief, soms
boeijend, schoon hij eenvoudig is tot
aan het kinderlijke toe. Alzoo durven
we de lezing van het boekske in gemoede
aanbevelen , met den wensch dat de erf-
making door de vrome afgestorvene daarin
neérgelegd , door veler harten zal worden
aanvaard, en in die harten den lust en
het verlangen zal aanprikkelen, om door
strijd en door oefening een bron van
geestelijk leven in zich te doen ontsprin-
gen, die nog zal vloeijen en zich zal
blijven uitstorten, lang nadat hun zin-
nelijke mensch reeds van de aarde zal
zijn verdwenen.

L.

Marianne Fulckoner of sterren in de duisternis.
Uit het Engelsch door Nanserre. Met een plaat.
Utrecht, Kemink en zoon. 1862.
Bijbelverguizing! — Hoe vaak zweeft

in onze dagen dit woord op veler lippen,
nu men er eindelijk toe gekomen is, om
het regt van onderzoek toe te passen ook
op de boeken des Ouden en Nieuwen
Verbonds. , Weg met de kritiek, die ons
ontnemen wil wat jaren en eeuwen lang
voor waarheid heeft gegolden! Onderzoek
naar de echtheid en ongeschondenheid
van alle andere oude boeken, maar tast
den bijbel niet aan!”

700 roepen velen, en een ieder die
het waagt de wetten en regten der kri-
tiek toe te passen op den bijbel wordt
menigmaal al§ een bibelverguizer gebrand-

merkt. Dat is onbilljk. Is werkelijk de
bijbel een uit den hemel gevallen boek,
dan zal de kritiek dit niet onwaar kun-
nen maken; al wat waar is kan den
toets der kritiek wel doorstaan.

Bijbelverguizing! ja, ze bestaat; men
treft ze aan bij hen, die uit de hoogte,
zonder kritiek , den geheelen inhoud des
bijbels verklaren voor een zamenraapsel
van verzinselen; die ter naauwernood wil-
len erkennen, dat er goede zedelijke be-
ginselen in worden aangegeven, die er
alle geschiedkundige waarde aan willen
ontzeggen en er zeer weinig waarde aan
hechten op godsdienstig gebied: ja, die
dat kostelijke boek tot mikpunt kiezen
van laffe spotternijen en geestelooze gees-
tigheden. Maar wat heeft tot die bijbel-
verguizing aanleiding gegeven? *t Is juist
de bijbelvergoding waaraan men zich de
eeuwen door heeft schuldig gemaakt. Bij-
belverguizing is door gebrek aan kritiek
in ’tleven geroepen. Zij, wier gezond
verstand zich verzette, niet tegen de on-
begrijpelijkheden, maar tegen de onge-
rijmdheden, die hun als waarheden wer-
den opgedrongen ; die niet wilden hooren
van sprekende slangen en ezels en van een
draaijende zon en drijvend ijzer; die even-
min geloof konden hechten aan staters
met goudstukken, scheppingen van ge-
bakken visch en brood en een weder
levend geworden lijk; of de onfeilbaarheid
der Schrift niet wilden aannemen op grond
van het cirkelbewijs, ,het is waar omdat
het in den bijbel staat, want die is Gods
woord , en dat, de bijbel Gods woord is, dat
is waar omdat het staat in den bijbel,” —
als ketters werden ze veroordeeld!

»Oe moet dat gelooven of gij zijt geen
Christen!”” zoo sprak de Kerk, en ’t gevolg
er van was, dat velen den grootschen
bijbel en met dien bijbel het christendom
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verwierpen. Aan de andere zijde bevoor-
oordeeld, wilden zij de godsdienstige waar-
heid niet afscheiden van den vorm waarin
die hun was overgeleverd, en met den
vorm verwierpen ze het christendom.
Dit onmiskenbaar treurig verschijnsel was
dikwijls het gevolg van bijbelvergoding.
En toch zien wij nog vaak schrijvers en
schrijfsters optreden, die hunne gaven
aanwenden om een dusdanige bijbelvergo-
ding in de hand te werken. Dit is he-
laas! ook het geval met de anonyme
schrijfster van den roman ,Marianne Fulc-
koner.” Het geheele boek getuigt er van
hoe die schrijfster den ganschen bijbel,
van Gen. 1 tot Openb. 22, voor onmid-
dellijk van God ingegeven houdt. Naar
de begrippen van den tijd waarin de
schrijvers leefden vraagt ze niet, over
allegorie of dichterlijke inkleeding denkt
ze niet; een geheel letterlijke opvatting
staat ze voor. Zoo spreekt ze b. v. van
zeeén in den hemel, pag. 112:

»Oom Francis, zeide Marianne na eenig
stilzwijgen. Eén vers in de Openbaringen
spijt me.”

»welk vers?”’

»Dat vers van: Daar zal geen zee meer
zijn. De zee is te mooi om te vergaan.”

»0Oe vergeet de glazen zee,” zeide Ge-
rald. ,,De glazen zee vermengd met vuur,
die in den hemel is.”

»En de zee kristal gelijk ,” voegde de
heer Granger er hij, ,rondom welken de
verlosten staan, om Hem te aanbidden
die leeft in alle eeuwigheid.”

»Daar dacht ik niet aan,” zeide Mari-
anne met een verheugd gezigt. ,Nu, ik
ben blij dat er een zee in den hemel
zal zijn.”

Wonderlijke nitwerking kent de schrijf-
ster toe aan ’t scheppingsverhaal. Hoe-
veel schoons het dan ook op zich, zelf

w
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moge bevatten, of er iemand mede tot
het geloof aan den bijbel terug gebragt kan
worden, wij betwijfelen het; en toch
de vader van Marianne geraakt er toe.
Op pag. 47 wordt een atheist in de war
gebragt door de enkele aanhaling van
Gen. 1 vers 1. Kunnen wij ons met
haar letterlijke schriftverklaring op bijbel-
vergoding gegrond niet vereenigen, even-
min met haar dogmatiek. Wij hebben
geen vrede met een God die nu eens
gelast vijanden te verdelgen, dan weder
vijanden lief te hebben; een vader die
het bloed van een onschuldige behoeft
om genade te bewijzen aan zijne kinderen.
En wilt gij nog een proefie? Op pag.
227 lezen wij:

»Leest u dikwijls in den bijbel, juf-
vrouw Marianne ?”

»Alle dagen,” hernam het kind.

»lk lees er ook alle dagen in,” zeide
hij. ,Jk weet dat het een genoegen
moet zijn, maar ik kan er dat niet in
vinden.”

»De heer Prynne zweeg plotseling; nog
nooit was hij z66 voor ziju gevoelen uit-
gekomen. |

»Als we maar altijd door aan den
Heer Jezus denken,” zeide Marianne be-
schroomd, ,dan zullen we er veel meer
van houden.”

»De heer Prynne had nog nooit aan
die manier van bijbellezen gedacht. Hijj
vond het wel de moeite waard die eens
te beproeven.

»Maar jufvrouw Marianne, zeide hjj,
als ik vragen mag, hoe zoudt ge nu dit
hoofdstuk lezen op de manier waarvan
ge spreekt P’

»Hij wees met zijn vinger op de blad-
zijde van den grooten familiebijbel waarin
hij gelezen had. Hij lag open bij 2 Kro-
nijken 21, dat de geschiedenis van Da-
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vid’s volkstelling, en de daarop gevolgde
pestilentie behelst.
een hoogst aandachtig gelaat eenige oogen-
blikken in. De heer Prynne schoof zijn
bril op zijde om de lieve kleine uitlegster
des te beter te zien.

»0, oom Prynne,” zeide zij, zeer ver-
heugd over de ontdekking, ,het offer!
U weet dat het doel der offers was om
te doen gedenken aan den dood van den
Heer Jezus die komen zou, en God nam
de offers alleen aan wanneer ze met de
gedachte daaraan gebragt werden. David
moet er aan gedacht hebben, anders zou
er geen vuur van den hemel zijn neder-
gedaald om zijn offer te ontsteken. En
vroeger lezen we, dat David voor het
volk als bemiddelaar optrad, en bad dat
God hen toch niet zou verdelgen, maar
hem zelf in plaats van hen straffen.
Dat deed in hem het beeld zien van den
Heer Jezus, die nu in den hemel altijd
voor ons bidt, en in onze plaats gestraft
werd.”

De heer Prynne was volkomen voldaan
met deze verklaring en zijn bewondering
voor Marianne rees ten top PP!! — De
moraal der schrijfster zouden wij liefst

Marianne las er met

)

niet algemeen beoefend zien in zoover
zij zich ten minste op pag. 269 uitspreekt.
Is het te laken dat een ouderlooze knaap
den verachtelijken dwang, de verlagende
behandeling zijner pleegmoeder ontvlugt
om zich zelf den weg door het leven te
banen? Wij verzetten er ons tegen en
zien in het volgende gesprek een zeer
ziekelijke moraal.

»Q Leon! niemand treedt buiten den
kring waarin God hem geplaatst heeft,
of hij wordt er voor gestraft! Ik vrees
dat gij er veel verdriet van zult hebben.
Als ge Gods tijd hadt afgewacht, ben
ik overtuigd, dat Hij iets voor u gevon-

den zou hebben om te doen. Nu vrees
ik dat Hij u niet zal zegenen, Leon!
daar gij niet het pad van pligt bewandelt.
Ge hebt uzelf een pad gemaakt — ik
vrees dat het heel verkeerd is!

— Ik zal altijd aan u denken waar
ik ook ga,” zeide hij. ,, 1k dacht dat het
u aangenaam zou zijn te hooren dat ik
een bijbel meéneem, en er in zal lezen;
en dat beloof ik u beiden. Ik weet dat
ik verkeerd doe, voegde hij er bij, ja,
ik weet dat ik verkeerd doe.

— ,En waarom zoudt ge dan iets doen
dat ge voornil weet dat verkeerd is?

— ,Jk ben niet waard dat ge om mjj
schreit , Marianne! Ik ben een vermete-
le, koppige jongen en — het doet
er niets toe — vaarwel. En soms als
ge bidt, bid dan ook voor den dwazen
knaap op zee.

»Le bad dat de zwerver vergiffenis mogt
ontvangen.”

Wij vinden de heldin der’ geschie-
denis hier bijzonder bekrompen, en Leon
groot en krachtig, die de slaafsche kete-
nen verbreekt en een werkzaam leven
verkiest boven luiheid en ledigheid. Wie
van beide is hier in waarheid Christen ?
Zij, die het godsdienst waant stil en
lijdzaam een verlagend juk te torschen,
wanneer er slechts één stap toe noodig
is om het af te schudden? of hij, die
zelfstandig genoeg is om met Gods hulp
een waardiger doel te bereiken? Zien wij
wel, dan is de schrijfster met haarzelve
in tegenspraak ; haar gezond verstand be-
haalt deze keer de overwinning op haar
valsche pligtsbeschouwing. In ’t vervolg
der geschiedenis wordt Leon niet in het
minst gestraft voor zijn ongodsdienstig
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streven, zooals Marianne vreesde, in
tegendeel, wij vinden hem later rijk en
vermogend weder, terwijl zijn huwelijk
met Marianne ons de overtuiging schenkt
dat ook zij nog al niet zoo kwaad over
hem denkt.

Van dergelijke vreemde voorstellingen ,
allen het gevolg eener bekrompen gods-
dienstige overtuiging, krioelt het; en
toch, niettegenstaande die gebreken, is
er schoons, veel schoons in dit boek.

Wij bejammeren het dat zooveel gaven

niet gepaard gaan met een ruimen, helde-
ren blik op godsdienstig gebied; gaarne
sluiten wij ons aan, daar waar de chris-
telijke liefde en verdraagzaamheid ons
bewijst dat de godsdienst het hart der
schrijfster beter ontwikkeld heeft dan haar
verstand.

Marianne Fulckoner, het ideaal der
schrijfster, is werkelijk Christin.
den van godsdienst, reeds op jeugdigen
leeftijd in haar hart uitgestrooid, hebben
wortel geschoten. Marianne is een Chris-
tin en blijft het in alle beproevingen des
levens. Ze kon het geweest zijn ook

De za-

zonder haar ongerijmde dogmatiek, maar
niet zonder den geest van Christus die
in haar werkt.

Velen, voor wie het boek anders veel
aantrekkelijks zou bevatten, zullen het
na het lezen der eerste bladzijden reeds
onvoldaan ter zijde leggen. Of de ver-
taalster wel met genoegen haar taak ten
einde bragt, betwijfelen wij, en schrijven
daarom liefst zinnen als de volgenden toe
dan minder ingenomenheid met het werk:

Pag. 31. Zij gaf aan het vindingrijke
kind al wat zij geven kon — ket medege-
voel van haar stilzwijgen.

Pag. 16. Mevrouw Prynne zat uit een
onveranderlijken Berlijns zilveren theepot
te schenken.

Pag. 36. Mijnheer Prynne verzachtte
zijn verscheurd gevoel door zijn kopje
thee nit te drinken.

Pag. 16. Mijnheer wijdde al zijn aan-
dacht aan een bord hard geroosterd brood,
en Mevrouw was, op zin mooist genomen
niet geneigd tot spreken.

C.



MENGELWERK

OVER DE MEXIKAANSCHE GODSDIENST.

Is er één vak van wetenschap, waarvan
men vooral in onze dagen het hooge be-
lang heeft leeren begrijpen, dan is het
de kennis van oude mythologién en gods-
diensten. En geen wonder, wat de my-
thologie betreft, zij mag beschouwd wor-
den als de poézy van de godsdienst of
wel als de dichterlijke bloesem van het
godsdienstig beginsel zoo als het in de
menschheid leeft, wanneer zij nog in een
kinderlijken toestand zich bevindt. In de
mythologie van een volk zien wij een eerste
poging van den nog onontwikkelden
mensch om de ondoordringbare geheimen
van het leven te verklaren en de verborgen
krachten op het spoorte komen, waar-
door de natuur haar werk volbrengt. Uit
den aard der zaak staatde Mythologie van
een volk in naauw, in onafscheidelijk
verband met geheel zijn karakter en aan-
leg. Anders is de godenleer van den
woesten Goth , die een hersenpan tot zijn
drinkbeker maakt, anders de mythologie
van den verwijfden inboorling van Hispan-
lola die zijue uren zoek brengt onder
de schaduw van ziju banaanboom.

In het allereerste ontwikkelingstijdvak
van een volk plegen wij op godsdienstig

gebied niets aan te treffen dan losse le-
genden, verhalen die op de lippen des
volks geboren zijn en voortleven. In later
tijd zien wij vaak die onzamenhangende
legenden tot één stelselmatig geheel ge-
bragt onder de handen van den dichter.
Wat eerst ruwe schets was, wordt gegoten
in de vormen eener ideale schoonheid , die
straks door een bijgeloovig geslacht aange-
beden, aan alle latere geslachten de hoog-
ste belangstelling blijven inboezemen. Als
zoodanig mogen wij de overschoone vin-
dingen beschouwingen van een Hesiodus,
van een Homerus. Zij hebben geenszins
de godsdienst van het volk, waartoe zij
behoorden, in het leven geroepen, de
geschiedenis weet inderdaad geen enkel
voorbeeld aan te wijzen van een godsdienst
die door een of twee individuén als het
ware zou uitgevonden zijn. Maar wat zij
verrigt hebben is dit: de duistere omtrek-
ken der overlevering hebben zij bijgetee-
kend en ingevuld met de kleuren hun-
ner schitterende verbeelding, tot dat ze
voorstellingen hadden gevormd, welker
schoonheid op haar beurt de verbeeldings-
kracht van anderen prikkelde en tot werk-
zaamheid aandreef. De invloed van den



dichter op de oudste vormen der mytho-
logie is inderdaad dezelfde, dien wij ook
nog in latere tijdvakken der geschiedenis
bespeuren. Wiy willen niet spreken van
Dante’s gedichten, maar wie kan zelfs Mil-
tons verloren Paradijs gelezen hebben zon-
der zijne eigene opvatting van de hemel-
sche hierarchie te zien verlevendigd en
bezield door de verwen van den onster-
feliken dichter, zonder als het ware
een nieuwen en tastbaren vorm te zien
geven aan beelden, die vroeger onbe-
paald en verward voor zijn geest hadden
gezweefd ?

Is alzoo de mythologie van een volk
onder de handen van den dichter een twee-
de tijdperk van ontwikkeling ingetreden,
haar wacht nog een nieuwe baan. Er komt
een tijd waarin de oude godsdienstige
legenden door niemand meer geloofd wor-
den; waarin, m welken vorm dan ook,
een wetenschappelijk leven begint te ont-
waken, welks vruchten den smaak beder-
ven voor de naive schoonheden der aloude
godsdienstige poézy. Ken volk laat echter
niet terstond zijn godsdienst los. Het
wenscht, ook daar waar alle wezenlijk
geloof reeds lang verdwenen is, een ge-
ruimen tijd in de zoete inbeelding te
leven dat het nog gelooft, wat eenmaal
door de vaderen geloofd werd. Een middel
om die inbeeldingin stand te houden is
de allegorische opvatting van hetgeen vroe-
ger voor historische waarheid werd aange-
zien. Het allegoriseeren der godsdienstige

voorstellingen van den ouden tijd is een-

geregeld wederkeerend kenmerk van het
verval waartoe een volksgodsdienst ge-
raakt 1s. Men gelooft dan niets meer,
uitgenomen alleen hefgeen men noemt
het wezen der zaak.

Men begint te onderscheiden tusschen
vorm en inhoud, eene onderscheiding
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die aan de oude godsdienstleer zelve na-
tuurlijk geheel vreemd is. Met behulp
dezer onderscheiding evenwel wordt de
schijn der vroegere regtzinnigheid bewaard
en aldus de eischen der wetenschap en
die van het wijsgeerig denken tegelijk
bevredigd.

Alles kent een tijd van opkomst en
van verval. Dit geldt evenzeer van de
verschillende godsdiensten. De drie vormen
van ontwikkeling die iedere godsdienst
sedert het oogenblik van haar geboorte
tot aan het uur van haar dood moet doorloo-
pen zijn , gelijk wij hebben aangetoond, de
volgende: de eerste vorm is legendarisch,
de tweede dichterlijk-stelselmatig, de
derde wijsgeerig-allegorisch.

Wij kunnen deze algemeene beschou-
wingen thans niet verder uitwerken,
maar vergenoegen ons met ze aan de
overweging en beoordeeling van den lezer
te onderwerpen, want ik heb mij voor-
genomen bij een zeer gering onderdeel
der heidensche mythologién stil te staan.
Aan de hand van een der eerste geschied-
schrijvers onzer eenw en de vruchten pluk-
kende van zijne onvermoeide onderzoe-
kingen, willen wij het godsdienstig
gebied van een Amerikaansch volk rond-
reizen. De geschiedschrijver, dien ik
op het oog heb, is Prescott; het Ame-
rikaausche rijk dat ik bedoel is het
vooral in onze dagen veel genocemde
Mexiko. Ter voorloopige toelichting her-
inner ik, dat hier over de Mexikaan-
sche mythologie zal gesproken worden
zoo als zij was véér de Spaansche over-
heersching in de zestiende eeuw en dus
eer de voet van eenig Christenvolk den
grond van Mexico had gedrukt.

I

Op het oogenblik dat het ons gegeven
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is, het eerst met de Mexikaansche gods-
dienst kennis te maken , heeft zij reeds het
eerste tijdperk waarvan wij gewaagden
doorloopen.  Weinig aangedaan door
den invloed van dichters, heeft de oude
godsdienstleer van Mexiko haar eigen-
sardig aanzien verkregen van hare pries-
ters, uilvinders van eeredienst,
zoo ingewikkeld en omslagtig als naau-
welijks eenig volk er een heeft beze-
ten. Reeds hebben ze bovendien den
sluijer der allegorie over de oude overle-

een

vering geworpen en de goden met eigen-
schappen toegerust die meer aan de gro-
teske voorstellingen van de oostersche
volken der oude wereld doen denken
dan aan de ligte, bevallige vormen der
grieksche mythologie, waarin, in weer-
wil van veel overdrijving, de echt men-
schelijke trekken nooit geheel verloren
gegaan zijn.

Wanneer wij het oude godsdienststelsel
van Mexiko beschouwen, worden wij aller-
meest getroffen door de ongelijkslachtig-
heid van hare verschillende bestanddeelen.
Een gedeelte der Mexikaansche godenleer
is — ik zeg niet teveel — roerend schoon
en verheven, maar dat schoone en verhe-
vene is gehuwd aan de afgrijsselijkste
wreedheden. Onwillekeurig komt men
op het denkbeeld, dat de Mexikanen van
hunne voorgangers, die zi overwonnen
hadden, een zachter godsdienst hebben
geérfd, die zij op hunne eigene barbaar-
sche mythologie hebben geént. Evenwel,
ofschoon dit denkbeeld voor de hand
ligt, blijft het in de hoogste mate bevreem-
dend, dat een volk zulk een bijna dier-
lijken aard kan bezitten en tegelijkertijd
sympathie kan gevoelen voor godsdienstige
voorstellingen en gebruiken die , — ik zeg
weder niet te veel, — met de schoonste
gebruiken en voorstellingen van het Chris-

tendom kunnen wedijveren. Laat ons aan-
nemen, hetgeen zeer waarschijnlijk is,
dat de bevolking, die Mexiko bewoonde
kort voor de Spaansche overheersching,
zelve nooit in staat zou geweest zijn,
het zachte en verhevene gedeelte van haar
godsdienst uit haar eigen boezem voort
te brengen, dit neemt niet weg, dat wjj
met de hoogste verwondering vragen,
waardoor zooveel zachtheid en liefde in-
gang kon vinden bij zooveel onmensche-
lijke wreedheid.

Maar reeds te lang heb ik de nieuws-
gierigheid gespannen.
laten oordeelen.

Ik wil den lezer

IL.

De Mexikanen erkenden het bestaan
van een opperwezen, in wien zij den Schep-
per en Bestuurder zagen van heelal. In
hunne gebeden spraken zij tot Hem, als
tot ,,den God door wien wij leven,” den
alomtegenwoordige, den Kenner van alle
gedachten, den Gever van alle gaven,
zonder wien de mensch niets is. Onazigt-
baar — en 1k geef de uitdrukkingen

letterlijk terug — onzigtbaar noemden
zij Hem, onlichamelijk, één, volmaakte
volmaaktheid — let vooral op deze uit-

drukking — en zuiverheid ; zij zagen in
Hem dengenen onder wiens vleugelen —
aldus lezen we — onder wiens vleugelen
wij rust vinden zoowel als een heilige be-
scherming. Men zal het mij toestemmen,
al deze eigenschappen te zamen genomen
vormen een niet weinig verhevene voorstel-
ling van God. Evenwel, het denkbeeld van
volstrekte eenheid in het goddelijke wezen,
het denkbeeld van een wezen wiens willen
handelen is en die geene ondergeschikte
dienaars behoeft om zijne besluiten te
doen uitvoeren, dat denkbeeld was voor



hen of te eenvoudig of te verheven het-
geen trouwens op hetzelfde neérkomt; zij
vormden zich dientengevolge eene ver-
scheidenheid van godheden, ' die het be-
heer hadden over de elementen, de ver-
andering der jaargetijden en de verschil-
lende bezigheden der menschen. In het
geheel bezaten zij dertien voorname en
twee honderd ondergeschikte godheden,
terwijl aan elk der goden een afzonder-
lijke dag en feestviering was toegewijd.

Aan het hoofd van alle deze godheden
stond Huitzilopotehli, dien wij het best
bij den griekschen Mars kunnen vergelij-
ken; wanneer het althans niet onbilljk
is, Mars in één adem te noemen met het
bloeddorstige monster van Mexiko welks
onuitspreekbaren naam wij maar niet zullen
herhalen. Dit monster moet beschouwd
worden als de eigenlijke beschermgod van
het volk. Zijn fantastische afbeelding was
overladen met kostbare sieraden. De
tempels, hem toegewijd, waren statige
en indrukwekkende gebouwen, en op
zijne altaren rookte in iedere stad van
het rijk het bloed der menschenoffers.
Hoe mnoodlottig moet het geloof aan
zulk een godheid op het karakter en
het gemoed des volks hebben gewerkt.
Voor wij evenwel van dit monster afscheid
nemen, vermelden wij nog de overlevering
die omtrent zijn geboorte bij het volk
ingang had gevonden. Zijn moeder, op-
gegaan 1n een heiligdom om te aanbidden,
zag een bal met schitterende kleuren door
de lucht vliegen. Zij weet den bal magtig
te worden, steekt dien in haar boezem
en is weldra in blijde verwachting. De
schrikkelijke godheid wordt geboren en
komt ter wereld als Minerva, geheel ge-
wapend, een speer in de regte hand,
een schild in de linker en op het hoofd
een groven vederbosch. Ik zou deze over-
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levering niet hebben aangeroerd , indien
zij niet weder een nienwe bijdrage leverde
tol het bevestigen van de opmerking dat
de geboorte uit eene maagd aan vele hei-
densche godheden wordt toegeschreven.
In Indig, in China, in Thibet keert het-
zelfde verschijnsel terng. Kn deze op-
merking kan zeker strekken om ons te
versterken in de overtuiging dat de ge-
dachten die de ontwikkeling der gods-
dienstige voorstellingen beheerschen overal
by} veel verschil toch ook groote overeen-
komst vertoonen.

Meer dan Huitzilopotchli boezemt een
andere God ons belang in.  Quetzalcoatl
is zijn naam; hij is God van de lucht
en heeft, tijdens zijn verblijf op aarde,
de Mexikaansche inboorlingen onderwezen
m den landbouw, in het gebruik der
metalen en in de kunst van regeeren. Hij
was oorspronkelijk buiten twijfel een dier
weldoeners van hun geslacht, die later
door de dankbare bewondering des volks
tot den rang van goden worden verheven.
Toen hij op aarde was, ontloken bloemen
en ontsproten vruchten zonder dat een
menschenhand er eenige moeite aan had
besteed. De katoen groeide niet slechts
maar kwam geheel bewerkt te voorschijn,
welriekende geuren verspreidde hij en op
zijn bevel zongen de vogelen hun wellui-
dend lied. Tn één woord, zijn tijd was
de gulden tijd voor Mexiko geweest en
zijne herinnering levert een nieuw bewijs
voor de geneigdheid der volken om het
paradijs in het grijs verleden {e verplaatsen.

Om een onbekende oorzaak haalde
Quezalcoatl zich den toorn van een der
dertien voorname goden op den hals,
waardoor hij genoodzaakt was het land
te verlaten. Op zijn vlugt verwijlde hjj
in de stad Cholula, waar een tempel
was toegewijd aan zijn dienst. Nog vor-
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men de ontzachelijke ruinen van dit ge-
bouw een der belangrijkste overblijfse-
len van de Mexikaansche oudheid. Toen
onze God eindelijk de Mexikaansche golf
had bereikt, nam hij afscheid van zjn
gevolg, met de belofte dat hij later weder
zou keeren. Die belofte troostte zijne
bedroefde vereerders. Vol hoop en ver-
trouwen bleven zij naar zijn wederkomst
uitzien, en het verdient weder onze aan-
dacht dat in de godsdienstige gevoelens
van vele volken een min of meer hel-
dere verwachting zich mengt omtrent
de wederkomst van een godheid, wier
verbliff op aarde een weldadige her-
innering achter liet. Bij het groote ver-
schil van meeningen dat de mensch-
heid verdeelt blijkt het meer en meer tot
dat de
menschheid één is in hare diepste behoef-
ten, in haar vreezen als in haar hopen.

De plaatsruimte laat niet toe, nog
van andere Mexikaansche godheden bij-
zonderheden mede te deelen. Al hare
eigenschappen waren naauwkeurig om-
schreven, tot zelfs die der huisgoden
wier kleine beelden in de nederigste stulp

onze niet geringe vertroosting,

werden aangetroffen.

Ook bij de Mexikanen — en kon het
wel anders? — ontwaakte de begeerte , den
mensch zoo natuurlijk eigen, om den sluijer
op te ligten die het geheimzinnig verleden
bedekt en de schrikwekkende toekomst
verborgen houdt. Ook op hun gemoed
woog het denkbeeld zwaar van een eeuwig-
heid die op dit korte leven volgen moet
en zij zochten het minder drukkend te
maken , door haar als het ware te verdeelen
in tijdvakken, in lange tijdvakken van
ongeveer duizend jaar. Voor de bedeeling
dezer wereld bestonden er vier zulke tijd-
vakken. Aan het eind van ieder tijdvak
werd door middel van een der elementen

de menschheid verdelgd van den aardbo-
dem en de zon nitgedoofd om daarna
weder te worden aangestoken. In het
toekomende leven namen zij drie verschil-
lende toestanden aan. De boozen, die
volgens Mexikaansche opvatting het groot-
ste deel der menschheid uitmaken, wa-
ren bestemd om te boeten voor hunne
zonden in een plaats van eeuwige duister-
vis. Een tweede soort van menschen,
en wel zij, die bezweken waren aan be-
paalde ziekten, zeer willekeurig uitgeko-
zen , mogten hopen op een toestand van
tijdelijk genot. De hoogste plaats was
voorbehouden , gelijk dat bij krijgshaftige
volken het geval pleegt te zijn, aan de
helden, die in den slag of bij gelegenheid
van menschenoffers gevallen waren. Deze
helden werden na hun dood onmiddelijk
toegelaten in de tegenwoordigheid van
den zonnegod en het was hun pligt,
dezen God {e begeleiden met koorgezang
en feestdansen, zoo menigmaal hij de
baan der hemelen moest doorloopen; na
verloop van eenige jaren werd aan hunne
geesten het voorregt gegund van de wol-
ken te bezielen of van te verhuizen in zange-
rige vogelen met schoon gevederte, of
in de prachtige bloemen van het hemelsch
paradijs. Ziedaar dus den hemel der Mexi-
kanen. Hun opvatting is reeds meer ver-
fijnd dan die van andere heidensche vol-
ken, wier elysium alleen jagt en krijg
en zinnelijk genot had te beloven. Even
verfijnd is het denkbeeld, dat zj zich
vormden van het lot dat de boozen wacht;
in dat lot is geen sprake van eenige
lichamelijke foltering , zoo als dit nog het
geval is zelfs bij meer verlichte volken.

Wij willen nu een vlugtigen blik wer-
pen op de meest belangrijke godsdien-
stige plegtigheden der oude Mexikanen.
Is iemand gestorven dan wordt zijn ljk
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gekleed in het gewaad dat zijn bijzon-
dere beschermgod pleegt te dragen. Ver-
der wordt hij bestrooid met stukken pa-
pier, die als toovermiddelen moeten wer-
ken tegen de gevaren van de duistere
vallei des doods, die hij heeft door te
reizen. Was hij bemiddeld in zijn le-
ven, dan wordt een gansche drom sla-
ven bij zijn lijkplegtigheid aan de Goden
opgeofferd. Eindeljk wordt zijn lichaam
verbrand, waarna de asch, in een urn
vergaderd, bewaard wordt in een der
vertrekken van zijn huis,

Zien wij in enkele dezer gebruiken
reeds overeenkomst met de Grieksche,
de Mahomedaansche en de Roomsch-
Katholieke godsdienst, nog treffender
stemmen sommige plegtigheden met de
Christelijke godsdienst in het algemeen

zamen. Wij hebben hier vooral de Sym-
bolische handeling op het oog, die
plaats greep, zoo dikwils aan jong

geborenen de naam gegeven werd. Zij
stond geheel gelijk met den doop der
Christenen. De lippen en de borst van
het kind werden met water besprengd
en volgens het getuigenis van Sahagun,
den schrjver van de geschiedenis van
Nieuw-Spanje en volgens dat van Zuaco,
beide ooggetuigen, werd — zoo lniden de
woorden van den eerstgenoemde — God
aangeroepen, opdat de heilige droppelen
de zonde mogten wegwasschen, die ont-

staan was voor de grondlegging der wereld, |

en opdat het kind alzoo op nieuw gebo-
ren mogt worden. Dergelijke Christelijke
uitdrukkingen komen ook in hunne for-
muliergebeden veelvuldig voor. Zie hier
eenige voorbeelden : ,,Zult gij ons, o God,
voor altijd verdelgen? Is deze bezoeking
door u gezonden niet tot onze verbete-
ring maar tot onze vernietiging? Geef
ons, door uwe groote genade, uwe ga-

ven, die wij niet waardig zijn door onze
eigene verdiensten te ontvangen.” ,,Houd
vrede met allen”, lezen wijin een ander
formulier, ,verdraag beleedigingen met
nederigheid, God die u ziet zal uw wre-
ker zijn.” De treffendste paralel met de
H. Schrift vinden wij in de volgende
verklaring: ,,hij, die al te begeerig naar
een vrouw ziet, begaat overspel met zijne
oogen.” Herinneren wijons nu, dat deze
zuivere en verhevene spreuken vermengd
zijn met anderen, die niet slechts een
kinderachtig maar zelfs dikwijls een vol-
komen barbaarsch karakter dragen. Welk
eene verwarring nog in de zedelijke denk-
beelden! Wie zou hier leerstellingen ver-
wachten, zoo verheven als de meest ver-
lichte wijsbegeerte der ouden ze naau-
welijks heeft uitgevonden?

III.

Wij hebben reeds doen opmerken dat
de oud-Mexikaansche mythologie wei-
nig of geen invloed heeft ondergaan van
dichters of wijsgeeren. Des te meer is
zij evenwel verpligl aan de priesters, die
niet hebben nagelaten om door een pleg-
tige en prachtige eeredienst indruk te
maken op de verbeeldingskracht des volks.
De invlced van priesters is natuurlijk
het grootst by een toestand van gebrek-
kige beschaving, in welk geval al de
wetenschap van een volk door de pries-
ters wordt vertegenwoordigd. Voorna-
melijk, zoo lang de wetenschap nog
van die verdachte soort is, die zich
minder bezig houdt met de verschijnse-
len der werkelijkheid dan wel met de gril-
lige tooverbeelden van het menschelijk
bijgeloof. Zulk een wetenschap is de
astrologie en de tooverij, waarin de
Mexikaansche priesters zeer bedreven wa-
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ren; terwijl zij daardoor den sleutel der
toekomst in handen schenen te hebben,
hielden zij het onkundige volk onder den
indruk van allerlei gevoelens van bijge-
loovige vrees en dat in een mate zoo

als wij het bij geen ander volk — zelfs
niet bij de oude ligyptenaren — aan-
treffen.

De priesterkaste was buitengemeen tal-
rjk; dit blijkt reeds uit de omstandig-
heid dat alleen aan de dienst van den
voornaamsten tempel in de hoofdstad vijf
duizend priesters verbonden waren. Met
verwonderlijke naauwkeurigheid waren de
afzonderlijke rangen en werkzaamheden
omschreven en verdeeld. Die het best
te huis waren in de muziek waren belast
met de leiding der koren.
gelden de feesten overeenkomstig met den
kalender. Sommigen hielden het toezigt
op de opvoeding der jeugd, weder an-
deren droegen zorg voor de hieroglyphi-
sche voorstellingen en voor de monde-
linge overlevering; terwijl de treurige
pligten bij de menschenoffers door de
groot-dignitarissen der kaste vervuld moes-
ten worden. Aan _het hoofd van allen
stonden twee hoogepriesters, die uit de
kaste gekozen werden door den koning
eu de voornaamste der edelen en dat
zonder aanzien des persoons, maar alleen
uit aanmerking van persoonlijke hoeda-
nigheden en verdiensten. De waardigheid
van beide stond gelijk en aan niemand
waren zij ondergeschikt dan alleen aan
den koning, die in gewigtige staatkun-
dige aangelegenheden zelden handelde
zonder hun raad te hebben ingewonnen.

Teder priester was meer bijzonder ge-
wijd aan de dienst van eene bepaalde
godheid en in de omgeving van den tem-
pel had elk zijn eigen vertrek, althans
zoolang hij in dienst was, want het stond

1863. 1.

Anderen re-

hem vrij te trouwen en dus in eigen ge-
zin te leven. Zoodra de priesters zich
echter in hun officieél woonvertrek in
den tempel bevonden, moesten zij leven
naar regels van de strengste kloostertucht.
Driemaal daags en eenmaal ’snachts,
werden zij opgeroepen tlot het verrigten
hunner gebeden. Veelvuldig waren hunne
afwasschingen en hunne nachtwaken. Door
vasten en zware poenitentién trachtten
zi) het vleesch te dooden. Met zweep-
slagen dreven zij het bloed uit hun
lichaam dat vaak reeds overal beprikt
was met de doornen van de aloé.

De groote steden van het Mexikaan-
sche rijk waren in distrikten verdeeld,
waarvan ieder zijn afzonderlijke geeste-
ljkheid bezat. Wanneer wij op de be-
trekking der geestelijkheid tot het dage-
lijksche leven het oog vestigen, treft ons
terstond het gebruik van biecht en ab-
solutie, dat bij de Mexikanen in zwang
was. De geheimen van den biechtstoel
waren onschendbaar, en boetedoeningen
werden opgelegd, die zeer veel overeen-
komst hebben met die, welke in de
Roomsch-Katholieke kerk worden aanbe-
volen. Twee bijzonderheden mogen ons
hier echter niet ontgaan. Werd een
misdaad herhaald, waarvoor reeds ver-
zoening was geschied, zoo meende men
dat die misdaad niet meer verzoend kon
worden, de biecht geschiedde daarom
niet meer dan eens in het leven en werd
meestal uitgesteld tot aan het naderen
van den dood als wanneer de zondere-
kening voor goed werd opgemaakt en
afgesloten. De tweede bijzonderheid, die
wij wilden vermelden is deze: de abso-
latie van den priester gold in plaats van
de straf, die door de wet was voorge-
schreven, enstond , waar bijv. de gevangen-
neming reeds had plaats gegrepen, gelijk

11
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met een vrijbrief. En dit voorregt was
aan het volk zoo dierbaar geworden dat
de eenvoudige inboorling nog zeer lang
na de Spaansche overmeestering in goe-
den geloove zijn bewijs van absolutie
voor den dag haalde, zoo menigmaal
hij ouder het straffend bereik der wet
was gevallen,

De biecht was een zeer plegtige daad.
Dezelfde Sahagun deelt ons daaromtrent
de volgende inderdaad merkwaardige bij-
zonderheden mede. Op deze wijze was
de biechtvader gewoon te spreken. ,,0
genadige God, gij die de geheimen aller
harten kent, laat uwe vergevende liefde
nederdalen, als de zuivere wateren des
“hemels, opdat zij de vlekken afwasschen,
die de ziel bezoedelen. Gij weet dat deze
arme boeteling niet heeft gezondigd uit
vrijen wil, maar onder den invloed van het
gesternte waaronder hij geboren is.” — Na
een zeer wijdloopige vermaning aan den
zondaar, die hem een aantal kwellingen
en zelfkastijdingen tot in de kleinste
bijzonderheden voorschrijft en hem vooral
op het hart drukt om onmiddelijk een
slaaf op te offeren aan de Godheid, be-
sluit de priester met eene opwekking tot
liefdadigheid jegens de armen. ,,Kleed,
zoo spreekt hij, kleed den naakte, voed
den hongerige, welke ontberingen u dit
ook kosten moge: want bedenk dat hun
vleesch is als het uwe en dat zij men-
schen zijn als gij.” Ook hier dus we-
der die wonderlijke vermenging van Chris-
telijke liefde en heidensche gruwelen.

Een der gewigtigste pligten die op
de Priesters rustten, was de opvoeding der
jeugd. Hiervoor bestonden afzonderlijke
gebouwen, opgerigt binnen de laatste
muren van den voornaamsten tempel. De
jeugd van beider geslacht werd reeds op
zeer vroegen leeftijd naar deze scholen

gezonden. De meisjes werden aan Pries-
teressen toevertrouwd. Want de Mexi-
kaansche godsdienst liet ook vrouwen toe
tot de vervulling der priesterlijke waar-
digheid. Het stond de Priesteressen even-
wel niet vrij, te offeren. In deze inrig-
tingen van onderwijs werden de jongens
gedrild naar een echten monniken-slender ;
zi) moesten de heiligdommen der goden
met bloemen leeren versieren, de heilige
vuaren onderhouden en deel nemen aan
het godsdienstig gezang. Zij, die in de
hoogere klasse plaals mogten nemen wer-
den ingewijd in de traditionele theologie ,
in de geheimen der hieroglyphen, in de
beginselen der regeerkunst en in die tak-
ken van sterrekunde en kennis der na-
tuur, die binnen het bereik der Priesters
vielen. De kinderen van het vrouwelijk
geslacht leerden verschillende vrouwelijke
bezigheden, en werden vooral geoefend
in het vervaardigen van rijk borduurwerk
voor de altaren der goden. Op de ze-
delijkheid werd streng gelet. TBerbaar-
heid straalde door in al hunne manie-
ren; waar zij geschonden werd, strafte
men de overtreding soms zelfs met den
dood. Zware straf; maar over het alge-
meen kan men zeggen, dat schrik en
niet liefde de groote drijffveer was bij de
Mexikaansche opvoeding.

Op huwbaren leeftijd gekomen werden
de leerlingen ontslagen. Het ontslag had
plaats met groote deftigheid, en de aan-
beveling van den onderwijzer verschafte
menigeen een goede en eervolle betrck-
king in de waatschappij. Dat was de
kracht der Mexikaansche Priesters, dat
zij zich geheel het onderwijs der jeugd
voorbehielden en alzoo in staat waren den
jongen en buigzamen geest geheel naar
hunnen wil te vormen, en de jeugd reeds
spoedig eerbied in te boezemen voor de
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godsdienst en hare dienaren; een eerbied,
die nog post bleef vatten in het stalen
gemoed van den krijgsman, lang nadat
ieder ander spoor van vroegere opvoeding
door de ruwheid van het oorlogsleven in
hem was uitgewischt.

Aan iederen voornamen tempel waren
landen verbonden, van welker inkomsten
de Priesters moesten leven. Deze grond-
bezittingen waren belangrijk vermeerderd
door de staatkunde zoowel als door de
vroomheid van verschillende vorsten, tot
dat ze onder den laatsten Montezuma zulk
een uitgebreidheid hadden verkregen, dat
zij in ieder distrikt van het rijk werden
aangetroffen. De Priesters hadden zelve
het geldelijk beheer over hun eigendom.
Buiten de rijke inkomsten van deze lan-
derijerr, ontvingen ze nog de eerstelingen
der vruchten van het land, en wat voor
hen niet noodig was, wat er overschoot,
werd aan de armen uitgedeeld.

Groot was het getal der Mexikaansche
tempels. Honderden werden er gevonden
in iedere eenigzins voorname stad. Hun
vorm was niet ongelyk aan de pyramidale
bouworde van Egypte. Zij bestonden unit
vijf verdiepingen ; men steeg naar boven
langs een trap, die buiten aan een der
hoeken van de pyramide was aangebragt.
Door middel van dezen trap kwam men aller-
eerst op een soort van terras of galerij, ge-
lijkstaande met de tweede verdieping; dit
terras leidde tot een tweeden trap en zoo
voort, tot dat men het hoogste punt be-
reikt had. Dat hoogste punt was een breede
vlakte, waarop twee torens waren opge-
rigt van veertig of vijftig voet hoogte ;
in deze torens waren de heilige beelden
der godheden geplaatst, waaraan de tem-
pel was toegewijd. Voor deze torens stond
de vreesselijke steen, waarop de men-
schenoffers plaats grepen en daarneven

L

aan weérszijden twee hooge altaren waarop
een vuur brandde, dat evenmin als de
vlam der Vestaalsche maagden ooit werd
uitgedoofd. Binnen de muren van den
grooten tempel van Mexiko waren op
groote verhevenheden nog zes honderd
van deze altaren geplaatst. Het spreekt
van zelf, dat alle deze vuren een schit-
terend licht verspreidden over de stad,
zelfs in den duistersten nacht.

Door de eigenaardige bouworde der tem-
pels geschiedden alle godsdienstige pleg-
tigheden in het openbaar. De onafzien-
bare processies van Priesters, langzaam
de wenteltrappen rondom het pyramidale
gebouw opstijgende tot zij eindelijk den
top hadden bereikt, de sombere verrig-
tingen die bij de menschenoffers plaats
grepen, alles was zelfs van de verwij-
derste gedeelten der hoofdstad zeer goed
zigtbaar en vervulde het gemoed van den
aanschouwer mel een bijgeloovige ver-
eering voor de geheimzinnigheden van zijn
godsdienst en voor de gevreesde Priesters
die de godsvereering volvoerden.

Wij hebben reeds doen vermoeden, dat
er bij de Mexikanen menschenoffers plaats
grepen. En dit was inderdaad het geval.
Ik wil er een hoog tragisch voorbeeld
van mededeelen.

IV.

Een der belangrijkste godsdienstige
feesten was aan den God Tezcatlepoca toe-
gewijd, die in rang niemand dan het Op-
perwezen boven zich had. Hij werd ge-
noemd de ziel der wereld en men schreef
hem de schepping der wereld toe. Ge-
woonlijk werd hij afgebeeld als een schoon
man, versierd met een onverwelkelijke
jeugd. Een jaar voor dat zijn feestdag
aanbrak werd een jongeling uitgezocht

11%
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die zich door zijne volmaskte lichaams-
schoonheid van alle anderen onderscheidde.
Hij was bestemd de zoo straks beschre-
vene godheid te vertegenwoordigen. Aan
de zorg van een zeker aantal voogden

tempel, werpt het noodlottig slagtoffer

- gaandeweg al zijne bloemen en sieraden
~van zich af en breekt de instrumenten

werd hij toevertrouwd. Zij leerden hem

hoe hij met waardigheid zijn nieuwe rol
moest vervallen. Men kleedde hem in
een schitterend gewaad, welriekend van
wierook en bloemen. Zoo menigmaal hij
zich op de straten vertoonde, volgde
hem een breede stoet van koninklike

lakeijen. Nu en dan stond hij stil om

in stukken waarbi] hij in de dagen zij-
ner vrolijkheid szijue liederen plagt te
zingen. Op den top van het gebouw
gekomen, wordt hij ontvangen door zes
priesters, wier lange, verwarde lokken

" onordelijk golven over hunne zwarte klee-

deren, die, met allerlei hieroglyphische

i figuren beschilderd, een zeer mystische
 beteekenis hadden. De priesters begeleid-
" den hem naar de offerplaats, een groote,

een geliefkoosd volkslied te spelen, dan

wierp de menigte zich ter aarde voor
zijne voeten en vereerde hem op allerlei
wijze als den vertegenwoordiger van hare

godheid. Zoo bragt hij een geheel jaar
door ; tot één maand voor het feest leidde .
hij het vrolijkste en het weelderigste

leven.
naar de voornaamste godinnen genoemd,
werden vervolgens aan zijn welbehagen
overgeleverd. Met haar droomde hij zijn
schoonen droom een maand lang voort.
Aan al de feesten der edelen was hij een
welkome gast. Allen betoonden hem de
eerbewijzen aan een godheid verschuldigd.

Eindeljk brak de noodlottige dag van
het offer Het tijdperk van zijn
kortstondig genot is ten einde. Men
ontdoet hem van zijn schitterend ge-
waad, waarna hij afscheid neemt van
hen, die in zijn vreugde en zijn roem
hebben gedeeld. De koninklijke boeijer
spoedt aan en brengt hem in een oog-
wenk over het meer aan welks oever,
op een mijl afstands van de stad, een
tempel verrijst. Uit de hoofdstad stroomt
herwaarts het gansche volk om van den
afloop der plegligheid getuige te zijn.
Terwij]l de. sombere stoet langzaam zich
windt om de zijden van den pyramidalen

aan.

Vier schoone jonge dochters,

massieve jaspissteen, welks oppervlakte
eenigzins hol was. Onze schoone jongeling
wordt nu op den offersteen uitgestrekt.
Vijf priesters houden zijn hoofd en le-
dematen vast; terwijl de zesde, in een
purper gewaad gedost, — purper als
zinnebeeld van het bloedige offer — snel
en met een zeer scherp mes de borst
van den jongman opensnijdt en zijn hand
stekende in de wond, er het hart nog
kloppende uit te voorschijn haalt. Hijj
schudt het hart heen en weér, houdt
het naar de zijde der zon gekeerd, werpt
het aan de voeten der godheid aan wie
de tempel behoort, op welk oogenblik
het geheele volk in diepe aanbidding op
de knieén valt.

Wat tragische plegtigheid. De Mexi-
kaansche priesters zeiden er van dat zjj
het beeld was van het menschelijk le-
ven, dat vol vreugde en illusién aanvangt
maar gewoonlijk treurig eindigt. Wij voor
ons willen er voorzeker nog iets anders
bij gevoelen dan hetgeen Torquemada in
zijne Monarchia Indiana als eenige toe-
passing op dit verhaal aanteekent: ,,Dat
de ziel van het slagtoffer in de hel ruste
met al de valsche goden die zij heeft
aangebeden.”

Christelijke wensch!
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Ziedaar dan den vorm waarin de Mexi-
kaansche godsdienst menschenoffers deed
plaats grijpen. Somtijds gingen aan de
voltrekking van het vonnis folteringen
vooraf, welker ijsselijkheid ik u spa-
ren zal. Bij andere gelegenheden wor-
den vrouwen zoowel als mannen tot dezen
treurigen dood bestemd. Ja, in tijden
van groote droogte worden op het feest
van den onverzadelijken Tlaloc, den God
van den regen, zelfs kinderen, meest
jonggeborenen, opgeofferd. In een open
draagbaar werden zij naar de offerplaats
gebragt, in feestelijk gewaad gekleed,
en bedekt met de frissche bloemen der
lente. De koudste harten werden tot
medelijden geroerd maar spoedig verdween
het geluid van hun meewarig geschrei
in het wild gezang des priesters, die
dikwijls in de tranen der kinderen een
gunstig voorteeken zagen voor de vervul-
ling van hun verlangen naar regen. Het
waren meestal de kinderen van armen,
die door de priesters werden opgekocht.
Laat ons hopen dat de stem der natuur
niet door geldzucht maar alleen door
bijgeloof verdoofd werd.

Het walgelijkste gedeelte der plegtig-
heid hebben wij evenwel nog niet ver-
meld. Het betreft de wijze waarop met
het lijk van het slagtoffer werd gehandeld.
Het werd — ik vraag mijne lezeressen
verschooning voor de mededeeling — het
werd als hoofdschotel opgediend op een
schitterend feestmaal. En verbeeldt u dat dit
geen maaltijd was van woeste kannibalen.
Het was een uitgelezen disch, voorzien van
de keurigste spijzen en de geurigste wijnen,
en bijgewoond door mannen en vrouwen,
die zich met al de deftigheid van “eschaaf-
de kringen wisten te gedragen. Voorzeker
nooit zijn verfijude weelde en de uiterste
barbaarschheid zoo na tot elkander gebragt.

Wij kunnen indérdaad op deze verwon-
derlijke vereeniging niet genoeg de aan.
dacht vestigen. lk geloof niet, dat er
een tweede voorbeeld bekend is van een
volk, dat zulke teedere en gruwelijke ge-
voelens tegelijk heeft gekoesterd. Ik mag
echter met dit afschuwelijk voorbeeld van
Mexikaansche barbaarschheid niet eindi-
gen, het zou een al te treurigen indruk
achterlaten ; veel liever doe ik het met de
mededeeling van een vermaning door een
Mexikaansche moeder aan hare oudste
dochter gerigt, op het oogenblik dat
deze tot volwassen leeftijd was gekomen.
De reeds genoemde Bernardino Sahagun
heeft ons het merkwaardig gedenkstuk
bewaard van zooveel teederheid en wij
zouden bijna zeggen echt-christelijke lief-
de. Het Spaansch, de taal waarin Saha-
gun ons deze vermaning mededeelt, leent
zich uitnemend tot de uitdrukking van
zooveel eenvoud en gevoel, die naar
ik hoop, bij de vertaling niet te loor
zal gaan.

»Mijn geliefde dochter, mijn allerliefst
duifje, ge hebt de woorden wel gehoord
en bedacht die uw vader tot u gesproken
heeft. Het zijn gansch kostelijke woor-
den, zoo als men ze maar zelden spreekt
of hoort, en die, ge kunt er zeker van
zijn, uit de ingewanden, ja uit het hart
zelf zijn voortgekomen, waar zij al lang
voor u bewaard lagen. Uw lieve vader
weet ook wel, dat gij zijn eigen dochter
zijt, uit hem voortgekomen, bloed van
zijn bloed en vleesch van zijn vleesch, en
God in den hemel weet ook dat het zoo is.
Al zijt ge een vrouw, ge zijt het beeld van
uw vader, en wat kan ik nog meer tot u
zeggen, dan reeds gezegd is. Vergeet niet
wat uw vader u heeft aanbevolen, dat is
het eerste wat ik u op het hart heb te
drukken; want het is alles zeer dierbaar
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en menschen van zijn rang geven zelden
zulke kostelijke woorden ten beste, want
het zijn alle woorden die bij de edelen
en de rijken te huis behooren; onschatbaar
zijn ze als juweelen. Bewaar ze dan in
uw hart en later zult gij ze aan uwe
kinderen mededeelen. Wat ik u vervol-
gens te zeggen heb is dit: dat ik u innig
liefheb, dat gij mijn eigen lieve dochter
zijt. Bedenk toch dat ik u maanden lang
onder mijn hart heb gedragen, dat ik u
gebaard en in mijn armen heb opgebragt.
Ik heb uw in het wiegje gelegd en in
mijn schoot en met mijn melk heb ik
u gevoed. Let dus goed op onze woor-
den. — Zorg allereerst dat uw kleeding
eerbaar en zindelijk zij, niet te prachtig,
niet te schamel; want het eerste verraadt
jjdelheid, het tweede een lagen geest. Als
ge spreekt haast noch vertraag te veel
uwe woorden. Verhef uw stem niet te
hoog, spreek ook niet te zacht; kort en
duidelijk, niet door uw neus. Evenmin
zij uw gang te haastig of te deftig, en
als gij over een plas water moet springen,
doe het dan met betamelijkheid. Er is nog
een zaak, lief kind , waarop gij hebt te let-
ten als gij op straat zijt; zie niet te veel
rond, keer uw hoofd niet hier dan daar
heen , loop noch in delucht noch naar den
grond te kijken. Zoo moet ge ook nooit
uw gelaat blanketten, want dat doen
gemeene en oneerbare vrouwen. Maar
als gij gehuwd zjt, versier u zelve dan
matig opdat uw man veel van u houden
moge, wasch u zelf en reinig uwe klee-
deren, en doe ock dat met mate; want
als gij iederen dag u zelve en uwe klee-
deren wascht, dan zullen de menschen
zeggen dat gij al te netjes en al te nuffig
zijt. Gij moet in alle opzigten eere aandoen
aan die edele en eerwaardige vrouwen,
die uwe grootmoeders waren; al wat ik

u zeg komt in de hoofdzaak neder op
wat z1j reeds hebben gezegd. Zij spraken
aldus: Luistert mijne dochters, in deze
wereld is het noodig met beleid en om-
zigtigheid te leven. Hoort de gelijkenis,
die ik u nu zal vertellen, bewaart die
wel en trekt er een les en een voorbeeld
uit om goed te leven. Hier in deze we-
reld, reizen wij langs een naauwen, steilen
en gevaarlijken weg , gelijk aan een hoogen
bergrug, waarover een eng pad loopt.
Aan iedere zijde is een bodemlooze diepte,
en als gij ter linker of ter regter zijde
van het enge pad afwijkt zult gij in den
afgrond nedertuimelen.

»Niets blijft mij nu nog overig u te
zeggen dan dat gij, als ge gehuwd zult
ziju, u met kuischheid en onderwerping
zult gedragen jegens uw man. Bedenk
altijd, mijn dochter, dat ofschoon nie-
mand u ziet, en al komt uw man nooit
te weten wat gij gedaan hebt, God, die
overal is, u altijd ziet, dat Hij toornig
over u zal zijn en de verontwaardiging
van het volk tegen u zal ophitsen en op
zijn tijd de zonde over u wreken zal.
Als gy gezondigd zult hebben tegen uw
man , zal God u of kreupel of blind ma-
ken, of wel uw lichaam =zal verdorren,
of gij zult tot de uiterste armoede ge-
raken. Het is ook mogelijk dat Hij u
doe sterven en u naar een plaats van
pyniging zal zenden. Onze God is barm-
hartig, maar als gij jegens uw man
trouweloos handelt zoo zal God uw zonde
straffen, want God is overal. Mijn lieve
dochter, die ik zoo teeder bemin, zle
dat ge in vrede en gerustheid en verge-
noegdheid leeft, al de dagen uws leveus.
Zie toe, dat gij u zelve en ons niet ont-
eert en moge God u mijn eerstgeborene
zegenen opdat gij eenmaal bij God moogt
komen, bij God, die overal is.”
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Het einde dezer mededeeling is ook
het einde van dit opstel *). 1k zou lust

*) Het spreekt van zelf, dat ik mij te dezer
plaatse van alle beoordeeling van Prescott's berigten
moet onthouden.

gevoelen, hier bij te voegen: Gij, Ne-
derlandsche moeders, doetals deze Mexi-
kaansche moeder en — doet ook nog iets
meer.

A. PiEgsoN.

EEN AVONTURIER UIT DE VORIGE EEUW.

Het eiland Korsika, schilderachtig van

ligging, door de golven der Middelland-

sche en Tyrrheensche zeeén bespoeld, heeft
eene oppervlakte van bijna 180 vierkante -
mijlen, en bevat op die ruimte ongeveer '

220,000 inwoners. Sints eeuwen onder
verschillende beheerschers, nu eens aan
Romeinen, dan aan Wandalen, dan weér
aan Gothen, Grieken of Arabieren hoewel
met weérzin gehoorzamende , bewonen de
Korsikanen de naauwe dalen, welke zich

vrij hooge bergen en rotsen heen slinge-
ren, en lul als zij zijn, doen zij niets
dan het hoog noodige om den overigens
vrij vruchtbaren grond een weinig olijven
en wijn te doen voortbrengen, en vinden
overigens hun voedsel in de uitnemende
kastanjes, en de melk en het vleesch,
dat de talrijjke kudden geiten opleveren.
De ruwe natuur van hun bergachtig eiland,
de afzondering waarin zij leven, heeft op
de Korsikanen eenen slechten invloed
uitgeoefend ; reeds de Romeinen kenden
ze als lui, vuil en boosaardig, en bij de
talrijke aanvallen van vreemde volken zijn
deze hoedanigheden er niet op verbeterd.
Hardvochtig als de rotsen, waar tusschen
zij leven, listig als de slangen, waarmede
het eiland ruim voorzien is, stout als de

golven, die de rotsachtige wanden van

- Korsika bespoelen, woest als het muffel-

" raktertrek,

dier, dat tusschen de bergen een karig
voedsel vindt, is de Korsikaan met
dit alles wraakgierig van aard, een ka-

welke nimmer 1s kunnen

" verdwijnen bij de elkander afwisselende
" vreemde overheersching waaraan hun va-

derland zich moest onderwerpen. Tuk
op oude reglen en vrijheden duldden zij

© ter naauwernood verkorting daarin, en
van het NO. naar het ZW. tusschen de '

schenen, gewapend als zij nog steeds
zijn , immer gereed te staan elken vijand

. het hoofd te bieden, elken duim gronds
_ten koste van hun leven te verdedigen,

voor elk verkregen of vermeend regt zich
te willen opofferen. Is het wonder dat
zulk een volk nimmer dan onwillig den
nek kromde onder een opgelegd juk? Is
het vreemd dat de Korsikaan steeds haakte
naar eene vrijheid, welke hij telkens trachtte
te verkrijgen, wanneer de het eiland be-
heerschende mogendheid zwakker scheen
te worden, en een afschudden van het
juk mogelijk met goed gevolg kon worden
ondernomen?

In het laatst der dertiende eeuw
maakte zich de republiek Genua, welke
kort daarop het toppunt harer magt
bereikte, meester van Korsika, nadat
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het bijna even magtige Pisa haar het eiland
gedurende meer dan eene eeuw betwist
had. Genua heerschte hard en streng
over het nienwe wingewest, en legde het
zulke stevige banden aan dat het den
Korsikanen bijna onmogelijk was eenigen
opstand te beproeven. Wel viel er menig
Genuees onder de dolken van wraakgierige
moordenaars, doch tot een’ algemeenen
strijd kwam het niet véér het jaar 1726.
Sedert eenigen tijd waren er in Europa
geheime driften en begeerten opgewekt,
toen keizer Karel VI door de zoogenaamde
Pragmatieke Sanctie de erfopvolging van
de nog jeugdige Maria Theresia wilde
re-elen : iedere mogendheid sloeg begeerige
blikken op het eene of andere stuk van
hare rijke bezittingen, en Italié werd niet
het minst het &oel waarnaar velen, maar
inzonderheid Frankrijk streefde. Met dat
al beproefde Karel VI nog zijn gebied
te vergrooten, en wilde zulks vooral in
Italié, in vele van welks staten hij door
kuiperijen of openbaar geweld zich invloed
trachtte te verschaffen. Heerlijk werkte
hem hierbij de Poolsche erfopvolgingsoor-
log in de hand; magtige Fransche en
Duitsche legers trokken sedert 1733 tegen
elkander te velde; Lodewijk XV en Karel
VI trachtten van weérszijden zich onder
de Ttaliaansche vorsten bondgenooten te
maken , Milaan werd door de Franschen
bezet, Sardinié door den allerchristelijk-
sten koning zeer onchristelijk behandeld ,
Mantua door Oostenrijk bedreigd, kort-

om Iialié werd de strijdplaats, het slag-
veld van FEuropa in den korten, doch
hevigen strijd, die met het verdrag van
Weenen eindigde, doch waarvan zich de
naweeén nog lang deden gevoelen. Ook
Genua, al bemoeide het zich zoo weinig
mogelijk met dien krijg, had veel te ljj-
den, doch het grootste nadeel, hetwelk

den eertijds zoo magtigen handelssiaat
treffen kon was de voortdurende strijd met
het bovengencemde eiland, welks in-
woners, vertrouwende op de beweging
in Europa en moed scheppende door de
verzwakking huunner onderdrukkers, een’
strjd op leven en dood hadden aan-
gevangen. De onmiddelijke aanleiding
tot den opstand moet in twee oorza-
ken worden gezocht: de Korsikaansche
ade] was diep gekrenkt door de min-
achting, waarmede de Genueesche ede-
len hen behandelden, en door de ver-
nederende handelwijze waardoor het bijna
scheen alsof zij als onderdanen, ja zelfs
als slaven behandeld werden.

Het volk werd verbitterd door de ver-
hooging van vele belastingen, voorname-
lijk die op het zout. — Bergbewoners en
herders schoolden te zamen, braken in
Ajaccio en Bastia de tuighuizen open,
wapenden zich en streden tot 1730 zonder
eenige vreemde hulp tegen de slecht aan-
gevoerde Genuezen. Daardoor aangevuurd
vereenigden zich vele aanzienlijke Kor-
sikanen met hunne minder door de fortuin
bevoorregte landgenooten , en van genoemd
jaar af was het geheele eiland in gewapend
verzet. De opstandelingen hadden voort-
durend twintigduizend man onder de wa-
penen en durfden zelfs Bastia, hoewel
te vergeefs, belegeren. Het trotsche Ge-
nua was tot geene minnelijke schikking
of verzoening te bewegen; Bastia werd
derhalve voor de tweede maal aangevallen,
doch nu ontzet door den overste Wachten-
donck, die met 800 man Qostenrijksche

: huurtroepen door Karel VI der republiek

te bulp was gezonden. Toen dit leger
tot minder dan een vierde gedeelte ver-
smolten was door den gevaarlijken guerilla-
krijg, waarin de Korsikanen evenals de
Spanjaarden meesters zijn, kwam prins
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Lodewijk van Wurtenberg den Genuezen
met een groot Oostenrijksch leger te
hulp; in plaats van streng of wreed te
handelen, trachtte hij de Korsikanen door
zachtheid te winnen en zijne bemiddeling
aan te bieden, welke aanvankeljk door
beide partijen werd aangenomen en ten
gevolge had dat de Korsikanen gezanten
naar Genua zonden om met den senaat
over de toekomstige verhouding tusschen
de republick en het wingewest te hande-
len.

In Genua bestond er eene adelijke ver-
eeniging van St. Joris genaamd, welke
een groot gedeelte van het eiland Kor-
sika en vele andere streken van de re-
publiek in eigendom bezat; de leden
van deze ridderschap waren bovenwatig
trotsch ; daarom, en wel het meest omdat
zij vreesden door eeme schikking hun
grondbezit op het eiland te verliezen of
verkleind te zien, wisten de jonge aris-
tokraten te bewerken dat de Korsikaan-
sche afgevaardigden tegen regt en billijk-
heid werden gevangen gezet. Men kan
nagaan hoe hierdoor de wraakzucht en
verbittering bij de eilandbewoners ten top
steeg. Karel VI, die uit eigenbelang
zijne bemiddeling had aangeboden, toonde
zich zwaar beleedigd , en het was vooral
door zijn toedoen dat de gevangenen we-
der werden losgelaten; door deze trouwe-
looze handelwijze der Genuezen waren
echter de gemoederen der Korsikanen
met onverzoenlijken haat bezield, en het
is gemakkelijk na te gaan dat weldra de
krijg tusschen beide partijen met nieuwe
woede moest uitbarsten. Gedurende twee
jaren bleef het vuur van wraak en haat
smeulen, waarschijnlijk om met des te
meer hevigheid en meer algemeen over
het geheele eiland te gelijk te kunnen
woeden.

eindelijk gekomen, geen opstand, maar
een bepaalde volkskrijg barstte er uit,
waarbij het den Genuezen spoedig duide-
lijk werd dat Korsika alle pogingen in
het werk stelde om zich van het gehate
juk geheel te bevrijden. Onder hunne
dappere aanvoerders Ginastro en Don Pe-
dro ¢'Ornano hadden de Korsikanen zich
spoedig van eene geheele provincie van
hun eiland meester gemaakt, en de geest
van weérspannigheid bezielde de bewoners
zé6danig dat toen de Genueesche kom-
missarissen kwamen om de gewone belas-
tingen te innen, zij overal weigering en
verzet vonden, en zelfs in een dal bjj
Rustino met hunne soldaten gevangen
genomen werden. Toen de gouverneur
van Bastia, ongerust over deze stoutmoe-
digheid, 300 man tegen de rebellen af-
zond, overkwam dezen manschappen het-
zelfde lot. In April van het jaar 1735
belegerden de opstandelingen het kasteel
en de vesting Corte, en maakten daar
grooten buit; doch nu begonnen de Ge-
nuezen te vreezen dat de Spanjaarden
hulp verleenden en in stilte de Korsika-
nen in de hand werkten, waarom de
senaat twee afgevaardigden uit de aanzien-
lijkste geslachten van Genua benoemde
(Marco Giustiniano en Ugo Fuesco) ten
einde de zaak in der minne te schikken;
die zending werkte echter niets uit, de
afgevaardigden wilden weinig of niets
van de vorige eischen der republiek laten
vallen en de Korsikanen daarentegen van
geen vergeljk hooren, als men hun niet
alle vrijheden terug gaf en de bisdommen
op het eiland met inboorlingen bezette;
zlj wilden verder een tuighuis hebben,
zij eischten dat alle gevangenen zouden
worden losgelaten en eene gekroonde magt
zich voor dit verdrag borg zou stellen.

In 1734 was dit oogenblik i De Genuezen wilden hiervan niets hooren,
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en zonden een paar andere gezanten (Gio-
vanni Lucca Spinola en Ottavio Grimaldi)
met toegevende voorwaarden ; doch daar-

voor waren de Korsikanen nu geheel doof |

geworden. Als om het vorige vermoeden
der republiek tot waarheid te maken,
staken de opstandelingen nu bijna overal
de Spaansche vaan uit en zonden een
kanonnik als gezant naar Madrid met het
verzoek om hulp, maar tevens om het ei-
land aan koning Philip V op te dragen.
Spanje weigerde dit en nu kwam bij de
Korsikanen het denkbeeld op om een eigen
rijk te stichten. Zij vervaardigden eene
grondwet van 22 artikelen, kozen zeke-
ren Aittili tot generaal, en zetten den
krijg met veel wreedheid voort. Overal
namen zij de klokken in beslag om er
kanonnen van te gieten, en ontvingen
uit het buitenland 1000 geweren, en eene
menigte kruid en kogels. Door de be-
lemmerende en de handen bindende voor-
schriften aan de kommissarissen waren
de Genuezen zelve oorzaak dat hun in-
viced op Korsika hoe langer hoe minder
werd; dit werd zelfs zoo erg dat de be-
zetting der hoofdstad Bastia meermalen
vreesde overvallen te worden, en zich tegen
de aanvallen niet in het veld durfde wa-
gen. Hierdoor nam de overmoed van
deze laatsten toe en eischten zij nu van
den kommissaris (Rivarola) het volgende:
Genua moest geheel van het bestuur der
burgerlijke zaken op het eiland afstand
doen, en den onafhankelijken raad te
Bastia erkennen, het mogt geen ander
regt meer uitoefenen dan dat er provedi-
fores uit Genua zouden worden heen
gezonden ten einde eene geringe belasting
te heffen, doch de vrijheid der inwouers
te handhaven; de Korsikanen zouden
mogen bepalen hoevele troepen Genua
naar het eiland zenden mogt, en welke

! plaatsen deze bezetten zouden. Het is
| ligt te begrijpen dat de Genuezen dit
l weigerden , vooral omdat zij het daardoor
zagen aankomen dat Korsika zich spoedig
geheel onafhankelijk maken zou. Daar
z1) niet wisten van waar de Korsikanen
hunne krijgsbehoeften hadden, meenden
zij dat die aanvoer spoedig zou ophouden,
waarom zi] zelven troepen begonnen te
werven en die naar het eiland zonden;
niettegenstaande die grootere magt ver-
overden de opstandelingen Campoloro,
en belegerden met 20000 man San Pele-
grino. Rivarola maakte zich gereed tegen
hen op te trekken, toen er een voorval
plaats had, dat de zaken op Korsika
geheel deed veranderen.

Op den 15%n Maart 1736 liep er in
de haven van Aleria (de oude Romeinsche
hoofdstad des eilands) een schip onder
Engelsche vlag binnen, en daaruit steeg
een man gekleed in scharlaken kleed met
pels gevoerd, en verder met stok, degen,
pruik en steekhoed toegetakeld; hij had
een gevolg van dertien personen bjj zich,
nameli)k een Luitenant-Kolonel, een se-
kretaris,, een hofmeester, een hofmeijer,
een kapellaan, een kok, drie zwarte sla-
ven en vier andere bedienden, en liet
nu 6 groote en 4 kleinere kanonnen aan
land brengen, benevens 3000 goede en
1000 beschadigde geweren, 2000 paar
schoenen, vele tonnen met boter, kruid
en kogels, en eene menigte kistjes met
goud- en zilvergeld, alles ongeveer ter
waarde van acht tonnen gouds. Deze
hulp, die den Korsikanen zeer te stade
kwam was hun waarschijnljk uit Li-
vorno aangeboden, waar weinige weken
te voren een schip uit Tunis was bin-
nen geloopen, welks aanvoerder aan den
Dey beloofd had Korsika voor hem te

veroveren, doch in plaats daarvan zijn
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schip verkocht en daarna aan de hoofden
van den opstand geschreven had, dat
als men hem tot koning wilde aannemen,
hij de Genuezen van het eiland zou ver-
jagen, en hun de hulp van verscheidene
groote Europeesche mogendheden bezor-
gen kon. Il faut qu’il y ait des temps
ol la téte tourne & la plupart des hom-
mes” zegt Voltaire, als hij over deze
persoon spreekt, want, niettegenstaande
zijne beloften door niets waren verzekerd,
nam men die gretig aan, en zoo kwam
Theodoor Anton baron von Neuhoff op
Korsika aan met den krijgsvoorraad, dien
hij zich voor den prijs van het verkochte
schip en de sequinen van den Dey had
aangeschaft.

Een ander verhaal wilde dat hij in 1732
te Genua zijnde er even als overal elders
groote verteringen en bijgevolg groote
schulden maakte. Hij werd gevat en
toevallig met de gevangen genomen Kor-
sikaansche afgevaardigden in dezelfde ge-
vangenis opgesloten. Hij knoopte natuur-
lijk kennis met hen aan, pochte zeer op
zijne uitgebreide betrekkingen, eun zeide
dat het hem niet onmogelijk zijn zou de
eene of andere groote mogendheid belang
voor hunnen ongelukkigen toestand in te
boezemen. Hij beloofde hen te helpen
en hetzij zi) hem de kroon uit erkentelijk-
heid aanboden of dat hij die als beloo-
ning vroeg, er werd besloten dat hij
koning van Korsika worden zou. Toen
de Korsikanen de gevangenis verlieten,
wisten zij Theodoors schuldeischers te over-
reden om hem de vrijheid te hergeven ; deze
vroegen slechts eene borgstelling, welke
zij gemakkelijk kregen en de aanstaande
koning was vrij. Von Neuhoff ging toen
cerst naar Rome, van daar naar Livorno,
en wist in beide steden eenige personen
op te ligten; hierop beproefde hij zulks

ook in Turm, en na nu goed voorzien
te zijn landde hij op het strand by
Aleria,

Het was al een heel zonderling persoon-
aadje, wiens levensgeschiedenis aanleiding
tot het schrijven van menigen roman
konde opleveren. Zijn vader was een
edelman uit Mark in Westfalen afkomstig;
doch met een burgermeisje betrekkingen
aangeknoopt hebbende, moest hij het land
verlaten, en vestigde zich toen in Frank-
rijk; volgens sommigen was hij komman-
dant van het kasteel der stad Metz, vol-
gens anderen werd hij aanvoerder van de
lijfwacht des bisschops van Munster.
Hij had twee kinderen, een zoon Theo-
door, die in 1690 geboren werd, en eene
dochter , die liter met den graaf de Tre-
voux huwde.
zijn vaders betrekking hoe verschillend
de verhalen over hem zijn, waardoor het
komt dat er tweederlei berigten omtrent
zijne vroegere loopbaan bestaan. Het
eene berigt zegt dat Theodoor te Metz
was geboren, waar een Fransch edelman,
de graaf van Mortagne, op de baronnes
von Neuhoff verliefd werd, en daarom
zorgde dat haar zoon page werd bij de
hertogin van Orleans; in die betrekking

Men ziet het reeds aan

_genoot hij eene zorgvuldige opvoeding,

zooals de dandys der 18de eeuw gewoon-
lijk kregen. Daarop verschafte de maar-
schalk de Courcillon hem eene kompagnie
in een regiment ruiterij; doch met dezen
kreeg hij twist, begon hartstogtelijk te
spelen, verloor alles, maakte schulden
en moest uit Frankrijk vlugten. Hjj ging
naar Zweden , waar hij zich bij den be-
roemden minister von Gorz 264 wist in
te dringen dat deze hem aan onderschei-
denc hoven en vooral aan het Spaansche
gebruikte. Hij was juist te Madrid toen
von Gorz onthoofd werd; het was Neu-
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hoff dus niet geraden om terug te keeren, '

daarom bleef hij in Spanje en kwam wel-
dra in gunst bij den niet minder beken-
den Alberoni, die hem eene plaats in
het leger en eene jaarwedde van 600
pistolen schonk. Hij wist zich een vrj
groot vermogen te verzamelen, voorname-
ljk door dat allen, die iets van Alberoni
te verzoeken hadden, meenden zich tot
diens gunsteling te moeten wenden, om
hunne wenschen vervuld te zieu. De
Neuhoff; doch weldra wist deze laatste
zich wederom bij den volgenden minister,
onzen landgenoot baron van Ripperda,
te doen opmerken, die hem huwen deed
met eene bloedverwant der hertogin van
Ormond , die hofdame bij de koningin
was. Spoedig had hij genoeg van zijne
vrouw, pakte eens in hare afwezigheid
al hare kostbaarheden bijeen, en vlugtte
naar Parijs, waar hij juist aankwam op
een oogenblik dat de beruchte John Law
zijne bank en Missisippi-maatschappij op-
rigtte. Neuhoff werd een der voornaamste
actionisten en voerde grooten staat; doch
al zijne illusién verdwenen met het ban-
kroet der maatschappij, en als zijne zus-
ter zich zijner niel had aangetrokken dan
zou hij gewis van honger zijn omgekomen.
Zijne schuldeischers echter wisten eene
zoogenaamde lettre de cachet tegen hem
te krijgen , zoodat hij in de Bastille zou
zijn opgesloten, als hij niet in tijds de
wijk naar Engeland genomen had. Van
daar ging hij naar Holland en vond er
middel om eenige rijke kooplieden en
spekulanten voor belangrijke sommen op
teligten, ten einde er voordeeligen han-
del mede in de Levant te drijven; hier
gwierf hij eenige jaren om totdat hij plot-
seling op Korsika weder op het tooneel
verscheen.

Een ander verhaal dat er van zijn leven
gegeven wordt behelst hoofdzakelijk het
volgende: op zijn tiende jaar kwam hj
op het Jezuitenkollegie te Munster, waar
hij groote vorderingen maakte. Zeven
jaren later werd hij als student te Keulen
ingeschreven en knoopte daar eene amou-
rette aan met de dochter van een’ der
hoogleeraren ; uit jaloezy doodde hij een’
jongen graaf, dien hij zijn’ mededinger

~ waande, en moest vlugten. Hij ging naar
magtige minister viel, en wet hem von -

Spanje, werd daar, op aanbeveling van
den Spaanschen gezant te ’s Hage, tot
luitenant aangesteld, en klom er in wei-
nige jaren op tot Generaal-Adjudant. In
een’ krijg tegen de Mooren werd hij naar
Afrika gezonden om er de bezetting van
Oran aan te voeren; in deze stad werd
hij door den vijand belegerd ; hij deed een’
nitval en viel den Mooren in handen
De Dey
nam hem als tolk in dienst, en in deze
hoedanigheid bewees von Neuhoff hem
gedurende tien jaren groote diensten. Toen
nu bij den opstand der Korsikanen tegen
de republiek Genua de dappere eiland-
bewoners in Tunis en Algiers om hulp
vroegen, werd von Neuhoff aangewezen
om die te verleenen, en zoo zeilde hij
naar Livorno. — Dat deze levensberigten
eenigzins van elkander verschillen zal
wel daaruit moeten verklaard worden,
dat het eerste door vijanden, het laatste
door meer welgezinden gegeven is; hoe
het zij, men ziet genoegzaam dat he
een man was, die reeds de zonderlingste
lotgevallen gehad had, en op wien bitte

die hem naar Algiers voerden.

weinig te rekenen viel ; doch de Korsi-
kanen ingenomen met zijne forsche hou
ding, zijn krijgshaftig voorkomen en man.
nelijke taal meenden in hem hunnen red
der te zien, en wierpenzich dus in zijn
armen.
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In den aanvang wist men niet, wien
men v66r had; sommigen zeiden dat het
de alchimist baron Syburg was; anderen
spraken van een Engelsch gezant, of van
den avonturier Bonneval; en voor dit
laatste was eenige waarschijnlijkheid in
het vloeijend Fransch spreken en het
Turksche kostuum van den nieuw aange-
komene. Bonneval toch, die uit Fransche
dienst gejaagd, met de Oostenrijkers eerst
tegen zijn iaderland en toen tegen de
Turken gestreden had, was weinige jaren
te voren naar Turkije gevlugt, toen hijj
prins Eungenius eene beleediging had aan-
gedaan, had daar het Mahomedaansche
geloof omhelsd en voerde als Pacha oor-
log tegen de Ovostenrijkers. Er waren
er ook, die meenden dat zij den jongen
Ragoczy voor hadden, die na te vergeefs
zijn vaderland Hongarije te hebben willen
vrijmaken, in ballingschap te Parijs of
te Konstantinopel leefde; zelfs sprak men
van den baron Ripperda zelven, totdat
men eindelijk de waarheid vernam.

Toen de hoofden der Korsikaansche
opstandelingen zijne aankomst vernomen
hadden, gingen zj naar de zeekust om
hem te ontvangen en te begroeten, waarbij
de baron hun eene bijzondere soort van
sabels uitreikte, hetwelk als eene groote
eer beschouwd werd. Hij benoemde toen
vier oversten, die een traktement van
S 960 zouden genieten, en 24 nieuwe kom-
pagnién soldaten moesten werven. Na
eenige andere voorloopige maatregelen ,
riep hij den 15den April eene algemeene
vergadering der Korsikanen te Alezano
bijeen, waarbij hij in het open veld met
een’ laauwerkrans tot koning gekroond
werd , en eene krooningsakte van 19 ar-
tikelen bezweren moest, welke ongeveer
van den volgenden inhoud was: hel rijk
zou erfelijk zijn in het geslacht van ko-

ning Theodoor I, zoolang de leden daar-
van aan de katholieke godsdienst getrouw
bleven; een rijksraad van 24 leden zou
den koning ter zijde staan; geen bui-
tenlander mogt eenige rijkswaardigheid
bekleeden; alle Genuezen werden met
verbeurdverklaring hunner goederen uit
het nieuwe koningrijk verdreveyi er mog-
ten geene vreemdelingen in dienst worden
genomen , uitgezonderd in oorlogstijd een
korps van 1200, en eene koninkljke
hjfwacht van 1500 man; verder zou er
eene Universiteit opperigt, en een erfe-
lijke landsadel ingesteld worden. — Na
het afleggen van den eed werd de nieuwe
koning opgeheven en op de armen zijner
onderdanen in triomf rondgedragen.

Het spreekt van zelf, dat zijn eerste
werk was om munt te laten slaan; op
sommige stukken stond Theodoors borst-
beeld , met het randschrift ,, Theodoor I,
door Gods genade en door de eenparige
keuze des volks koning van Korsika”;
op de andere zijde stond: ,Door dapper-
heid en vlijt wordt tyrannie overwonnen.”
Andere muntstukken vertoonden aan de
eene zijde de woorden: ,Tot algemeen
welzijn der Korsikanen”, en op de keer-
ztjde zag men eene kroon op drie palm-
takken steunende en daartusschen twee
groote letters T. R., welke aanleiding
gaven tot verschillende verklaring, al naar-
mate van de partij, waartoe de uitlegger
behoorde. De Korsikanen begrepen er
zeer natuurlijk wit ,, Theodorus rex”, doch
de tegenstanders maakten er van ,,tutto
rame” (geheel koper), of ,tutti ribelli”
(allen opstandelingen). Nog ander geld
droeg aan de eene zijde een Moorenkop,
zijnde het wapen van Korsika, en op den
anderen kant het beeld der heilige Maagd
met het omschrift: ,,Toon dat Gij onze
moeder zijt.”



174

Theodoor stelde ook eene nieuwe rid-
derorde in, welke hij de orde der Ver-
lossing noemde. Deze ridderorde werd
tot veiligheid en bescherming van den
nieuwen staat ingesteld ; de ridders zou-
den den hoogsten adel vormen, en de
hoogste titels en waardigheden kunnen
verkrijgen ; zij zouden hemelsblaauwe klee-
deren dragen, met een kruis en eene ster
in goud er op geborduurd; daaronder
stond het beeld der geregtigheid en onder
alles was een driehoek van gouddraad
gestikt, in welks midden de letter T
stond. Hoe voordeelig ook de voorschrif-
ten dezer orde waren, werden er toch
weinigen gevonden, die zich daarin wil-
den laten opnemen.

De eerste benoemingen, welke hijj
deed , waren Giafferi en Hyacintho Paoli,
die hij tot Generalissimi aanstelde; ver-
der verleende hij aan anderen de titels
van grootzegelbewaarder, grootkanselier,
sekretaris van staat, inspekteur-generaal
van het leger, hoofdman van de ko-
ninklijke lijfwacht, proveditore-generaal,
enz., terwijl al deze personen den ti-
tel van graaf ontvingen. De koning
omringde zich met eene lijfwacht van
400 man, en, gebruik makende van de
opgewondenheid , waarin allen verkeer-
den, wierf hij een leger om aanstonds
te velde te trekken, en daardoor te too-
nen dat hij ook daadwerkelijk koning
voor zjn velk zijn wilde. Na nog eenige
politieverordeningen in het leven te heb-
ben geroepen, rukte hij in het veld en
nam eene menigte kleine plaatsen weg,
welke zich allen onderwierpen, totdat hij
den 2der Mei met 20,000 man het beleg
-voor Bastia sloeg, doch te vergeefs. Uit
zijne residentie Corte, in het binnenland
gelegen , bestuurde hij gewoonlijk den
krijg als hij daarbij niet persoonlijk te-

| genwoordig was, zooals onder anderen
geschiedde toen hiy 29 Julij 2000 Ge-
nuezen bij Isola Rossa, aan de noord
westkust, versloeg, en hun twee rijk be
laden koopvaardijschepen ontnam. Wei
nige dagen daarna kwam er uit Livornc
een schip op het eiland aan, hetwelk
koning Theodoor op eigen kosten mes
oorlogsbenoodigdheden had laten bevrach:
ten; het bevatte 4 achtponders, 60 paas
pistolen, 30 vaten kruid, 500 gewerer
en eene groote hoeveelheid zwavel, sal
peter en andere krygsbehoeften.

In Genua had men de eerste dager
om de verschijning van den avonturie
gelagchen, doch toen men zag welke
vorderingen hij maakte, begon men be
vreesd te worden en stelde zelfs een’ prijs
van ongeveer 7 4000 op zijn hoofd, ter
wijl men naar alle hoven gezanten zonc
met verzoek om den indringer niet ti
helpen. Theodoor antwoordde op het he
vige manifest van den Genueeschen senaa
op trotsche wijze; hij noemde zich daarit
,»Theodoor T, door de genade van de al
lerheiligste en onzigtbare Drieéenheid e
door de keuze van de ware en zeer roem
rijke bevrijders en vaders des vaderlands
koning van Korsika.” Het antwoord was
zeer lang; hij weérlegde zooveel mogelijl
alle beschuldigingen, welke tegen hen
waren ingebragt, beriep zich daarbij of
de geschiedenis, op de zigtbare hand de
Voorzienigheid, maar vooral op de volks
keuze, die hem tot den troon riep, en ein
digde met de Genuezen , onder bedreiging
van de doodstraf zoo zij niet vertrokken
van het eiland te verbannen. De Sensa
der republiek zond versterking naar he
eiland, en kreeg weldra de tijding da
Theodoor zelf 10 Augustus (digt bij di
vesting Calvi) eene kleine nederlaag hac
geleden ; dit werd kort daarop door nog
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gunstiger berigten gevolgd. De nieuwe
koning had zijnen onderdanen de hulp van
onderscheidene mogendheden, onder an-
deren van Engeland en Holland, toege-
zegd, doch daar deze nog altijd niet
verscheen, begonnen de Korsikanen ach-
terdocht jegens hun’ vorst op te vatten;
de Genuezen hierover uiterst verheugd,
en van die gunstige omstandigheden ge-
bruik wenschende te maken, trachtten
in geheime verbindtenissen met de hoof-
den van den opstand te geraken, en
wilden zich met hen, doch met uit-
zondering van den koning, verzoenen.
Theodoor dit bemerkende sloot met zijne
onderdanen een verdrag, waarbij hij hen
van alle beloften en gehoorzaamheid ont-
sloeg, als er op den laatsten October van
hetzelfde jaar 1735 nog geene hulp ge-
komen was; de Korsikanen waren over
dit nieuwe bewijs van vertrouwen op zich
zelven, hetwelk hun koning hun gaf, 266
verheugd , dat zij een groot vrengdefeest
vierden. Nu begon de krijg op nieuw;
een bende Genuezen werd digt bij de
koninklijke residentie verslagen, en ge-
heele scharen liepen naar Theodoor over.
Om ’s konings invloed te doen toenemen,
landde er in September een fransch schip,
waarover de baron von Drost, een neef
van Theodoor, het bevel voerde; hij bragt
zijn’ oom 6 zware stukken en 4 veld-
slangen mede, benevens 600 bommen,
eene menigte kanonkogels, geweren en,
wat het beste was, ongeveer 30,000 louis
d’or (/'288,600) in geld. Het was eene
welkome hulp, doch zij beteekende wei-
nig voor het moeijelijke der onderneming ,
want de Genuezen hielden de voornaamste
zeevestingen Bastia, Ajaccio, Calvi, Fio-
renzo, San Bounifacio en Porto-Vecchio
nog immer bezet. De lange duur der
belegering van die plaatsen, het kwijnen

van den landbouw, de daardoor ontstane
hongersnood , en mogelijk ook de geheime
woelingen- der Genueesche spionnen maak-
ten dat, toen de maand October ten einde
liep zonder dat de verwachte hulp kwam

opdagen, de Korsikanen begonnen te mor-

ren. Hun koning, die de eer aan zich
wilde houden, riep nu den 3den Novem-
ber te Sartena de afgevaardig&en der ver-
schillende pievi of parochién bijeen, en
vertelde hun dat hij, ziende dat de be-
loofde hulp niet kwam opdagen, zelf wilde
gaan onderzoeken wat er aan schortte,
en dat hij daarom besloten had in persoon
de reis naar het buitenland te onderne-
men. Hij benoemde drie der voornaamste
hoofden in zijne afwezigheid tot regenten ,
en ontving van hen een gezegeld en ge-
teekend stuk, waarbij zij verklaarden,
dat hij met hunne voorkennis en hun’
wil op reis was gegaan en zij hem nim-
mer verlaten zouden. Hierop reisde hij
als abt vermomd en met aanzienlijk ge-
volg den 14dn November op een fransch
schip naar Florence. Zijne geheele bagage
bestond uit drie reiskoffers en een klein
valies met papieren. Zijn hofmeester ver-
kocht de koffers te Livorno voor 32 du-
katen, doch behield er 14 van voor ach-
terstallig traktement.

Naauwelijks was de koning weg, of
de Genueesche senaat trachtte de Korsi-
kanen door fraaije beloften weder onder
het juk te bremgen; de toezegging van
eene algemeene vergiffenis en tien jaren
vrijdom van belasting hielp niet: de eiland-
bewoners bleven hunnen koning getrouw en
verdedigden zich voortdurend tegen hunne
onderdrukkers.  Geldgebrek alleen was
de oorzaak dat de republiek de verovering
niet krachtiger doorzette en Korsika
daardoor vrij bleef; doch al moest de
senaat telkens leeningen bij de zooge-
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naamde bank van St. Joris aangaan,
toch stelde men nog een’ prijs van onge-
veer /' 2800 op Theodoors hoofd. Waar
deze echter was wist men gedurende ge-
ruimen tijd niet, totdat men onverwacht
vernam dat hi) te Amsterdam in gijzeling
zat. Eerst was hij in Frankrijk geweest,
doch déér schijnt hij vernomen te hebben
dat Lodewijk XV reeds een verdrag met
Genua had aangegaan om het eiland
voor de republiek te veroveren. In
Engeland had men bij eene wandeling
tweemaal op hem geschoten, welke aan-
slagen hij gelukkig ontkwam. In het
voorjaar van het jaar 1737 reisde de
Korsikaansche koning naar Amsterdam
om te zien of hij zijne vorige vrienden
nogmaals tot het verleenen van hulp
kon overhalen. Een koopman, wien
Theodoor bij zijn vroeger verbljf in de
Nederlanden omstreeks /' 17000 was
schuldig gebleven, had weinig eerbied
voor zijne waardigheid en liet hem , zoo-
als Wagenaar ons in zijne beschrijving
van Amsterdam (VL. 302) mededeelt, den
19den April uit zijn logement halen en
op het stadhuis gevangen zetten. Hijj
schijnt zijne schuldeischers door schoone
heloften en toezeggingen te hebben om
den fuin geleid, althans geld had hij
nog niet toen hem op 7 Mei de vrijheid
hergeven werd. Toen hij uit de gevan-
genis in de zaal gebragt werd waar de
stedelijke regeringspersonen verzameld wa-
ren, z66 althans verhaalt men, verscheen
hij daar met den hoed op het hoofd en
den degen op zjde, terwijl hij bij het
naar buiten treden eene koets voor de
deur vond staan, welke hem naar huis
bragt. Te gelijkertijd ontving hij brieven
it zijn koningrijk, waar men dringend
naar hem verlangde, en zond men hem
een wissel van #100,000; hierdoor schij-

nen de Amsterdamsche kooplieden meer
vertrouwen in hem gesteld te hebben;
men betaalde zijne schulden, bood hem
geld en allerlei benoodigdheden aan, en
wilde zelfs schepen uitrusten.
Ondertusschen hadden de omstandig-
heden aanleiding gegeven dat men van
eene andere zijde eveneens Theodoor be-
gon te ondersteunen. De Franschen had-
den, zooals wij zagen, hulp beloofd op
verzoek van den senaat der republiek.
Koning Lodewijk had daarop den maar-
schalk de Boisieux belast om met zeven
bataillons en veel krijgsvoorraad naar
Korsika te gaan, en de opstandelingen
aan te vallen; eene kleine onaangenaam-
heid, ontstaan over het beleedigen der
Fransche vlig te Genua, gaf aanleiding
dat de Fransche troepen niet voor den
6den Februarij 1738 op Korsika landden;
nu meenden de Genuezen dat de Korsi-
kanen zich weldra zouden onderwerpen,
als de Franschen zich in het veld vertoon
den; doch de Boisieux regtvaardigde hun-
ne meening niet; hij talmde en sloeg
eindelijk een’ wapenstilstand voor, dien
de Korsikanen van de hand wezen, als
zij niet eerst berigten hadden ontvanger
van hun’ koning, wien zij trouw hadden
gezworen. Eindelijk zonden zij afgevaar-
digden naar den maarschalk , die ze zees
vriendelijk ontving, aan zijue tafel ont
haalde en gemoedelijk toesprak. De Kor
sikanen lieten zich hierdoor in zééve
winnen , dat zij beloofden de wapene:
neér te leggen als hun eiland op de be
scherming van Frankrijk of eenige andere
groote mogendheid rekenen kou. Dy
zagen de (Genuezen zeer ongaarne, dewij
Spanje, Napels en Sicilié er jverig of
bedacht begonnen te worden Theodoo:
en de Korsikanen bijstand te verleenen

ten einde niet te moeten toezien da
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Frankrijk zich van dit eiland meester
maakte, en daardoor den handel en de
scheepvaart in de Middellandsche zee
belemmerde.

Te midden van deze beslommeringen
verscheen nu koning Theodoor 1 met
drie koopvaardijschepen en een fregat
van 24 stukken, hetwelk zijne Holland-
sche vrienden voor hem hadden uitgerust,
op den 13t September van genoemd
jaar voor de kust van zijn rijk. Hij be-
proefde gedurende eenige dagen te ver-
geefs om te landen, en verkeerde daarbij
in groot levensgevaar daar de kapitein,
daartoe waarschijulijk door de Genuezen
omgekocht , trachtte zijn schip in brand
te steken; Theodoor, zegt men, droomde
dit, let den kapitein vatten en vond,
bij het doorzoeken van diens bagage,
middelen om brand te stichten; als af-
schrikwekkend voorbeeld werd de brand-
stichter v66r op het schip geémpaleerd.
Toen zijne aanhangers hem het afgespro-
ken sein niet gaven besloat de koning
om te beproeven of hij nog meer verster-
king krijgen kon, en hoewel hij tot in
December voor de kust laveerde , zich eene
enkele maal aan land begaf , maar er geen
vasten voet kon krijgen en zich zelfs en-
kele malen voor Ajaccio vertoonde, was
hij genoodzaakt weg te zeilen, en op
nieuw begon hij zijn zwervend leven;
uit zijne ballingschap schreef hij een’ brief
aan de Korsikanen, waarin hij zijnen
onderdanen verzekerde dat hij weldra te-
rug zou komen en ze bad om hem ge-
trouw te blijven,

Deze brief is te merkwaardig om dien
niet mede te deelen; hij luidde als volgt:
,»Steunende op uwen ijver, en rekenende
op uwe trouw jegens ons, dragen wij u,
doorluchtige Heeren, op om alle volken

in onzen naam te verzekeren dat wij hen
1863. L.

nooit zullen verlaten, en dat wij niette-
genstaande alle lagen , vervolging en voor-
bedachte aanslagen tegen onzen konink-
lijken persoon, tot zelfs den laatsten drop-
pel bloeds en al onze bezittingen zullen
opofferen om hen bij te staan en ze van
hanne trouwelooze vijanden de Genuezen
te verlossen ; maar dit besluit van onze zijde
eischt van hen de uitvoering onzer beve-
len, teneinde in de verwijdering, waarin
ik leef, onze bloedverwanten en vrienden
gerust te stellen, want de ijver van deze
laatsten verflaauwt zeer door de geruch-
ten, welke de vijand verspreidt, en door
dat vele brieven, welke wij u geschreven
hebben, zonder antwoord bleven. Zij lee-
nen het oor aan allerlei valsche berigten,
maar als zij door eene rondborstige ver-

klaring van uwen kant verzekerd worden

van uw onveranderlijk besluit om, er
moge gebeuren wat er wil, onze ver-
kiezing te ondersteunen, zooals gij trou-
wens verpligt zijt, en het ons verzekerd
hebt, en wanneer alle volken mij voort-
durend trouw blijven, dan verzekeren
wij u dat het gevolg er van slechts voor-
deelig kan zijn voor het algemeene welzijn.
Hiervan zult gij mondeling onderrigt wor-
den door onzen kommissaris-generaal,
graaf Nicolo Frediani, dien wij naar u toe-
zenden, en door graaf Dominico Rivarola,
onzen staats-sekretaris, die, zoo ik hoop,
gelukkig zal ontscheept zijn met het ge-
schut , de wapenen en de krijgsbehoeften,
welke wij u toezenden. Gij zult door
hem volkomen worden ingelicht van alle
hinderpalen, onaangenaamheden en ver-
raderijen , welke wij hebben ondervonden.
Handelt dan met waren ijver. Behartigt
de eendragt onder het volk; bljft mij
steeds getrouw, en gehoorzaamt mijne be-
velen ,en weest niet bekommerd , want met
Gods hulp zullen wij ons doel bereiken.
12
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»Wij weten niet of gij de algemeene
vergiffenis hebt ontvangen en afgekondigd,
welke wij onzen onderdanen verleenen,
voor welke misdaad het ook zijn moge.
Laat die op nieuw in de krachtigste be-
woordingen in onzen naam afkondigen;
gij moet ook zorg dragen om al de afwe-
zigen naar het vaderland en tot onze ge-
hoorzaamheid terug te roepen, en laat
u om Gods wil geene vrees aanjagen door

e bedreiging met de landing van Fran-
sche troepen. Gij zult ze even als die
des keizers overwinnen. Laat u ook niet
bedriegen door beloften, welke slechts
ijdel kunnen zijn , zooals gij reeds dikwijls
ondervonden hebt.  Blijft trouw en stand-
vastig ten onzen opzigte, wij zullen on-
dersteund en gehandhaafd worden; en
zoo gij onze bevelen ten uitvoer legt,
en indien de bovengenoemde graaf Nicolo
Frediani en de andere kommissarissen,
die wij u met onze vorige brieven zonden,
met degelijke bewijzen van uwe standvas-
tigheid en trouw jegens ouze koninklijke
persoon, bij ons terug komen, weest dan
verzekerd dat de hulptroepen zelve op
uw voorbeeld onze vrienden en bescher-
mers zullen worden, en wij binnen zeer
korten tijd er in zullen slagen om het
trouwelooze en onwaardige Genueesche
ras te verdrijven.

,Gij moet derhalve onveranderljk de
volgende punten in acht nemen :

,10. Een naauwe, ware en opregte
vereeniging tusschen u en al de anderen.

,,20. Eene degelijke en goedgemeende
verklaring dat gij de algemeene keuze van
mijne persoon wilt handhaven.

,»3°. Gij moet met vreugde eene edelmoe-
dige poging in het werk stellen om vrijwil-
lig een geldgeschenk te zenden en mjj dat
met graaf Dominico Rivarola en de andere
genoemden over te maken, om daarvoor

datgene te koopen wat noodig is; niet
dat wij, onze bloedverwanten of vrien-
den dat noodig hebben, maar om de
geheele wereld te overtuigen van het on-
veranderlijk en onschendbaar besluit, het-
welk gij genomen hebt, om de Genuezen
te verjagen en om dekeuze van een’ ko-
ning in mijne persoon ten koste van uw
leven en uwe bezittingen te handhaven.

»40. Gij moet een manifest met pleg-
tigen eed afkondigen dat gij geene voor-
stellen van verzoening tusschen u en de
Genuezen wilt aanhooren.

,,Als gij dit alles doet, weest dan over-
tuigd dat niet alleen mijn huwelijk (met
wie is onbekend) gesloten 7zal worden,
en veel voordeel aan mijne neven kan
aanbrengen om door sterken bijstand het
algemeene welzijn te bevorderen, maar
dat ik dan ook in staat zal zijn om met
groote magt en van alles goed voorzien
weder in zee te steken en den vijand
spoedig uit het koningrijk te verdrijven.

,Laat dus aan de geheele wereld uw’
moed , uwe standvastigheid en uwe trouw
voor mij zien, dan zal alles ons gelukken,
en wij zullen spoedig slagen in onze on-
derneming, welke echter eene wezenlijke
ondersteuning van uwe zijde vereischt.
Gij moet u ook volkomen vereenigen met
mijn onwrikbaar voornemen om te over-
winnen of te sterven; laat ons in onze
gebeden die genade van God afsmeeken,
en bidt ook voor ons. Overigens verwij-
zen wij u naar hetgeen genoemde kom-
misssarissen, die mij zeer getrouw ziju,
u zullen zeggen.

,»G0d bewake u en behoede mij even
als u, doorluchtige Heeren, en u allen,
mijne trouwe onderdanen ; ik bid u heil en
zegen van den hemel toe. Tk zend u een’
vaderlijken en opregten groet , en ten spyt
van allen zal ik voor u altijd bljven
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uw koning en vader Theodoor

P. S. ,,Zegt aan onzen generaal, den
maarschalk markies Luc Ornano en aan
de andere bevelhebbers en ministers in
ons geheele koningrijk om eendragtig
en in goede verstandhouding met elkan-
der te leven.”

Intusschen kregen de Korsikanen on-
eenigheden met de Franschen, welke
zelfs tot openbaren krijg oversloegen. De
Boisieux werd teruggeroepen en in Maart
1789 de markies de Maillebois met 4000
man versche troepen in zijne plaats ge-
zonden ; door wijze maatregelen wist deze
het 266 ver te brengen, dat de Korsika-
nen op vele plaatsen de wapenen neér-
legden, en het, niettegenstaande kuipe-
rijen van de zijde van Spanje om den
infant Philips als koning van Korsika
te doen uitroepen, weldra scheen alsof
de Franschen heeren en meesters van
het eiland zouden worden. De Genuezen
trachtten wel door het herhaaldelijk zeu-
den van nieuwe kommissarissen, en het
telkens geven van nieuwe en fraaije
beloften, de eilandbewoners aan zich ver-
bonden te houden, doch het was niet
ligt denkbaar dat zulks immer weder ge-
beuren zou, te meer daar er nog altijd
eene partij voor koning Theodoor bestond ,
die onder aanvoering van den baron von
Drost, den neef des konings, zich in
het gebergte staande hield door middel
van een’ guerilla-krijg tegen Franschen
en Genuezen beide. Toen de Maillebois
door Villemour was vervangen gingen de
zaken voor de Franschen weder achter-
uit ; alles geraakte op nieuw in beroering,
de tockomst werd voor het eiland hoe
langer hoe onzekerder, toen men nogmaals
berigt van koning Theodoor ontving.

Na Korsika verlaten te hebben was
hij naar Venetié gegaan; van daar naar

L

Keulen trekkende, had hij er gedurende
eenigen tijd zijn verblijf gehouden en
was toen naar Hannover gereisd. Later
hoorde men dat hij naar Londen getrok-
ken was, waar hij eene verbindtenis met
eene handelmaatschappij had aangegaan,
welke hem hulp verschafte eu daarvoor
de belofte van vrijen handel in zijn ko-
ningrijk ontving.

Hij kreeg drie fregatten met allerlei
benoodigheden voor den tijd van vijf jaar
in gebruik , waarvoor de maatschappij
honderd percent belooning gevorderd had,
welke haar in wijn en olij zou worden
uitbetaald. De eigenaars der schepen
echter hadden , zegt men , verraad gesmeed,
en aan de Genuezen tegen ruime betaling
beloofd om de schepen niet op Korsika
te doen landen. In plaats van den weg
naar dit eiland in te slaan, zeilden de
kapiteins met hunne schepen naar Napels,
om hem door het ankeren in eene be-
vriende haven geene achterdocht te doen
opvatten ; hier hadden zij echter, zoo zj
meenden , des te beter gelegenheid om
Theodoor voor de hun toegezegde som van
Jf 50,000 uit te leveren. Maar de ko-
ning werd in het geheim van de za-
menzwering onderrigt; hij verliet zijn
schip, en ging naar den staatssekretaris,
wien hij den gevaarvollen toestand mede-
deelde,, waarin hij verkeerde, lerwijl hjj
door diens tusschenkomst de bescherming
van den koning van Napels inriep. Nu
werd de kapitein gevat en een dertigtal
van het scheepsvolk liepen weg uit vrees
voor de straf van hun verraad. Terwijl de
in beslag genomen papieren des kapiteins
onderzocht, en daarin de bewijzen zijner
misdaad gevonden werden, vormden een
aantal matrozen der beide andere schepen
het plan om zich met geweld toegang te
verschaffen in het huis, waarin Theodoor

12%
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zijn verblijf hield, en den ongelukkigen
baron op te ligten of om hals te brengen.
Dit komplot werd weder ontdekt en toen
Theodoor op nieuw zijne toevlugt nam
tot denzelfden hooggeplaatsten staatsamb-
tenaar, besloot men hem voor eenigen
tjd in Gaeta op te sluiten, ten einde
hem op die wijze aan alle mogelijke ver-
volging te onttrekken. Kort daarop zeilde
hij nu met twee kleine, doch goed voor-
ziene schepen naar Korsika, landde den
30sten Januarij 1742 bij Isola Rossa, en
verdeelde de medegebragte schatten on-
der zijne aanhangers. Zijne partij werd
daardoor weder aanmerkelijk versterkt, en
weinige dagen daarna zwoeren vele dui-
zende Korsikanen hem onder den blooten
hemel op nievx den eed van trouw op
het Evangelie. Hij vaardigde een mani-
fest nit, waarbij hij algemeene vergiffenis
schonk aan allen, die in zijne afwezig-
heid afvallig waren geworden, met uit-
zondering van enkelen, die zich aan het
hoofd eener tegenpartij hadden gesteld;
aan hen, die in vreemde dienst waren
gegaan , stond hij zekeren ftijd toe om
naar Korsika terug te keeren, hiermede
voornamelijk doelende op een geheel re-
giment Korsikanen, dat Lodewijk XV in
‘dienst genomen had; van deze verorde-
ning waren alleen zij uitgesloten, die den
groothertog van Toskane dienden, en die
daardoor verlof verkregen in Toskane te
blijven; dit deed Theodoor ten gunste
van Frans I van Lotharingen, groother-
tog van Toskane, en echtgenoot van de
keizerin Maria Theresia, van wie hij hulp
hoopte te krijgen tegen Genua. — Het
was onmogelijk dat de avontuurlijke ko-
ning het lang op zijn eiland uithield te-
gen zé6vele partijen als daar tegen hem
over stonden, en gedeeltelijk ten minste
de handen in elkander sloegen om hem

te verdrijven. Zonder dan ook een open-
lijk afscheid te nemen, zoocals hij de
beide eerste malen gedaan had, en zch
van het uitgeven van allerlei manifesten
onthoudende , vertrok hij met de noorder-
zon en zag zijn koningrijk nimmer weder.

De lotgevallen van het ongelukkige
koningrijk na zijn vertrek zijn genoegzaam
bekend, ik wil ze hier slechts met een
enkel woord aanstippen. De naauwere
vereeniging van Frankrijk en Genua, werd
voor dezen laatsten staat noodlottig; de
Genuezen werden medegesleept in den
Oostenrijkschen successiekrijg, en weldra
bezetten de Oostenrijkers de ongelukkige
republiek. Hiervan maakten de Korsikanen
een nuttig gebruik onder hunnen aanvoer-
der Giafferi, maar meer nog onder den dap-
peren Pascale Paoli. Twintig jaren ruim
woedde de krijg op het eiland voort, toen
de verzwakte Geenuezen op nieuw de nood-
lottige hulp van Frankrijk inriepen; doch
de zaken waren nu veranderd; Frankrijk
wilde den Oostenrijkers niet gaarne aan-
stoot geven door het verleenen van dien
bijstand. De hertog de Choiseul, aan
wien de behandeling van deze zaak was
opgedragen, ontving de Genueesche ge-
zanten vrij koel, en beloofde niets, hoe-
wel men hem groote sommen voor te be-
toonen hulp versprak. Eindelijk bood hyj,
uit naam van den Franschen koning, der
republiek nog belangrijke sommen aan,
als zij het eiland aan het Fransche rijk
wilde afstaan. Uit vrees voor de tus-
schenkomst der KEngelschen werden de
onderhandelingen hierover in het grootste
geheim gevoerd, terwijl de Franschen zich
bij de Korsikanen voordeden alsof zij als
bemiddelaars wenschten op te treden, en
hun de onafhankelijkheid wilden bezor-
gen. Zi sloegen hieraan geloof, en
vooral hun aanvoerder, de trouwe Paoli,
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toen het verbaasde Furopa in Mei
1768 plotseling vernam, dat de Ge-
nuezen het eiland Korsika aan Frankrijk
hadden afgestaan, en Lodewijk den titel
van koning van Korsika aannam. De
Korsikanen stonden op, gedurende eenige
maanden duurde de krijg, doch toen de
Engelschen, niettegenstaande hunne be-
loften , uit eigenbelang weinig of geen
hulp meer gaven, en Paoli vlugten moest,
genoot de Choiseul de droevige eer eene
nieuwe provincie aan het reeds groote rijk
van zijn’ meester te hebben toegevoegd.

Wij zagen dat koning Theodoor voor
de derde en laatste maal uit zijn koning-
rijk gevlugt was. Hij had zich naar Lon-
den begeven, waar hem bij zijne aankomst
hetzelfde overkwam als vroeger te Am-
sterdam. Zijne schuldeischers namelijk
vervolgden hem daar ook, en hij werd in
Temple-bar gegijzeld. Na zeven jaar in
de gevangenis te hebben doorgebragt,
ontfermde zich de bekende schrijver Ho-
race Walpole, zoon van den beroemden
minister Robert Walpole, over hem; hjj
opende ten zijnen behoeve bij zijne vrien-
den eene inschrijving voor den ongeluk-
kigen Von Neuhoff, betaalde met de op-
brengst daarvan zijne schulden en ver-
schafte hem tevens voor zijn verdere le-
vensdagen een sober onderhoud. Theodoor
eindigde zijn avontuurlijk leven den 17den
December 1755; hij werd op het alge-
meene kerkhof van Westminster begraven,
en op den steen, die zijn graf dekte,
schreef men deze woorden: ,Het lot gaf
hem een koningrijk, en weigerde hem
brood.” i

Het schijnt mogelijk vreemd, dat Theo-
door tot driemalen toe op Korsika een’
aanhang vond, die vertrouwen in hem
stelde en op zijne beloften rekende, doch
men moet daarbij de tijdsomstandigheden

in aanmerking nemen. Van alle kanten
vervolgd en onderdrukt, grepen de on-
gelukkige eilandbewoners zich aan elken
stroohalm vast, welke hun heil kon schij-
nen aan te brengen, en daarenboven had
hij door eene menigte wetten en besluilen
hun de overtuiging geschonken, dat hjj
niet alleen niet geheel ongeschikt tot
de regering was, maar tevens zijn’ wil
getoond om hun welzijn en waar belang
te behartigen, waardoor zij hoopten een-
maal eene gelukkige toekomst te gemoet
te gaan. En inderdaad, ziet men die
verordeningen in, dan blijkt daaruit een
goed inzigt van zaken, en een voortdu-
rend streven om zijnen onderdanen een
gelukkig lot te bezorgen. Hun verlangen
om vreemdelingen te weren kwam hij
te gemoet door te bepalen, dat voortaan
de vijf bisdommen en andere geestelijke
betrekkingen alléén door Korsikanen zou-
den bezet worden; om zich de edelen tot
vrienden te maken, had hij hunne ver-
pande goederen teruggegeven, en aan de
voornaamsten hoogere titels geschonken ;
om het finantiestelsel beter te regelen,
had hij bepaald, dat de bisschoppen niet
meer dan 6000 livres jaarlijks zouden
genieten, dat alle geestelijke tienden af-
geschaft , en alle overige inkomsten der
kerkelijke goederen voor scholen, gast-
en weeshuizen en voor een invalidenhuis
zouden gebruikt worden ; om de nijverheid
te bevorderen had hij bepaald, dat slechts
Korsikanen de koralenvisscherij op de
kust mogten uitoefenen en had hij de
werken aan de zoutmijnen verbeterd; ook
bepaalde hij, dat er midden op het eiland
bij eene der rivieren een molen zou ge-
plaatst worden , om met de menigte sal-
peter en zwavel, welke het rijk opleverde,
buskruid te vervaardigen, terwijl de ont-
ginning van ijzer-, koper- en tinmijnen
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werd bevorderd om geschut en kogels te
kunnen vervaardigen; om den handel de
behulpzame hand te bieden en den na-
tionalen rijkdom te bevorderen, verordende
hij door het geheele koningrijk een’ vas-
ten standaard van maten en gewigten,
welke zooveel mogelijk moest overeen-
komen met dien van de siaten, met welke
men het meest in handelsbetrekking stond ;
ook stelde hij een handelskollegie in, dat
voor voordeeligen uit- en invoer der waren
zorgen moest; om den landbouw te ver-
meerderen, stelde hij kundige mannen als
kommissarissen in iedere provincie daar-
over aan, en beval dat ieder boer op
voor ontginning ongeschikte landen dui-
zend olijfboomen moest planten, terwijl
hij voor zeker aantal jaren vrijdom van
belasting gaf aan die landerijen, welke
pas in gebruik waren gemomen; om an-
dersdenkenden en vreemden geen beletsel
in den weg te leggen, kondigde hij vry-
heid van godsdienst af. Z46, ziet men,
zorgde hij voor het welzijn zijner onder-
danen, en is het wonder nu, dat velen
hem trouw waren en zelfs liefhadden?
Uit meer dan één feit is zulks te bewij-
zen; onder de velen evenwel is dit eene
toch merkwaardig: toen de Genueesche
kommissaris, de markies de Mani, tijdens
Theodoors afwezigheid 1736 diens
sekretaris del Agatho gevangen genomen
en hem had laten ophangen, waren de
Korsikanen over deze beleediging hunnen
koning *aangedaan zoo verbitterd, dat zij
oogenblikkelijk tien Genueesche soldaten
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en elf matrozen opknoopten, met de be-
dreiging dat zij voortaan met alle Genue-
zen , die hun in handen vielen, z66 zou-
den handelen.

Dat Theodoor een gewenscht persoo-
naadje voor menig romanschrijver is, is
geen wonder; zijne buitengewone ver-
schijning had aller gemoed getroffen, en
vlijtig maakten de mannen met rijke ver-
beelding daarvan gebruik. Het Magazin
pittoresque van 1843, hetwelk Theodoors
portret, naar eene oude gravure bevat,
verzekert ook dat hij voorkomt op eene
menigte spotprenten van zijn’ tijd, op
ééne daarvan als harlekijn. — Ook Vol-
taire vond in deze persoon rijke stof om
zijne opsieringen op historisch terrein aan
den man te brengen ; hij geeft een kort ver-
haal van zijne levensgeschiedenis, waarop
wel het een en ander valt af te dingen,
en alsof dit nog niet genoeg ware, brengt
hij hem aan het bekende maal in zijn
Caudide te zamen met vier vorsten van
hetzelfde kaliber.

En hiermede nemen wij afscheid van
den tegenhanger van Antonius Aurelius I,
koning van Araucanié, van een avonturier,
die wederom een der vele voorbeelden op-
levert , van hetgeen waartoe ijdelheid, of
te ver gedreven eerzuché den mensch
kunnen verleiden, en hoe dikwijls één
dwaashoofd of waaghals in siaat is een
geheel volk voor korten of langen tijdin
geestdrift te vervoeren en het daardoor
in een onvermijdelijk verderf te storten.

Z H.
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BLOKKEN

Onder bovenstaanden titel (Reading for
honours) komt in het Julj-nommer van
de London Society, een geillustreerd En-
gelsch tijdschrift, een opstelletje voor,
waarop wij de aandacht onzer lezers ves-
tigen , niet om het belangrijkevan den in-
houd, — want die is beneden het middel-
matige , — maar veeleer als een duizend en
eerste voorbeeld van de zonderlinge denk-
beelden, die men zich in den vreemde
vormt omtrent al wat ons vaderland
betreft.

De Novelle of Novellette, indien het
ding zoo heeten mag, begint aldus:

»In den vroegen ochtendstond van een
schoonen April-dag, nu veertig jaren ge-
leden, zat of stond een groepje Leydsche
studenten voor het open raam met stee-
nen dorpel van een kamer der derde ver-
dieping, die het uitzigt had op de bin-
uenplaats van het Leydsche Academie-
gebouw, welke plaats bij de Hollandsche
studenten algemeen bekend is onder den
naawm van Honderd-pijpjes-plaats, wijl men
verhaalde dat zeker professor, die daar
kamers had, bij het bestrijden eener
verhandeling van een Duitsch professor
»over de cosmogonie van Sanchoniathon”,
honderd pijpen uitgerookt en meer dan
twaalf kannen zwaar bier geledigd had
in den korten tijd van twaalf uren.

Een van hen, een stevige knaap,
met een open gelaat, heldere oogen,
een korten, kroezigen en zwarten baard,
en een vrolijk uitzigt, zat, half met zijn
rug naar het open raam gekeerd, te staren
naar een ruwe schets van vrolijke boe-
ren in den trant van Ostade, die op een
grooten stond.

schilder-ezel voor hem

VOOR EEN EXAMEN.

Een ander, zijn vriend Hock, een eer-
ste grappenmaker, stond op een stoel
met hoogen rug — want hij was een klein
dik kereltje — en scheen kushandjes te
geven mogelijk wel aan een lief meisje
voor het raam aan den overkant. Brede-
rode, — zoo was de naam van den flin-
ken krachtigen jongen man dien ik eerst
noemde, — had juist zijn pijp uit den
mond genomen en hief een groot glas
Bourgogne-wijn op, als om datzelfde ge-
heimzinnig wezen te salueren. Een derde
knaap met een zeer aangenaam, eenig-
zins sentimenteel gelaat, en iets ouder
dan de anderen, merkwaardig wegens
zijn  ,,Raphals gezigt” en zijn lange
bruine haarlokken, stond tegen het door
ouderdom en tabaksdamp verkleurd roo-
den gordijn, naar denzelfden kant te
turen. Zijn naam was Van der Horn,
en hij was bekend als de dichter der
Akademie, terwijl de grappenmakers van
het collegie hem den naam gegeven had-
den van ,Lijkbidder” zoo wegens de
meestal ernstige uitdrukking van zijn ge-
laat als wegens het Raphaélisch kleed
van zwart flaweel dat hij gewoonlijk droeg.
De vierde, die blonde jongeling, die daar
geknield lag op den stoel met trijpen
zitting, was Herr Wagner, Carl Wagner,
een vurige jonge Pruis, die meestal drukte
en leven genoeg maakte met zijn studen-
ten-liedjes, drinkliedjes, soldaten-liedjes
en wat voor liedjes niet al meer, maar
die nu wit zijn meerschuimen pijp roo-
kende, even als de anderen geheel verdiept
was in het beschouwen van het ons nog
onbekende wezen aan den overkant der
plaats.”
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Het was echter geen aardig deerntje
daar onze studenten naar keken, maar
iets geheel anders.
haalt ons dat de tijd gekomen was voor

de jaarlijksche examens. Op de binnen-

De Schrijver ver- |
| geen onderscheid” , riep een van allen,
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salueren.
titie van.”
»Vrienden en vijanden maken bjj hem

Hij neemt er toch geen no-

- ,»,Hi) kent geen andere vrienden dan Plato

plaats zag men door verscheiden vensters !

licht, maar veelal diende dit slechts voor
feestvierders, die nog niets van den na-
derenden dag bespeurden. Uit één raam

zag men het magere, met een bril gewa- .
pend , aangezigt van Professor Hartwig te

voorschijn komen, om te onderzoeken of
het weder gunstig was voor zijn gewone
ochtendwandeling langs de Brockendam-
gracht. Wat is het echter dat onze

vrienden zoo aandachtig beschouwen? |

Door dat raam, waarop hunne oogen ge-
vestigd zijn, ziet men niets dan een en-
kele bijna in de pijp gebrande smeer-
kaars; toch wanneer men het nader be-
schouwt, ontwaart men daar op die ka-
mer een mager, uitgeteerd gelaat, een
man die veel ouder schijut dan hjj is,
en die onafgebroken zit te studeren
in een grooten foliant. Die man is de
held der geschiedenis. Hooren wij wat
de studenten van hem zeggen:

»,Kijkt eens, jongens”, zeide Hock , ,,daar
zit waarachtig Van Os al om’zes uur in
den morgenstond te blokken op zijn exa-
men. Gelooft me, die kerel werkt zich
dood. Verbeeldt u: £ heeft den win
afyesworen!”

,»Dat is het zekerst bewijs dat het met
hem op een eind loopt”, zel Wagner,
tevens met zijne woorden een betamelijke
portie tabaksdamp uitstootende, daar hij,
om te spreken, het barnsteenen mondstuk
zijner pijp van zijne lippen verwijderd had.

»Hij heeft den wijn afgezworen, dus
juist het tegendeel van Hock”, merkte
Brederode aan. ,,Je hoeft geen moeite
te doen om dien gek, dien boekworm te

en Euclides. Hij droomt van Aristopha-
nes en als hij wakker wordt gaat hij in
Galenus studeren.”

»Hij gaat nooit uit” , zel Van der Horn,
de dichter. ,,Geen zonnestraal kan hem
voor de Muzen werven, geen maanlicht
lokt hem uit!”

»Ja, ieder kan ook niet leven van
rozengeur en maneschijn”, zel Hock met
een blik op Van der Horn.

»Maar ook niet ieder kan alleen teren
op ’t Schiedammer vocht”, zei Brederode.
~Bemoei u dus met den dichter niet,
hij heeft nooit geld van u geleend”,
enz., enz.

De jongelieden gaan nog wat voort
zoo te praten, terwijl zich ook een op-
passer van één hunner, Hans Windbank
genaamd, in het gesprek mengt. Ein-
delijk komt het voorwerp hunner belang-
stellende nieuwsgierigheid voor den dag.

»Kijk Hock, kijk van der Horn” roept
Brederode ,daar komt hij uit de deur.
Waarachtig, hij ziet er uit als een geest,
en geen vuur, geen leven is er meer in.
Kijk, hij schuift naar de kapel. Nu,
het moet hem daar in den bol al niet
pluis zijn, want het is nog twee wur
v6or kerktijd. Ja wezenlijk hij gaat er
heen, probeert aan de deur, luistert een
oogenblik,, en schuift weer heen naar
zijn kamer om weér te studeren, — ja,
hijis op. En wat een ferme kerel was het
vroeger! Wat een doordraaijer in de kroe-
gen! Wat een vrolijke knaap op een trek-
schuit! Wat de aardige vrows (sic! ver-
sta meisjes) naar zijn liedjes luisterden!”

»Zeg, herinner je je dat gevecht met
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het mes nog, toen de ploerten in de Drie-
koningstraat ons te lijf wilden? vroeg
Wagner.

»Ja, ja” zel Hock.

»En dat standje met den slagter bii
het hondengevecht te Dreistock ?”

»9a, jat” enz.

Tien minuten later wordt er aan de
deur van Brederodes kamer geklopt. Het
is Dr. Pinkoff, de welbekende, goedhar-
tige oude Leydsche geneesheer.

»Ha, hal” zeide hij, ,jonge lui! je
loi hebt van nacht ook niet op een
droogje gezeten! Daar behoeft men geen
Salomo voor te wezen, om dat te raden.
Een berg van citroenschillen, een hoop
gescheurde kaarten, leége flesschen en
kannen zonder einde, cigaren-asch, ge-
broken pijpen! Foei, foei, is dat studeren

»Neen”, zel Hock, al geeuwend, ,,ge
vergist u docter! we hebben maar wat
vroeg ontbeten, op mijn eer!”

»Leker om vroeg te kunnen beginnen met
studeren”, antwoordde de docter lagchend.

»Maar wat brengt u hier zoo vroeg?
Waaraan hebben wij het onverwacht ge-
noegen te danken, waarde docter?” vroeg
Brederode.

»Ik moest eene visite maken bij een
zieken student aan den overkant, Herr
Van Os, die klaagt over hoofdpijn, dui-
zeligheid, — in één woord , hij heeft zich
overwerkt!”

»Wat heb ik gezegd!” viel Brederode
hem hier in de rede. En ik geloof,
dat hij, zooals het de meesten van ons
gaat, een zekere satisfactie gevoelde dat
zijn ongeluksprofetie was uitgekomen.

»Dat komt van het studeren en wer-
ken”, zel Hock terwijl hij zijn glas vulde.

»En van het verzaken der natuur”,
voegde de poéet er bij, die zijn stok-
paardje maar niet vergeten kom.

,Oekheid, heeren”, zel de docter, ter-
wijl hij in den hoek van de kamer ging
staan , daar het zonnelicht hem de oogen
begon e verblinden: ,het is zoo erg
niet, hij zal morgen wel beter zijn.”

»Ben glas win, docter?’ vroeg de
onverbeterlijke en ligtzinnige Hock.

»Dankje. De ziekte van Van Os heeft
niets te beduiden. Zijn zenuwgestel is
wat in de war. Hij stadeert te veel,
hij heeft niet genoeg beweging, jelui
moest hem er eens uithalen, om wat met
u te wandelen.”

»1k heb het gisterennog geprobeerd en
hem voorgeslagen een partyj billard met
mij te spelen te Bankeyden”, zel Hock.

»En ik eergisteren, om eens wat be-
daard te flaneren”, zel Wagner, terwijl