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SPREEKTAAL EN SCHRIJFTAAL IN FRANKRIJK.

VERGELIJKING VAN HUN ZINSBOUW.

Men zegt wel eens dat in Frankrijk de schrijftaal en de
spreektaal minder ver van elkander staan dan elders, met
name bij ons!). En deze bewering zal ik niet tegenspreken.
Maar meestal verklaart men dat feit aldus: dat de schrijftaal
er zich minder ver van de spreektaal zou hebben verwijderd,
natuurliker zou zijn gebleven. En die verklaring is, dunkt
mij, onjuist: zij berust op een gebrekkige waarneming van
de verhouding der ,beschaafde spreektaal’ tot de ,volkstaal’;
de eerste is in Frankrijk algemener dan bijv. bij ons, en
wordt, meer dan bij ons het geval is, als de eigenlike taal
gevoeld, niet alleen door de Fransen zelf, maar ook — en
vooral — door vreemdelingen. Dat er in Frankrijk een ,volks-
taal” bestaat, en dat de afstand tussen deze en de schrijftaal
even groot is als elders, moge uit de volgende bladzijden
blijken.

Een enkel woord ter toelichting van de termen waarvan
ik mij ga bedienen. Ik versta onder wolkstaa/ de manier van
spreken van lager en hoger ontwikkelden — niet uitsluitend
dus van het lagere volk — in de ongedwongen omgang. Het

1) Zie het belangrijke opstel van Prof. J. W. Muller, Spreektaal en Schrijf-
taal in het Nederlandsch, in Taal en Letteren, 1891, p. 196.
T. EN L. x1v. 1
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spreekt vanzelf dat deze ,volkstaal” niet in alle opzichten
een eenheid vormt; zij omvat evenveel biezondere ,talen”
als men groepen en standen onderscheiden kan in het ,volk”.
Toch kenmerkt zij zich, in haar geheel genomen, door een
zeker aantal eigenaardigheden, en vertoont dus wel degelik
samenhang, wanneer wi haar vergelijken met de ,beschaafde
spreektaal”, d.i. de, eveneens spontane, wijze van uitdruk-
king van hen die door de omstandigheden er toe worden ge-
bracht hun gedachten, en dus hun woorden, meer in bedwang
te houden, aan een scherpere kontrole te onderwerpen, dan
wanneer zij slapweg praten.

Is het nodig te zeggen dat het niet aangaat om de
laatstgenoemde taalnuance ,goede”, en de eerste ,slechte”
taal te noemen? KEven eenzijdig zou het zijn, bij de ver-
gelijking van twee personen te zeggen dat de één ,goed” en
de ander ,slecht” is. De ,beschaafde spreektaal” is ,anders”
dan de ,volkstaal”; zij is noch ,beter” noch ,slechter”. Zij
beantwoordt aan een andere wijze van denken, zij is het
teken van een, doorlopend of ogenblikkelik, overheersen van
het intellekt over het gevoel, van het algemene over het
persoonlike.

Ik bepaal mij tot de syntaxis, als zijnde het standvastigste
en kenmerkendste element van de taal. Ik erken dat, door
deze beperking, mijn vergelijking van de ,volkstaal” met de
ybeschaafde spreektaal” en de ,schrijftaal” onvolledig wordt,
daar deze, behalve in zinsbouw, ook in woordenschat onder-
ling verschillen !). Trouwens, een probleem als ik hier ter
sprake breng kan in een tijdschriftartikel hoogstens worden
geschetst.

1) Ik verwijs, voor de studie der woorden, naar het onlangs verschenen werk
van F. Gobin, Les Transformations dela Langue frangaise pendant la deuxiéme
moitid du XVIIIe stecle. (Paris, Belin fréres).
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I. DE VOLKSTAAL.

Men heeft dikwijls opgemerkt dat de zinsbouw van de
volkstaal zich bij alle beschaafde volken door bepaalde, overal
dezelfde, kenmerken onderscheidt van de schrijftaal 1). En ik
leg er nadruk op dat dit niet uitsluitend het geval is met
de spreektaal van weinig ontwikkelde mensen; integendeel,
het geldt hier voor een deel eigenaardigheden die samen-
hangen met de natuur van elke ongedwongen omgangstaal.
Adelung heeft drie oorzaken aangegeven van dit verschil
tussen volkstaal en schrijftaal: de korte tijd die men, al
sprekende, heeft om na te denken, de beperkte kring van
toehoorders en het uiterst korte bestaan van het gesproken
woord. Bovendien beschikt men, bij het spreken, over mid-
delen om zijn gedachten nog op andere wijzen te uiten dan
door klanken, nl. de gebaren en de stembuiging. De schrijftaal
moet het zonder deze stellen, en voorziet, op zeer onvoldoende
wijze, in dit gebrek door de interpunktie en door verschillen in
de druk (lettersoorten, kursivering enz.). Daartegenover staat
dat zij op de gesproken taal dit vdédr heeft, dat zij kan door-
schrappen, veranderen en verbeteren. In het algemeen kan
men met Wunderlich zeggen dat de volkstaal aan de éne
kant beknopter is dan de schrijftaal, maar dat zij tevens om-
slachtiger is.

Uit deze beschouwingen volgt reeds dadelik dat het niet
aangaat, ter kenschetsing van de volkstaal, termen te gebruiken
als ,ellips”, ,pleonasme”, enz.; het zou schijnen alsof men de
schrijftaal beschouwde als de normale taal, en er is geen
enkele reden waarom zij recht op deze onderscheiding zou
hebben. Integendeel, het is een ramp dat de schoolgramma-

1) Zie Dr. O. Rebling, Versuch einer Charakteristik der romischen Umgangs-
sprache, Kiel, 1883, p. 14; Wunderlich, Unsere Umgangsprache in der Eigenart
threr Satzfiigung dargestellt, Weimar und Berlin, 1894, passim.
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tika’s haar nog steeds voor de eigenlike en enig bestaande
taal houden !).

De volkstaal is in sommige opzichten behoudender dan
de schrijftaal, in andere is zij deze vooruit. Het archaies
karakter van de latijnse volkstaal is reeds vaak opgemerkt ?);
voor het Duits heeft Wunderlich dezelfde eigenaardigheid
aangetoond, in verband met de zeer eenvoudige zinsverbin-
dingen van de volkstaal, haar afkeer van bijzinnen, vooral
van betrekkelike, en daardoor van de indirekte konstruktie.
De volkstaal staat dichter bij de oudere beschavingsperioden.
Maar tegelijk slijten er de vormen sneller af dan in de, vast
met de traditie verbonden, schrijftaal, die zich dan ook van
vormen bedient die de omgangstaal niet meer kent. Daar wij
ons hier met de syncaxis bezighouden, zullen wij vooral door
het archaies karakter van de volkstaal worden getroffen;
immers, wij zagen het reeds, in de zinsbouw is de taal het
meest konstant. Toch zullen wij ons ook hier door de feiten
kunnen overtuigen dat de volkstaal soms jonger is dan de
schrijftaal.

Ik ga nu deze denkbeelden toepassen op de franse volks-
taal, haar deze maatstaf aanleggen. Doch ik stuit daarbij op
een moeielikheid. Niet alleen is het zeer lastig te weten hoe
men werkelik spreekt — veel lastiger dan oningewijden, die
zich toch over taal een oordeel aanmatigen, menen — maar
dat bezwaar is voor de franse volkstaal biezonder groot,
daar zij, zoals wij in het begin van dit opstel zeiden en
zoals het vervolg duideliker zal aantonen, in de kringen

1) 1k veroorloof mij hier te verwijzen naar het zeer oorspronkelike en diep-
zinmge proefschrift van C. Svedelius, L'analyse du langage appliquée & la
langue frangaise (Upsala, 1897), waar gebroken wordt met alle traditionele on-
waarheden der grammatika. Ten onzent — het 1s te dezer plaatse bijna over~
bodig er op te wijzen — heeft Taal en Letteren altijd gezonde taalbegrippen
verdedigd. Men zie ook Kollewijns buitengewoon mooie Opstellen, waarvan zo-
evenl een tweede druk 1S verschenen, en de aantekeningen en noten van
Analecta 1111, leesboek door Dr. F. Buitenrust Hettema.

2) Schuchardt, Vokalismus des Vulgirlatein, }, 5&; Rebling, o. 1., p. 15,
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waarin vreemdelingen verkeren zeer zelden wordt gehoord en,
in romans en toneelstukken, zo goed als niet wordt gebruikt.
Toch bestaat zij, dat spreekt vanzelf, en in de nieuwere letter-
kunde komt zij een enkele maal in de boeken voor, een gevolg
zowel van de wetenschappelike beoefening der plaatselike
idiomen als van het streven dat enkele franse schrijvers
bezielt om, in hun boeken, de werkelikheid zo dicht mogelik
te naderen. Ik heb mij op de hoogte van de franse volkstaal
trachten te stellen door de werken van Gyp !), door Henri
Monniers Scénes populaires ?) en door de Lettres de soldat, uit-
gegeven door Ch. Bonnier 3). Alleen deze laatste hebben au-
tentieke waarde; ze zijn geschreven door een soldaat die op
het papier de taal gebruikte die hij sprak, behoudens enige
onhandige ontleningen aan de schrijftaal. Wat de volkstaal
die Gyp en Monnier ons geven aangaat, moeten wij er steeds
op verdacht zijn dat zij schrijftaal onder de omgangstaal
mengen. Hoe moeielik het is zich van de eerste los te maken
toont de bekende brief die Honoré de Balzac laat schrijven
door een meisje nit het volk, Ida Gruget 4); hij heeft blijk-
baar die brief zeer ,waar” willen maken, en toch is het
enige dat hij heeft bereikt dit: dat de brief wemelt van
allerlei onmogelike spelfouten; verbetert men die, dan krijgt
men zeer litteraire taal te lezen.

Twee vragen stellen wij ons ter beantwoording: vertoont
de franse volkstaal inderdaad de kenmerken die wij algemeen
geldig voor alle volkstalen hebben genoemd? en staat zij
tegelijk dichter bij de oude taal en, in andere opzichten, ver-
der er van af? Voor de eerste vraag zal ik haar vergelijken
met andere volkstalen, t. w. de hoogduitse, vooral volgens het

1) Vgl. O. Pfau, Ein Beitrag zur Kenntmis der modern-franzisischen Volks-
sprache (Diss. Marburg, 1901),

2) Vgl. J. Siede, Syntaktische Eigentimlichkeiten der Umgangssprache weni-
ger gebildeter Pariser (Diss. Berlijn, 1885).

3) Zeitschrift fir romanische Philologie, XV, 375 vigg.

4) Scénes de la vie parisienne.
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werk van Wunderlich; de italiaanse, volgens de Dialoghi di
lingua parlata van E. L. Franceschi (10de uitg., Turijn); de
nederlandse, en hier en daar de latijnse, volgens Rebling, en
de engelse.

Bij de volgende opsomming zal ik niet streven naar een
absoluut nauwkeurige — en daardoor noodzakelik omslach-
tige — formulering der verschijnselen, zoals die in een leer-
boek zou passen; liever zal ik vooral de voorbeelden voor
zichzelf laten spreken 1),

Beknoptheid van de volkstaal

1. Het pronomen wordt niet véor de werkwoordsvorm geplaatst (Pfau,
p. 41; Siede, p. 19; Wunderlich, p. 102): Connais pas ga, moi —
Pourriez pas le garder — Connait le monde comme pas un. In het
Hgd. wordt vooral de 2e persoon door het werkwoord alleen aange-
geven, maar ook de andere; zie de gesprekken van officieren in de
Fliegende Blitter. Vgl. Punch, Sept. 16, 1903, Doctor: ,Don’t feel
well, eh?” Tommie: ,Eat like a wolf, sir”. Doctor: ,Sleep well@”
enz. — Doet er niet toe.

2. Niet gebruiken van het onzijdig pronomen bij onpersoonlike werkwoor-
den (Pfau, p. 41; Siede, p. 18; Wunderlich, p. 106): Faut étre juste
(Gyp, Monsieur le Duc, p. 24) — Y a des clients & cent sous (Le
Rire, 14 février, 1903) 2), Vgl. Ist in Ordnung — Hoeft niet.

3. Het betrekkelik adverbium que wordt gebezigd daar waar de schrijf-
taal een betrekkelik voornaamwoord of o gebruikt.

a, que is vergezeld van een pronomen of adverbium dat de betrekking
nader aanduidt (Pfau, p. 47; Siede, p. 38; Zeitschrift, p. 398;
Brunot, in Petit de Julleville, Langue et Littér. frang., I, 501, n. 2):
Sur un mont que le feu y édtait — Je apporterai quelque
chose que tu ne £y attends pas — J'aime mieux la femme de la
rotonde, celle que son mari est si mauvais. Vgl. Franceschi: ¢ se
ho qualche affare per il capo che non ci vedo chiaro (p. 62) —

1) Ik zal bij mijn voorbeelden de paginering alleen dan opgeven wanneer zij
noch bij Pfau noch bij Siede voorkomen. De Seénes populaires citeer ik naar
een uitgave van Dentu, in é&én deel, zonder jaartal,

2) In deze zin zon men ook kunnen aannemen dat II met y is saamgetrokken.
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Non mica come in molte famiglic che tanti ne nasce e tanti ne
muore. (p. 15) — Misschien is hiermede gelijk te stellen onze
konstruktie De man die 2’n broer dood is.

.que wordt niet nader toegelicht (Siede, p. 38): C’est cette femme
maride que je wvous ai parlé qui me l'a faite — La cuisinicre &

bl

la dame que nous avons été ensemble (Monnier, p. 652) — Lenom
des villes que j'ai passé (Zeitschrift, p. 398). Vgl. Franceschi:
Dunque senti, Amalia, che queste noiose non ci molestano e molto
s¢ deve al posto che stiamo (p. 50) — Per la stagione che stiamo
(p. 105). Misschien is ook te vergelijken: Zoo'n meisje als 2ij die
moet je wvolstrekt je hof niet maken zooals andere (Robbers, De
Bruidstijd van Annie de Boogh, p. 64).

4. Wanneer uit de samenhang het verband blijkt, behoeft in de volks-
taal dit verband niet door woorden te worden uitgedrukt (Siede, p. 18;
Wunderlich, p. 107): Le Président ,0u demeurez-vous?” J. Iroux:
oJe nwen ai pas (sc. de demeure)’. Vgl. Es-tu fou que tu parles
comme cela? — Tine hat Blut gespuckt, damit du's weisst — Ben
Jje dol dat je daarheen wilt gaan? Hier drukt de bijzin het motief
uit van de mededeling vervat in de hoofdzin. In de franse schrijftaal
is deze konstruktie niet onbekend (Ayer, Graminaire comparde, p. 650),

5. Het objektspronomen wordt weggelaten naast een pronomen in de
datief (Siede, p. 19): Si wvous lui dites voor Si vous le lui dites;
en voor een infinitief die van een voorzetsel afhangt: Il ne fut pas
difficile de trowver quelquw'un pour mettre & sa place (Darmesteter,
Grammaire historique, IV, 53).

6. Ils wordt gebruikt voor een groep van personen tot wier werk-
kring de aangegeven handeling behoort (Siede, p. 13; Wunderlich,
P. 242): Ils (sc. les autorités) vous enveient ou ils veulent. Vgl. Ze
zeggen dat je verloren hebt Y).

7. Het adverbium ne valt weg en het bepalende substantivum blijit
(Pfau, p. 61; Siede, p. 59): Elle est point lasse. Men weet dat dit
verschijnsel in het Nederlands algemeen is geworden.

Omslachtigheid van de volkstaal
8. Herhaling.
a.van het onderwerp door een voornaamwoord (Pfau, p. 38; Siede,

1) Ten onrechte beschouwt Darmesteter, Grammaire historique, IV, 46, deze
konstruktie als een latinisme.
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p. 12; Waunderlich, p. 171): Les administrateurs ils vous pillent
tous (Monnier, p. 159). Men weet dat, in het Frans dat in Belgis
wordt gesproken, deze herhaling zeer algemeen is; dit komt zon-
der twijfel hiervan dat de ,beschaafde spreektaal” in Belgié min-
der verspreid is. Vgl. Die Kinder sie hiren e¢s gerne — Die Engel
ste nennen es Himmelsfreud. ... die Menschen sie nennen es Liebe
~— Pater tuus is erat frater patruelis meus (Rebling, p. 27) — Neder-
lands in Zuid-Afrika: Alle wereld, die dominee hij 22 nou nooit nie ¢
grappie (Nederland, 1901, II, 138) — Ja.... en die zusters hulle
gaan Zondags gaar nie kerk toe (ibid., p. 159) — Te vergelijken
is misschien onze konstruktie: Min broer die heeft het gedaan.

b, Van een interrogativam door que, zowel in een direkte als in een

indirekte vraag (Pfan, p. 49; Siede, p. 31): Comment qu’il va?

(Monnier, p. 466) — Qui donc que nous allons avoir & voir 2 (bid.)

-— Et combien que ¢a sera? (Le Rire, 14 février, 1903) — Vgl

onze konstruktie: Wat of Jan er wel van zal zeggen? — Ik weet

niet waar of hij woont, Deze zinswending is inderdaad te ver-
klaren door de analogie van de indirekte vraagzin die in het

Frans vaak met que, bij ons met of begint.

. Van het possessivam door de naam van de bezitter (Siede, p. 25):

Quelle est sa famille & ce jeune homme? Vgl. Dem Vater sein

Haus — De man 2’n kind.

d. Een onderwerp, voorwerp, of bepaling (substantivum of gehele zin)
wordt door een voegwoord aangekondigd (Pfaw, p. 38; Siede,
p. 10): Vous savez qu’il est arrivé, le beau-frére & Madame B, — Je
ne le crois pas, madame, qu’une calembredaine pht me faire revenir
sur son compte, Dit gebruik is in de franse schrijftaal niet geheel
onbekend. Vgl. Franceschi: Non lo disapproviamo mica quest uso
(p- 18) — Ma dove sono eglino iti, il mio marito ¢ il sor Bene-
detto? (p. 68) — Ik dacht het wel dat je me zoudt helpen — Ik
20u er prijs op stellen dat hij meekwam.

e. Herhaling van een woord door een synoniem !) (Pfau, p. 61;
Siede, p, 63; Tobler, Vermischte Beitrige, II, 150): si tant, si
tellement, puis aprés. Vgl, post deinde, clam furtim, itaque ergo,

o

1) Zie over dit verschijnsel: Hultenberg, Le renforcement du sens des adjectifs
et des adverbes dans les langues romanes (Diss. Upsala, 1903), p. 31 (,Répéti-
tion de I'idée™).
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olim quondam, una simul — prachtig mooi, bijna haast, zomet-
een dadelik — Franceschi: come qualmente (p. 519).
9.In het tweede lid van een vergelijking wordt een negatief adver-
bium gebruikt (Siede, p. 60): Jaimerais mieux voir le petit de
not’ fille comme ¢a que non point prétre (Men weet dat de franse
schrijftaal dit verschijnsel vertoont als het tweede lid van de ver-
gelijking een zin is: Il est plus grand que je ne croyais). Vgl
Wunderlich: Euer Signor Jenatsch hat bei seiner Sending zehnmal
mehr List aufgewendet als er micht brauchte (p. 184) — In de
italiaanse schrijftaal: 1/ modesto & pitt securo di se che non Porgo-
glioso (Vockeradt, Ital. Spr., p. 397).

Andere Verschijnselen.

10. De Indikativus is in de volkstaal gebruikeliker dan de Subjunktivus
(Siede, p. 50; Wunderlich, p. 204; Rebling, p. 11): Ca me fait
beaucoup de peine qu ‘il est mort (Zeitschrift, p. 428) — Il v’y a
pas jusqw'd Madame des Garcins qui changeait de couleur 1),

11. De volkstaal geeft de voorkeur aan de kodrdinatie boven de
subordinatie (Rebling, p. 25; Siede, p. 66; Wunderlich, p. 251).
— Dr. D. C. Hesseling wijst mij nog op de syntaxis van het latere
Grieks, te beginnen met de papyri, die dezelfde eigenaardigheid
vertoont.

12. De ondergeschikte zin wordt door een prepositie in nadere verbinding
met de hoofdzin gebracht (Pfau, p. 62; Siede, p. 66): Je vous parle
de quand ils ont commencé & batir. Vgl. 1k spreek van toen hij
nog hier was.

13. En en y worden niet alleen van zaken maar ook van personen
gebezigd (Pfau, p. 39; Siede, p. 17): Jai oubli¢ de lui parler de
Laurent, 'y en parlerai plus tard (Monnier p. 523). In de schrijf-
taal is dit gebruik niet geheel onbekend. Vgl. Mijn vriend waar-
over ik straks heb gesproken.

1) Siede haalt aan Je ne congois pas comment vous, Madame, qui aimez si
tellement les enfants, vous w'en ayez jomais eu. Hier eist de schrijftaal de indi-
kativus in de indirekte vraag. Ik verklaar de konjunktivus in deze zin door bij-
gedachte aan de konstruktie met gue, waar hij noodzakelik zou zijn. Zie voor de
oude taal een voorbeeld van Moliére, bij Darmesteter, 0. 1., p. 128,
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Ik voeg hieraan toe enige eigenaardigheden van de franse
volkstaal die men elders niet aantieft.

14. Celle qui, gebruikt voor ,une personne qui”’ (Siede, p. 27): Je vais
faire celle qu’ arrange les rideaux.

15. Verbogen pronomina van de 3e persoon in plaats van het neutrum
le, om adjektiva of in algemene zin gebruikte substantiva te her-
halen (Siede, p. 17): On n’a de la vie éié enrhumée comme je la suis.

16. Het relativum staat niet in dezelfde persoon als het antecedent
(Pfau, p. 33; Siede, p. 45): Cest moi qui se trompe — Cest nous
qui sont Uhistoire — Moi quil est (Zeitschrift, p. 398).

17. Ce in plaats van ¢/ in zinnen als: E? soigna la malade comme
c’est pas possible de le dire (Pfau, p. 44). In de beschaafde spreek-
taal hangt het gebruik van il of c¢ af van het adjektivum waar-
door het gevolgd wordt, bijv. il est possible que...., maar c’est
curieux que. . ..

18. Konditionalis na si: Sidr si jaurais pas eu la veine de tomber
dans une encoignure, y aurait pas eu méche de rester debout (Le
Rire, 14 février, 1903)

19. Bij wederkerige werkwoorden wordt als hulpwerkwoord avoir ge-
bruikt: Je m’ai en allé (Monnier, p. 466) — Bij étre wordt étre
gebezigd : Tout le temps que je suis été enceinte (Durandeau, Civils
et Militaires, p. 118).

20. Preposities gebruikt als adverbia (Pfau, p. 60): Je ne le vois plus
avec — KElle a des bracelets qu’on se ferait tuer pour (Balzac).

Nu wij dus gekonstateerd hebben dat er in Frankrijk een
volkstaal bestaat die, onder meer, de eigenaardigheden ver-
toont van elke volkstaal, willen wij in het kort vaststellen
welke van die eigenaardigheden reeds in de vroegere taal
voorkomen, en welke niet. Maar vooraf moet ik waarschuwen
voor het gevaar dat men, tengevolge van het kunstmatig doen
herleven van archaismen door moderne schrijvers, zou aan-
zien voor nog bestaand wat al verouderd is.

Zo zou men uit deze zin van de Figaro kunnen opmaken
dat het relativum quoi niet uitsluitend op een onbepaald
antecedent zou behoeven te wijzen, hetgeen volgens de gram-
matika en volgens de spreektaal wel het geval is: M. Maurras
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vient de publicr un livre magnifique, par quoi notre curiosité est
mise en disposition de recherche critique. ... Cette histoire .. ..
& cause de la netteté avec quoi elle caractérise le conflit de U homme
et de la femme. ... etc”’. Toch zou deze konklusie niet gewet-
tigd zijn; men heeft hier te doen met bewuste navolgingen
van de oudere taal. Zo beschouwe men ook wendingen als
Je le vewr faire voor Je vecux le faire, die zeer talrijk zijn,
bijv. in Le Mariage de Minwit van H. de Régnier; ook het
gebruik van encore que voor bien que; eveneens een zin van
Faguet als Que M. Baillet manque un pew de relief, il est pos-
sible, voor c'est possible.

Ik zal de eigenaardigheden van de volkstaal opsporen in
de geschriften van een vroegere taalperiode, bij voorkeur in de
17¢ eeuw, omdat het, in verband met mijn betoog, vooral van
belang is te weten tot welke tijd zij in de schrijftaal voor-
komen en omdat, zoals wij zullen zien, juist in de 17e eeuw
de verhouding van omgangs- en schrijftaal zich heeft gewij-
zigd. Ter wille van de beknoptheid zal ik gewoonlik een-
voudig het nummer van de hierboven opgenoemde paragrafen
aanhalen, met daarachter een =zin uit vroegere schrijvers
waarin hetzelfde verschijnsel aan het licht komt; voor bie-
zonderheden zal ik telkens verwijzen naar Haase, Synfaxe
frangaise du 17¢ siecle, trad. de Mle Obert, of van Darmesteter,
Grammaire historigue IV,
1.In de 17e eeuw vindt men, in het algemeen, het werkwoord zonder

subjektpronomen nog slechts in de meer populaire werken; vaak

bij La Fontaine en in de komedie; maar in de 16e¢ eeuw is die

konstruktie gewoon. Haase, p. 13.

2. Faut que j'y monte (La Font.). — Suffit qu’ils soient regus (Rac.)

Haage, p. 16.

3.a. Bt s'i vont les beles dames que eles ont deus amis avoc leur
barons (Suchier, ducassin et Nicolete, 6, 36; vgl. de aantekening).

b. Je mets les choses au rang gu'elles doivent étre (Sév.). Haase, p. 75.
5. L’ Espagnol ne U'a pas prise, mais ils lui ont laissée (Balz.). Notre

langue semble y avoir pourvu en nous donnani de cerlains mots

pour substituer en sa place (Vaug.). Haase, p. 6.
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6. Ils sauront récuser Uinjuste stratagéme (Rae.). Haase, p. 5.
1. Viendra-t-il point quelqu’un encor me divertir 2(Mol.). Haase, p. 264.
8. a. Reis Chelperis il se fut morz (S. Léger). In de taal van de 17¢

eeuw heeft de herhaling alleen plaats als het subjekt ver van
het werkwoord af staat. Haase, p. 8; Darmesteter, p. 45.
d. Je Vavois bien prévu que . . . . Cinna sauroit etc. (Corn.). Haase, p.11.
e. Puis aprés (La Font.) — Puis ensuite (Desc.). Haase, p. 242.

9. Jaimerois mieux dire ceci que non pas cela (Vaug.). Haase, p. 271.

10. J’ai bien du regret que je n'ai été & votre entrevue (Voit.) — Quel

11.

est Uhomme qui peut gouverner etc. (Fén.). Haase, p 192 en 184.
nAu reste les phrases de I'ancien frangais, comme celles de toutes les
langues populaires, se coordonnent ou parfois se juxtaposent — car les
asyndétes ne sont pas rares — plutdt qu’elles ne se subordonnent.
Les périodes y sont en général courtes” (F. Brunot, in Petit de
Julleville, Langue et littér. frang., II, 509). 1)

13. Pous parloit-il de moi? Que vous en a-t-il dit? (La Font) — Il

n'y a homme au monde qui soit & vous si véritablement que j’y
suis (La Rochef.). Haase, p. 22 en 26.

14. Elle vous parle comme celle qui n'est pas savante (La Bruy.).

Haase, p. 51.

15. Vous étes satisfaite et je ne la suis pas (Corn.). Haase, p. 12.
16. Je ne vois plus que vous qui la puisse défendre (Rac.). Haase, p. 154.
18. Je meure si je saurois vous dire qui a le moins de jugement (Malh.).

Haase, p. 166.
Zo konstateren wij dat achttien van de vijf en twintig

eigenaardigheden van de volkstaal ook in de vroegere schrijf-
taal voorkomen, sommige alleen v6ér de 16e eeuw (N°. 8a
en 11), de meeste tot in de 17e. Doch dat zijn niet de enige
punten waarop de oudere taal met volkstalen overeenkomt;
wij hebben alleen de bovenstaande genoemd omdat die ook
in de tegenwoordige franse volkstaal voorkomen. Om de oude
taal volledig te kenschetsen, zouden wij bijv. moeten ver-
melden de omschrijving van het verbum finitum door faire

1) Voor het onderwerp dat ons hier bezighoudt, is de lezing van de algemene

beschrijving die Bruuot, p. 499—511, van de syntaxis van het Oudfrans geeft,
uiterst leerzaam.
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gevolgd door een infinitief, een eigenaardigheid die wij niet
alleen in het Engels, maar ook in hoogduitse dialekten en
bij ons, in Noord-Holland, aantreffen!). Wij laten die bie-
zonderheden hier echter buiten bespreking.

Van de verschijnselen die wij wél in de hedendaagse volks-
taal, maar niet in de vroegere schrijftaal hebben gekonstateerd,
mag men misschien aannemen dat de oudere spreektaal toch
heeft gekend No. 8¢ en 12; immers, deze zijn karakteris-
tiek voor de volkstaal in het algemeen; en niets belet ons
aan te nemen dat zij vroeger dan de andere uit de schryjf-
taal — de enige die wij van vroegere perioden kunnen leren
kennen — zijn verdwenen.

Het komt mij voor dat de overeenkomst die wij hebben
aangetoond tussen de oudere taal en de volkstaal vooral de
aandacht verdient van hen die de geschiedenis van de franse
syntaxis bestuderen. Bij het lezen van een werk als dat
van Haase over de syntaxis van de 17e eeuw, krijgt de be-
ginner een enigszins verbijsterende indruk; al die paragrafen
die daar achter elkaar staan, ieder met een nummer, zien er
uit alsof zij niets met hun kameraden te doen willen hebben ;
elk vermeldt het taalverschijnsel waarvoor hij is aangewezen,
en uit ermee. En ik laat nog daar dat zij die taalverschijn-
selen soms op zeer onvoldoende wijze vermelden. Mij dunkt
dat er meer eenheid komt in het beeld van de syntaxis van
de 17e eeuw, als men de eigenaardigheden van de volkstaal
die zij bevat bijeenzet ?).

Enkele verschijnselen zijn te beschouwen als jongere

1) Darmesteter, o. I., p. 14%4; Tobler, Verm. Beitr., I, 19; Wunderlich, p. 98
en 194.

2) Zy die de franse taal onderwijzen, zullen dikwijls hebben opgemerkt dat
sommige fouten bi) allen die nog Frans moeten leren, voorkomen; ik spreek
hier alleen van fouten tegen de syntaxis. Deze zijn, in veel gevallen, hierdoor te
verklaren dat de vreemdeling eigenaardigheden uit de omgangstaal van zijn eigen
land overbrengt mm het Fraus, bijv. je le savais bien qu’il viendrait — mon
oncle il m'a dit, enz. Nu is het zeker merkwaardig te konstateren — en hiertoe
stellen bovenstaande bladzijden ons in staat — dat, in de franse schrijftaal
van de 17e eeuw, die ,fouten” nog volkomen korrekt waren.
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ontwikkelingen, en zij stellen ons in staat de volkstaal, in
de geschiedenis der taal, ook te leren kennen alseen jongere
sStufe” dan de schrijftaal. Zo bijv. het gebruik van ce in
plaats van é (No. 17); wij weten nl. dat de oude taal juist
i in plaats van ce gebruikte, ook in gevallen waarin de schrijf-
taal nu ce bezigt. Zonder aarzeling vermeld ik ook als een
jong verschijnsel het gebruik van awoir bij wederkerige werk-
woorden (No. 19). Immers, weél vindt men in de zeer oude
taal avoir, maar alleen bij transitieve werkwoorden, bijv. je
wmai frappé; bij intransitieve wordt altijd étr¢ aangetroffen.
En nu is juist in de volkstaal in dat laatste geval avoir even
gewoon als in het eerste.

Men ziet dat, vergeleken met de archaismen, de neologismen
in de syntaxis van de volkstaal verre in de minderheid zijn;
als wij de woordeschat bestudeerden, zouden wij tot een
tegenovergesteld resultaat komen.

II. DE BESCHAAFDE SPREEKTAAL.

Velen die het Frans slechts uit boeken kennen of door
hun gesprekken met Fransen, zullen de zinnen die ik tot nu
toe heb aangehaald, voor zeer zonderling Frans houden. Dit
komt hiervan dat zij slechts de ,beschaafde spreektaal”, niet
de ,volkstaal”, van de Fransen hebben leeren kennen. Deze
beschaafde spreektaal staat tussen de volks- en de schrijftaal
in, daar zij, meer dan de eerste en minder dan de laatste,
door de Kklanken het begrip dat zij wil uitdrukken volledig
weergeeft, zonder hulp van de gebaren; zij veronderstelt een
minder nauwe gedachtenverbinding tussen spreker en hoorder
dan de volkstaal; het individuéle element treedt er minder
op de voorgrond. Wij zullen tans de vorming van de franse
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beschaafde spreektaal nagaan en bepalen in welke verhouding
zij staat tot de volkstaal.

Het is hier de plaats er met nadruk op te wijzen dat het
verschil tussen beide taalnuances niet absoluut is; geen van
beide vormt een afgerond geheel; zij gaan in elkander over
of gaan uiteen in een mate die verschillend is bij de per-
sonen die spreken en wier maatschappelike workkring en
karakter — of zij joviaal zijn of deftig — minstens evenveel
invloed op hun taal hebben als hun opvoeding. Dat alles
moet men niet uit het oog verliezen bij het lezen van de
volgende bladzijden: door de aard onzer uiteenzettingen zijn
wij verplicht het onderscheid soms wat te sterk te doen
uitkomen.

Indien men de beschaafde spreektaal eenvoudig als een
onnatuurlike, en de omgangstaal als de natuurlike taal wilde
kenmerken, zou men mijns inziens een fout begaan. De vor-
ming van de beschaafde spreektaal is een feit waarvan zij die
haar gebruiken zich niet bewust zijn. Het is niet juist haar
te beschouwen als een broeiplant gekweekt in de kassen van
de grammatici. Evenmin als de volkstaal, laat de beschaafde
spreektaal zich regels opdringen die in strijd zijn met haar
karakter. Zo vaak de grammatici hun zin hebben gekregen,
mogen wij besluiten dat hun voorstellen beantwoordden aan
het onbewuste streven van hen die spreken. Nooit zullen
zij in de taal een nuance kunnen brengen die er niet
in bestaat.

Dus, als wij zien dat de grote breuk tussen beschaafde
spreektaal en volkstaal in Frankrijk na de 17de geuw heeft
plaats gehad, dan mogen wij dat niet daaraan toeschrijven
dat eerst toen de grammatici invloed op de taal zijn gaan
oefenen. Veeleer is de studie der grammatika een uiting van
een in de 17de en 18de eeuw aanwezige geestesstroming; of,
indien men wil, hun invloed is toe te schrijven aan de sym-
pathie die hun denkbeelden vonden. Wij hebben hier te doen
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met een evolutie; men moet de invloed van personen niet
te hoog aanslaan; als iemands denkbeelden bij zijn tijdge-
noten sukses hebben, is dat alleen te verklaren doordat zij
reeds latent bestonden in de geest van zijn tijdgenoten. Wel-
iswaar is het zeer gewichtig dat de voormannen hun een
vorm geven, en tot de verbreiding der denkbeelden draagt
hun werk veel bij; er heeft een , Wechselwirkung” plaats.

De verdienste der franse grammatici is geweest dat zij
vastheid hebben gegeven aan onbewuste neigingen van hun
tijdgenoten; waar zij deze opdracht te buiten gaan, is hun
werk uit den boze. Sainte-Beuve heeft terecht van Vaugelas
gezegd: ,I1 avait sa raison de venir et d’étre; il eut sa fonc-
tion spéciale, et il s’en acquitta fidélement” !). Dat is juist,
maar Sainte-Beuve kende toch, evenals Brunetiére, in de zo-
even verschenen 7de série van zijn FEtudes critiques, te veel
waarde toe aan de persoonlike invioed van Vaugelas, en,
in het algemeen, aan de bewuste werking van een persoon
op de gesproken taal.

Wij gaan tans de franse grammatici aan het werk zien 2).
Men vindt er al in de 16de eeuw, maar deze vergenoegen
zich de taalverschijnselen van het Frans te dwingen in het
keurslijf van de latijnse grammatika; eerst in de 17de eeuw
wordt onderscheid gemaakt tusschen ,goed” en ,slecht” taal-
gebruik, en men kan zeggen dat vooral de 18de eeuw deze
scheiding heeft doorgevoerd.

Vaugelas, naast Malherbe, de beroemdste grammatikus uit
de 17de eeuw, ging uit van het denkbeeld dat als vorm van
,g0ed” Frans moest gelden de taal van wat hij noemde
»la plus saine partie de Ja Cour”. Dat juist aan het hof

1) Nouveaux Lundis, VI, 392

2) Ik verwijs naar: Ch.-L. Livet, La Grammaire frangaise et les Gram-
mairiens du XVle siécle, Paris, 1859; M.-J. Minckwitz, Beitrage zur Ge-
schichte der franz. Grammatik im siebzehnten Jahrhundert (Diss. Zurich, 1897) ;
L. Vermier, Etude sur Voltaire grammairien et lg grammaire au X VIIIe siecle
(Diss. Parijs, 1888); Tell, Les grammairiens francais, Paris, 1874.
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vele zuidfranse edellieden verkeerden en dat het italiaanse
element er sterk was vertegenwoordigd, merkte hij niet of
altans hij was er onverschillig voor: het kwam niet bij hem
op dat zijn vorm willekeurig, misschien slecht was gekozen.
Zijn Remarques sur la langue frangaise zijn geen grammatika
in de eigenlike zin van het woord, maar los neergeschreven,
naar de ingevingen van het ogenblik voor een publiek van
dames en heren uit de hoogste standen. Ziehier een voor-
beeld van zijn betoogtrant: ,Par trop. Cette fagon de parler
ne vaut rien. Exemple: Cest estre par trop scrupuleux: il suffit
de dire: Clest estre trop scrupuleuz, quoyque j’avoiie que par trop
a beaucoup d’emphase et de force pour exprimer I’exces qu’on
veut blasmer, mais le bon usage le condamne” !). Met opzet
koos ik dit voorbeeld, omdat er juist kwestie is van een
eigenaardigheid van de volkstaal die wij hierboven hebben
aangegeven (NC. 8¢). Vaugelas ontkent niet dat par frop krach-
tiger is, en erkent dus dat die uitdrukking voor hem leeft;
toch veroordeelt hij haar, omdat ,le bon usage” haar heeft
verbannen. Dat bewijst dat de reaktie tegen de volkstaal
was begonnen: het streven naar gematigdheid, afgepastheid
van uitdrukking zegevierde. Vaugelas sprak ook in overeen-
stemming met de onbewuste wensen van de ,spraakmakende
gemeente”, toen hij (II, 467) het gebruik van que in plaats
van avec laquelle afkeurde in een zin als Dansla confusion que
d'abord ils se présentent & elle, een konstruktie die wij zoéven
(onder NO 3b) hebben leren kennen als karakteristiek voor
de volkstalen.

Ziehier evenwel een voorbeeld van een onderscheiding
die een grammatikus in de taal heeft willen brengen,
zonder sukses omdat zij er niet reeds bestond; de ge-
leerde is hier =zijn rol te buiten gegaan: hij heeft iets
nieuws willen scheppen. Volgens Malherbe ?) wordt de kon-

1) Remarques, ed. Chassang, 1I, 382.
2) F. Brunot, La Doctrine de Malherbe, Lyon, 1891, p. 440.
T. Ex L. x1v. 2
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junktie bien que gevolgd door de indikatief als de zin een
redel feit uitdrukt, anders door de subjunktief; dus Bien que
vous fussiez voor een twijfelachtige zaak; anders Bien que
vous fates. Deze onderscheiding is reeds daarom onjuist dat,
in koncessieve zinnen van deze soort, altijd een werkelik
bestaand feit wordt uitgedrukt. Toch bestaan beide konstruk-
ties in de taal, maar de scheiding is geheel verschillend van
die door Malherbe is voorgesteld; het volk — in overeenstem-
ming met de taal van de 17de eeuw — gebruikt ook tans
nog de indikatief, de beschaafde spreektaal de subjunktief.
De zaak is dat het algemeen gebruik van de indikatief een
eigenaardigheid is van alle volkstalen (zie boven NO. 10); zij
drukt door partikels de nuance van subjektiviteit uit die de
meer syntetiese beschaafde spreektaal door een werkwoords-
vorm, de subjunktief, weergeeft !), Malherbe heeft hier dus
een willekeurige onderscheiding in de taal willen brengen 2).

Waar de pogingen van de grammatici vooral hebben schip-
breuk geleden, dat is bij het maken van onderscheidingen
gebaseerd op de grammatilale funktie van de woorden. Dat
onze gewone indeling der woorden in bepaalde klassen niet
overeenkomt met de werkelik bestaande toestand, blijkt ner-
gens beter dan uit dat feit; zo dikwijls men, op grond van
de zogenaamde normale funktie van een woord, een onder-
scheiding heeft willen invoeren, heeft de beschaafde spreek-
taal zich verzet. Het Frans, evenals het Nederlands, kan een
adjektief gebruiken als bepaling van een ander adjektief. Even-
als wij zeggen een hele grote boom, z00 spreken de Fransen van
van wune femme toule pdle. De grammatici echter hebben, in
hun wijsheid, verklaard dat alleen een bijwoord een ad-
jektief kon bepalen; ze zouden daarom niets liever hebben

1) Vgl. K. Sneyders de Vogel, Quaestiones ad conjunctivi usum in posteriore
latinitate pertinentes (Diss. Leiden, 1903), p. 13.

2) Voor de grap vermeld ik hier het advies van eenlid van de Franse Akademie
(in de 17de eeuw), die wilde zeggen ils se becquétent van duiven die ver-
liefd zijn, en ¢ls se becquetent, als 2ij boos op elkaar zijn (Vernier, o.7., p.10%)
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gewild dan Zout altijd onveranderlik te maken in zo'n geval.
Maar daarin zijn zij natuurlik niet geslaagd. En ze hebben
zich toen tevreden moeten stellen met te dekreteren dat, in
de orthografie, touf onveranderd zou blijven als de ¢ toch
niet werd gehoord, ni. v66r een klinker, bijv. wune femme
tout émue.

Wij zagen dat de beschaafde spreektaal ook streeft naar
volledigheid van uitdrukking. Als Malherbe (o. 7., p. 385) het
niet-gebruiken van er in zinnen als et quand je le voudrois, je
n'aurois le powvoir veroordeelt, dan handelt hij in over-
eenstemming met de geest van die spreektaal. Maar als
Vaugelas (I, 16) de weglating van het pronomen afkeurt bij
een prepositionele infinitief (zie hierboven N°. 5), dan bewijst
de tegenwoordige taal dat hij te ver is gegaan.

De meeste verschillen die tussen de franse volkstaal en
de Dbeschaafde spreektaal bestaan, kunnen wij verklaren uit
het eigenaardig karakter van deze laatste. Niet alle. Bij lin-
guistiese onderzoekingen stuit men altijd op feiten die on-
verklaarbaar zijn, altans voor ons. Waarom bijv. zegt in de
beschaafde spreektaal een vrouw: j'étais enrhumée, je ne le
suis plus, waar de volkstaal la gebruikt ? (Zie boven, NO. 15).
Dat is een konstant verschil tussen beide taalnuances. Zo
haalt Meigret, een grammatikus uit de 16de eeuw, deze zin
aan: ,on estime toutes choses bonnes que l'usage commun regoit;
elle les sont toulefois....” 1), en op een andere Dplaats?):
ces hommes sont bons, mais i les sont de tant qu'is
craignent Diew. Van Corneille haalden wij hierboven een
voorbeeld aan, en Bourget heeft zich in I’Etape deze zin
laten ontvallen: J'étais folle, mais je ne la suis plus, hetgeen hem
door Faguet is verweten. Wat zegt Vaugelas? ,C’est une

1) Meigret, Le Tretté de la grammere frangoeze, herdruk van W. Foerster,
1888, p. 70 (26).
2) Ibid., p. 75 (38).
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faute que font presque toutes les femmes, et de Paris et de
la Cour.... Je dis que c¢’est une faute.... La raison est que ce
le qu’il faut dire ne se rapporte pas & la personne” (I, 87).
Ik zeide reeds dat de tegenwoordige beschaafde spreektaal
in zulke zinnen alleen le kent, niet la, les. Moeten wij aan-
nemen dat deze wijziging in de syntaxis Vaugelas’ werk is?
Immers neen; hij heeft hier alleen uiting gegeven aan een
onbewuste, bij alle hoger ontwikkelde mensen, bestaande
drang. Maar hoe is deze te verklaren ? Wij weten het niet.

Tot nu toe hebben wij getracht de beschaafde spreektaal
door vergelijking met de oudere schrijftaal te leren kennen. Het
is nodig ook na te gaan in welke verhouding op dit ogenblik
de franse beschaafde spreektaal tot de volkstaal staat. Met
andere woorden: in hoeverre heeft de inwendige drang tot
scherpe onderscheidingen en tot gematigdheid van uitdrukking
eigenaardigheden van de volkstaal verdreven ?

Het is, voor een vreemdeling, zeer moeielik deze vraag te
beantwoorden: in de omgang met hen wier moedertaal hij
tracht te leren, zullen deze zich van zelf in hun spreken
meer observeren dan wanneer zij zich tot landgenoten rich-
ten. Een mijner vrienden, die met een Hollandse getrouwd
is, zeide mij dat hij, met zijn vrouw sprekende, een ,officisler”
taal gebruikte dan wanneer hij in gesprek was met Fransen.
Daarom zou de vreemdeling gesprekken moeten afluisteren
tussen schooljongens en studenten niet alleen, maar tussen
intieme vrienden van oudere leeftijd. Men begrijpt echter dat
zulke proefnemingen niet zonder bezwaar zijn.

Ik heb, om te bepalen in welke mate syntaktiese eigen-
aardigheden van de volkstaal in vertrouwelike gesprekken
van meer beschaafden voorkomen, aan een frans taalgeleerde
die veel aan fonetiek heeft gedaan en daardoor zichzelf heeft
leren observeren, de hierboven opgesomde biezonderheden
medegedeeld, en hem telkens de vraag gesteld of hij die wen-
ding als iets, aan zijn eigen taal vreemds, voelde. Hij ont-
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veinsde zich niet — en ik evenmin — dat de zaak zeer
delikaat was; immers juist als men zichzelf gadesiaat, loopt
men gevaar de eigenaardigheden van de volkstaal als ,vul-
garismen” te gevoelen, ook al zijn zij dit niet. Maar toch
was dit voor mij het enige middel. Dat ik zelf of welke
vreemdeling ook, al sprak die het Frans nog zo gemakkelik,
voor een dergelijke proef geheel ongeschikt was, behoeft geen
betoog: voor ons is het Frans een aangeleerde taal.

De uitslag van mijn onderzoek was dat de volgende ver-
schijnselen in de taal voorkwamen die hij o.a. met zijn vrien-
den sprak. En dat deze eigenaardigheden niet als ,plat” zijn
te kenmerken, bleek mij toen een mijner vrouwelike leer-
lingen, een onderwijzeres uit Frankrijk geboortig, mij ver-
zekerde dat zij ook aan haar taal niet vreemd waren.

1. Connais pas — Comprends pas.

2. Suffit qu'il le dise.

3. a. Une boite qu’il y a une poupée dedans.

5. Voér een prepositie gevolgd door een infinitief is de weglating
zeer gBWOOD.

6. Ils me lont dit.

7. Cest pas vrai.

8. a. Papa il te le montrera.
e. Puis apres.

10. Quoiquw’il fait beau, enz.

11.12, 13, 17. Deze verschijnselen zijn algemeen.

20. Je ne peux pas m'en aller sans — S’il passe, je wm’en irai avec —

Jai mangé du pain et j'ai pris du beurre avec.

Men ziet hieruit dat de eigenaardigheden van de volkstaal
in Frankrijk niet uitsiuitend in de taal van de lagere volks-
klassen voorkomen. Maar tevens blijkt niet onduidelik dat lang
niet alle in de taal van de meer beschaafden aanwezig zijn;
bovendien moet ik er hier op wijzen dat die welke men er wél
aantreft, niet altijd en uitsluitend gebezigd worden ; zelfs wan-
neer hij onder vrienden is, zal een Fransman een konstruktie
als bijv. une boite qu'il y o une poupée dedanms niet altijd, ja
zelfs niet altijd bij voorkeur, gebruiken.
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Vergelijken wij de toestand ten onzent. Hier bevat zonder
twijfel de taal der beschaafde volksklasse meer dat typies is
voor de volkstaal. Zo komt de konstruktie genoemd onder
8b, Zoo'n meisje als =y die moet je volstrekt je hof niet maken
zooals aan andere, voor in een gesprek tussen twee broers
uit de eerste kringen van de maatschappij; ook in de itali-
aanse beschaafde spreektaal troffen wij haar aan; welnu, in
de franse wordt zij niet gebezigd. Zestien verschijnselen die
voor onze taal in aanmerking komen (N°. 1-—13, behalve
N°% 5 en 9) komen alle in de taal der beschaafden
voor. En het is geen toeval dat, in de hoogduitse be-
schaafde spreektaal — zie het boek van Wunderlich — en
bij ons, wanneer de boeken haar weergeven, een groot aantal
anakoluten voorkomen — men behoeft slechts een boek van
Couperus of van Robbers te openen om dat feit te konsta-
teren, men lette op de massa’s onderbrekingspunten — ter-
wijl die in de franse romans en komedies uiterst zeldzaam
zijn: het wil mij inderdaad toeschijnen dat, in de franse be-
schaafde spreektaal, meer wordt gestreefd naar volledigheid
van uitdrukking.

Bij ons staat de taal der beschaafden dichter bij de volks-
taal: de ,beschaafde spreektaal” dringt zich aan ons op alleen
bij deftige bezoeken, audiénties, in redevoeringen; dddr zeggen
wij de man waarvan ik sprak en niet daar ik van sprak; ik
heb wel gezegd dat.... en niet ik heb het wel gezegd dat . ...
Te ontkennen valt het niet dat er, vergeleken met vroeger,
een streven onder ons merkbaar is om ons meer te obser-
veren als wij spreken; dat daarnaast een neiging bestaat tot
de konstrukties van de volkstaal lijkt tegenstrijdig, maar is
het niet — de taal is nu eenmaal de resultante van tegen-
overgestelde stromingen.

In Frankrijk wordt de beschaafde spreektaal algemener ge-
bruikt dan elders. Als wij bedenken dat de scheiding tussen
volkstaal en beschaafde spreektaal, blijkens onze onderzoekin-
gen, vooral na de klassieke periode heeft plaats gehad —
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immers wij hebben zelfs in de schrijftaal van de 17¢ eeuw nog
talrijke eigenaardigheden van de volkstaal gevonden — dan
komen wij er als vanzelf toe haar in verband te brengen
met de rationalistiese neigingen die vooral in de 18e, maar
00k reeds in de 17¢ eeuw, in de franse letterkunde merkbaar
zijn, en vooral met de onbeperkte heerschappij van het
koningschap in de tweede helft van de 17¢ en in de 18¢ eeuw.
De nauwkeurigheid van woordvoeging waardoor de beschaafde
spreektaal zich kenmerkt is inderdaad het uitwendig teken
van het hoe langer zo meer intellektuele karakter van de
franse geest; de gematigdheid van uitdrukking die eveneens
eigen is aan de beschaafde spreektaal, wijst op invioed van
de toon die aan het hof heerste en die gretig werd nagevolgd.
Men moet ook rekening houden met de eigenaardige sociale
toestanden in Frankrijk, waar het maatschappelik samenleven
algemener is en waar de burgerij meer neiging en meer aanleg
heeft zich te voegen naar de gezelschapsvormen van de hogere
standen. EKen ieder -die in eenvoudige parijse kringen heeft
verkeerd weet dat de manieren der hogere standen er, meer
dan in andere landen het geval is, ingang hebben gevonden.
Men heeft eigenlik niet het recht van ,nabootsen” te spre-
ken; daarvoor gaat alles te natuurlik, te ongedwongen in
zijn werk: men is zich niet bewust ,na te doen”.

Er komt dit bij. De Fransen hebben een sterk ontwikkeld ge-
voel voor taal ; voor hen is deze een muziekinstrument dat zij met
grote voorliefde bespelen. Sainte-Beuve zegt: ,Aujourd’hui. ...
on reconnait encore I’esprit francais a.... ce goit si répandu
dans notre pays.... pour la curiosité de la diction, pour les
questions de langue bien résolues.... Cest bien écrit est le pre-
mier éloge que donne une jeune fille du peuple qui a Iu et
qui se pique d’avoir bien lu....”!) Voor de Fransen is ,goed”

1) Nouwveaux Lundis, VI, 393. Vgl. Gebhart, Conteurs italiens du moyen
dge, p. 10: ,Parler pour les races latines c'est accomplir 'acte le plus noble
du monde; préter Yoreille au discours, c’est le plaisir le plus délicat des belles
dmes ou des gens d’esprit.”
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spreken veel meer dan voor ons een kunst waarop zij zich
toeleggen; vandaar ook dat zij zo vatbaar zijn voor de invloed
van het gesproken woord.

III. DE SCHRIJFTAAL.

Reeds Vaugelas zeide: ,La parole qui Se prononce est la
premiere en ordre et en dignité, puisque celle qui est écrite
n’est que son image, comme l'autre est I’image de la pensée.”
Over de schrijftaal kan ik kort zijn.

Het is moeielik vast te stellen op welk ogenblik zij zich
van de gesproken taal heeft afgescheiden. Men mag veronder-
stellen dat, van de tijd af waarop het wetenschappelik leven
zich in Gallié gaat ontwikkelen, daarmede de voorwaarden
voor het ontstaan van een scheiding aanwezig zijn. Daar
evenwel in de vroege Middeleeuwen het Latijn als schrijftaal
geldt en ook dient voor de omgang van meer ontwikkelden,
zal de nuancering in het begin onbetekenend zijn geweest.
Men begrijpt dat het zo goed als onmogelik is, uit de oude
letterkundige monumenten — ook al zijn zij in proza — de
toenmalige sprecktaal te leren kennen. Voor het Frans ont-
breekt ongelukkigerwijze een verhandeling die, zoals Dante’s
De Vulgari Eloquentia voor het Italiaans doet, de vorming
der schrijftaal beschrijft op het ogenblik zelf waarop zij
ontstaat.

Toch kan men één ogenblik van het proces der scheiding
waarnemen. In de provencaalse poézie is de enklise zeer in-
grijpend en voor het uiterlik van het vers karakteristiek;
vormen als nom (no we), eus (¢ vos) enz. zijn talrijk. Ook in
de noordfranse gedichten, altans de oudste, vindt men voor-
beelden van enklise, bijv. porqueit (porquei te), fairel (faire le). Nu
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bevindt men echter dat, terwijl in de provencaalse gedichten
der 13¢ eeuw de enklise nog ten volle van kracht is, zij in
Noord-Frankrijk hoe langer zo meer wordt beperkt en ten
slotte geheel verdwijnt, tot dat zij in de verzen van de ,zan-
gers van Monmartre,” aan het einde van de 19¢ eeuw weer
te voorschijn komt. Het spreekt van zelf dat, in het gesproken
Frans, de enklise altijd heeft voortbestaan: zij is een nood-
zakelik verschijnsel. De enige verklaring is dat, in Noord-
Frankrijk, na de 12¢ eeuw de dichters zich losser van de
gesproken taal hebben gemaakt en, in plaats van door hun
gehoor, zich door hun gezicht hebben laten leiden. Een beves-
tiging van deze verklaring vind ik in het feit dat in Zuid-
Frankrijk, waar, zoals wij zagen, met de enklise steeds is
rekening gehouden in de verskunst, zich nooit een xow# heeft
gevormd, hetgeen bewijst dat de provencaalse verzen in vorm
dichter bij de volkspoézie staan dan de noordfranse, hoe ge-
raffineerd hun inhoud ook moge zijn.

Van de vijf en twintig eigenaardigheden der omgangstaal
die wij hebben verzameld, kent de schrijftaal er hoogstens
drie (No. 4, 8 d, 13), in het streven naar gematigdheid en
ndar volledigheid overtreft zij dus de beschaafde spreektaal
verre. Zij stond veel lijdeliker tegenover de aanmatigingen
der grammatici. Immers, waar het orthografiese kwesties
betrof, hadden de heren maar te bevelen; men moest
schrijven je les ai enfendus chanter, en niet entendu; hun
enige toegefelikheid bestond hierin dat zij de schrijvers
soms de keus lieten tussen twee schrijfwijzen. Gewichtige
dilemma’s !

Maar ook in andere opzichten gaat de schrijftaal verder:
haar zinsbouw is ingewikkelder, de grammatici trachten
haar logies te maken. Zinnen als La fortune lui est venue en
dormant zijn, volgens de spraakkunst, eigenlik foutief. Het
was aan de filosofie van de 18de eeuw, aan de Encyklope-
disten bovenal, voorbehouden de logika tot een hoofdelement
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van taalvorming te verheffen. Zij hebben zich daarmede dik-
wijls belachelik gemaakt. De grammatika’s uit die tijd en
uit het begin van de 19de eeuw beginnen met een hoofd-
stuk over de ,principes de grammaire générale’; indien het
Frans enige onregelmatigheden vertoont, dan is dat omdat
yaucune langue n’a pu étre formée par une assemblée de
logiciens”; maar ,les moins imparfaites sont comme les
lois; celles ol il y a le moins d’arbitraire sont les meil-
leures” 1).

‘Woordvormen die in de gesproken taal reeds zijn verdwe-
nen, komen in de schrijftaal nog steeds voor; zoo bijv. de
Passé défini. En bovendien worden aan de schrijvers eisen ge-
steld — die min of meer streng zijn naar de coterie waartoe
zij behoren — van woordekeus, nauwkeurigheid in beeld-
spraak, en dergelijke. In de 18de eeuw is men ook hierin
zeer ver gegaan. (Génin heeft gezegd : ,,Sous prétexte de fixer
les nuances les plus délicates, une foule de soi-disant gram-
mairiens ont subtilisé sur les mots et les tours de phrase,
introduit quantité de définitions sophistiques, de régles faus-
ses, de difficultés chimériques; ils ont rempli la grammaire
de fantdmes” (Vernier, o.l., p. 248).

Ook in onze tijd is een dergelijk raffinement niet onbekend.
Waartoe zou het echter dienen de verfijnde spitsvondigheden
van de franse ,littérateurs” op te sommen die men, naar
het schijnt, alle moet in acht nemen om voor ,vol” te gelden ?
Voor linguisties onderzoek heeft een schrijftaal alleen waarde
bij gebrek aan beter (zo bijv. de dode talen).

En evenmin leent zij zich tot estetiese bespiegelingen, als
ware zij een kunstgewrocht dat een zelfstandig bestaan heeft.
Die waarheid is niet nieuw, ik weet het; maar algemeen is
zij nog niet doorgedrongen. Nog steeds zijn er die menen
dat men, alvorens te gaan ,stellen”, zijn gedachten in een-

1) Dictionnaire philosophique, art. Langues.
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voudige vorm zou kunnen neerschrijven, en ze dan gaan
yaankleden” voor het publiek, om een ,mooie” stijl te krij-
gen. Alsof dat ooit echt werk zou kunnen zijn! Taal is
nu eenmaal niet een kleed dat men om de schouders hangt;
zij is de levende huid die door talloze weefsels met onze
organen is verbonden en ermede is saamgegroeid.

Leiden. J. J. SALVERDA DE (GRAVE.



IETS UIT DE PRAKTIJK VAN MIJN ONDERWIJS.

Wie ernstig onderwijs geeft, is nooit tevreden en zoekt
altijd weer, hoe hij 't nog beter kan doen. Telkens stelt hij
zich ook de vraag: ,wat wil ik nu eigenlik bereiken.” Zo
gaat ’t mij tenminste. Ik zoek en zoek, en ben altijd heel
dankbaar, als ik weer eens iets goeds van ’'n kollega in het
vak hoor, of zelf iets goeds meen gevonden te hebben, maar
intussen tuur ik al weer uit naar iets beters.

Trage gaan

en verre zien

is het werk

van wijze lién....

heeft Gezelle’s duikalmanak me geleerd — langzaam maar
zeker vooruit!

Allerwegen klinkt de roep: vereenvoudiging van onderwijs!
Nu volmaakt is het onderwijs in de Moedertaal ook nog niet,
en eenvoudiger, wat meer opvoedend voor geest en hart kan
't zeker wel worden — levend, springlevend moet 't zijn en
ach, 't is zoo vaak morsdood!

Maar daarover wil ik nu niet spreken, wel over 'n stap
in de goede richting naar ik meen. Van belangstellende zijde
werd mij verzocht daarover eens iets te zeggen, en nu ben
ik zo vrij dit hier te doen.
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't Betreft 'n gelukkige vondst voor mijn Hde klasse (H. B. S.
voor Meisjes) 'n vondst, waarvan ik nu al twee kursussen met
mijn leerlingen geniet, nl. 't samen behandelen van Schepers’
Bragi, 1ste Boek, niet door ’t te lezen, ieder 'n eksemplaar
voor zich, maar doordat de leerlingen van een Afdeling 't
samen van buiten leren, en in vijf, zes weken, iedere week
één uur, zijn we er door.

En wat men niet van de kinderen kan gedaan krijgen, als
ze maal willen! Ik heb maar één eksemplaar van het boek
en zes of zeven meisjes worden er iedere keer aangewezen,
die in één week tijd elk 1, 1!/, soms naar vrije verkiezing 2 blz.
of meer uit het hoofd moeten leren. Nooit nog heb ik 'n klacht
gehoord, dat 't niet ging, dat 't zo moeilik was of iets derge-
lijks lafs en halfs — ieder schrijft het hare snel over en alles
loopt geregeld en best van stapel. Dan wordt er een uur lang
voor de klasse opgezegd — voordragen noem ik ’t maar niet,
om alle pathos te vermijden — flink voorbereid, luid, soms
goed articulerend, ook wel eens minder duidelik, maar ieder
doet toch haar best en altijd gaat 't met lust, zelfs met vuur,
en 'n enkele keer aandoenlik welluidend met lieve meisjes-
stem, die voelt en meetrilt. De luisteraarsters schrijven
intussen kort op, wat er gezegd wordt en werken dit thuis
uit — aan 't slot mij in te leveren.

Zo tracht ik de inhoud van dat mooie 1st¢ boek van
Bragi dienstbaar te maken aan het zich langzaam verdiepend,
verbredend levensvoelen van mijn zestien-, zeventienjarige
leerlingen, ook aan hun logies vlug 't gehoorde in zich opne-
men en kort in eigen woorden neerschrijven.

Toen dit nu zo goed ging de vorige kursus met mijn 5de,
zocht ik dit jaar ook iets dergelijks voor 4de en 8de, Voor
mijn 3de vond ik ’n uitstekend prozawerkje, dat we nu
samen lezen, Ligthart’s kort geleden verschenen ,Een zomer-
vacantie aan de grenzen,” los en vlug van stijl, pittig van
inhoud, waarvan de hoofdstukken nu ook door mijn 8de klas-
sers zij 't ook met wat hoofdbrekens worden samengevat in



30 J. Aleida Nijland.

hoofdpunten. Voor mijn 4de klasse ben ik nog niet geslaagd,
misschien weet een mijner kollega’s mij te raden? Aan stuk-
ken uit de Geyter's Karel V, Willems’ Reynaertbewerking.
Penning’s Benjamin's Vertellingen heb ik gedacht, maar ge-
schikt vind ik ze niet. De vorm vooral ook moet goed, moet
mooi zijn, en niet te moeilik, 't grote bezwaar vooral van ’t
laatste.

Maar om op Bragi terug te komen. Juist dat 1ste Boek
vind ik zo bij uitstek geschikt voor onze jeugd; tot ’n zelfde
behandeling van 2de en 3de zou ik geen tijd hebben, al
zorg ik er voor, dat mijn leerlingen die zoveel mogelik zelf
lezen. Door geheel 't werk gaat zo iets gezond-germaans, zo
iets kloeks, 't is zo waar, eenvoudig, oprecht gevoeld en de
taal — 't klinkt en zingt vol levensblijheid!

Bragi’s jeugd, z'n langzaam ontwaken tot bewust kunst-
voelen onder de invloed van natuur en liefdle — z'n op-
groeien tot jonge man in eerste strijd met hartstocht, die
omdat 't hart rein is, niet bevlekken kan — Wodan’s zoon door
levenstrijd tot kunstenaar gerijpt en in Walhalla als Dicht-
god opgenomen, met wie Idoena, de aurdse vrouw, nu godin
van eeuwige Jeugd, frisse Schoonheid, verbonden blijven
zal — zie, dat is 'n eenvoudige stof, heerlik voor onze kin-
deren, zo rein, zo pakkend voor hun langzaam opbloeiend
mensvoelen.

Maar alle dichterlikheid ter zijde gezet, heb ik dit jaar
nog eens 'n andere proef genomen. Nadat door allen de
korte inhoud van de 5 hoofdstukken uit het 1ste Boek
was uitgewerkt, toch nog tamelik uitvoerig, gaf ik hun in-
eens op, zonder enige verdere voorbereiding, in 'n bepaalde
tijd, in mijn geval 2 X 50 minuten, de hele inhoud in hoofd-
zaken weer te geven, — weglaten alle bijzaken en met flinke
stappen door 't geheel heen. De titels der 5 hoofdstukken
schreef ik op ’t bord om ze iets tegemoet te komen, als de
5 hoofdpunten, die zij tot lijn moesten verbinden. De uitslag
was heel bevredigend. Er waren er natuurlik, die verdronken



Tets uit de praktijk van mijn onderwijs. 31

in bijzaken en me ’'n vervelend slap relaas leverden, ook
droge katalogusschrijvers, maar verscheidenen is ’t gelukt de
106 blz. druks goed en vloeiend samen te vatten in ’n 2!/,
& 3 blz. van 't gewoon formaat schriftpapier.

Ik kan niet nalaten een van de besten hier even zelf 't
woord te geven. Wek ik misschien een mijner kollega’s op
mede Bragi op school te doen klinken, ik zou er voor 't on-
derwijs hartelik blij om zijn!

Bracl

I. Bragi is de zoon van Gunlod en Wodan. Hij leeft met
zijn moeder gelukkig in het bosch bij het ven. Gunlod gaat
soms als een oude vrouw naar het dichtstbij gelegen dorp,
waar ze zingt van Gerda’s liefle voor Freyer, door haar ver-
kozen boven een onbezorgd leven. De bewoners gesterkt door
dat lied geven haar dan eten. Door dezen tooverzang wordt
Bragi dan in het bosch beschermd. Maar ook hij zelf voelt
de dichtkunst in zich.

II. In het dorp woont Hagen met zijn kleindochter Idoena.
Grootvader is ziek en daarom gaat Idoena naar het bosch
om de oude vrouw Kkruiden te vragen. Zij ontmoet Bragi,
die haar den weg wijst naar Gunlod. Deze zoekt kruiden
voor het meisje. Als haar Grootvader hierdoor beter wordt,
komt ze nog dikwijls in het bosch, en Bragi en zij zwerven
vaak samen langs de vennen.,

Fens zitten zij samen bij het meertje en zien, hoe zwane-
jonkvrouwen er zich in baden. Bragi gevoelt dadelijk liefde
voor één, Hilda. Hij wil nu de wereld in om haar te zoeken
en Gunlod weet, dat zijn lied voller zal worden, als hij strijd
heeft. V66r zijn vertrek zegt Idoena hem, hoeveel ze van
hem houdt, maar toch gaat hij heen.

III. Bragi komt in een dorp, dat in oorlog is, en wakkert
de strijders aan door liederen te zingen. Hier blijft hij, ver-
geet zijn Walkyre en wordt verliefd op Gerda, een dorps-
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meisje. Maar door deze liefde blijft hij niet rein. Hij schaamt
zich en voelt verlangen naar Idoena. Ook zij heeft dikwijls
aan hem gedacht.

IV. Onverwacht komt Bragi terug en vraagt haar zijn
vrouw te worden, waarin zij toestemt Beiden zijn zeer geluk-
kig. Maar het dorp komt in oorlog en Bragi moedigt de be-
volking aan. Op zijn trouwdag breekt de strijd uit. Het
Noodlot wijst zijn dood aan en hij sneuvelt in een tweestrijd
met den veldheer van den vijand. Als Walkyre komt Hilda nu
om zijne ziel naar Walhalla te voeren, maar zij kan hem niet
meer bekoren; eerst als hij Idoena ziet, sterft hij tevreden.

V. In Walhalla zijn alle goden vereenigd; Bragi wordt
onder hen opgenomen. Eerst is hij vroolijk, maar zijn ver-
langen naar Idoena maakt hem treurig. Ook deze kwijnt op
aarde weg. Dan vraagt en krijgt Wodan de toestemming van
Hilda en Frig om haar als godin naar Walhalla te voeren.
En als godin van de Eeuwige Jeugd brengt Idoena in het
godenrijk weer vreugde.

Amsterdam. J. ALEIDA NIJLAND.



BOEKAANKONDIGING.

De nieuwe geboort, door HENRIETTE
Roraxp Horsr. Amsterdam, 1903
f 1.50.

In 1899 heeft Henriétte Roland Holst een beknopte en
heldere brochure geschreven over ,Socialisme en litteratuur”
(2de druk, 1900. f 0.60). Zij toonde aan, volgens de methode
van de moderne geschiedbeschouwing, die het ,historisch
materialisme” heet, dat er een nauw verband bestaat tusschen
den toestand der Maatschappij en de door haar voortgebrachte
kunst, zulks in strijd met zoovele idealistische intellektueelen :
denkers, geleerden, kunstenaars, die volhouden dat de weten-
schap en nog meer kunsten geheel onafhankelijk zijn van
ekonomische en politieke toestanden; zij zijn — zeggen zij —
zuiver geestelijk van wezen en het is miskenning van hun
bovenaardsche heerlijkheid, indien men beweert, dat ze zouden
wortelen in Materie.

Wie zich voor deze kwestie interesseert, moge de genoemde
brochure van 84 blz. zelf lezen.

De schrijfster licht haar stelling toe o.a. door het verval
aan te wijzen van de twee vormen, waarin de litteratuur in
de 2de helft der 19de eeuw zich heeft geopenbaard: het natu-
ralistisch proza en de subtiele lyrische poézie.

In haar derde en laatste hoofdstuk spreekt ze dan over de
T. EN L. x1v. 3
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litteratuur, die wij van het opkomend proletariaat te wachten
hebben. Zij kan niet uitblijven, want de nieuwe levensbe-
schouwing is er al; de schoone uiting zal er uit voortkomen.
Zal de geur kunnen nalaten op te stijgen uit den opensprin-
genden knop?

Maar die nieuwe litteratuur is er nog niet. De drager van
het nieuwe geluk, de proletariér, is — wij zagen 't aan
Querido — te weinig ontwikkeld en te zeer verdrukt; en de
medestander uit de bezittende klasse — wij zagen 't even-
eens — ziet, geniet, tracht te begrijpen dat geluk, maar blijft
vervuld van de oude sentimenten.

Hoe zal die litteratuur zijn? ,Zij zal bezitten de hooge
wijsheid van een tot dusver ongekend diep inzicht in de
maatschappij met de warmte van een maatschappelijk ideaal.
Een nieuw helder besef van wat goed is voor de menschen,
de verheerlijking van dat goede, de uitstorting van de door
dit besef opgewekte gevoelens, de schildering der daden waar-
toe het leidt, de lof aan de doeners dezer daden, de beschrijving
van den strijd tusschen dezen ,en degenen die het goede niet
kennen of erkennen’.... De kunstenaar, door de afzichtelijk-
heid onzer kapitalistische maatschappij haar vrijwillige balling,
zal weer kunnen leven in samenleving; haar ideaal, dat van
een heroischen strijd, die tot de bevrijding der menschheid
moet voeren, is de geestdrift der grootste genieén waardig.

Pas verschenen is de verzenbundel ,De nieuwe geboort”
van mevrouw R. Holst.

Zij weet het altewel: haar poézie kan hoogstens een voor-
bereidend geluid zijn. In haar boekje klinkt telkens de toon
door van weemoed, tengevolge van de herinnering dat alles
rustig en vredig in en om haar was, de toon van droefheid
dat zij niet in al hare levensuren onwrikbaar vast en sterk
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staat; maar er klinkt ook een heerlijke geestdrift voor den
strijd, voldaanheid over ’t aktieve leven, die nieuwe kracht
geeft, vreugde over de ruime voldoening die zij vindt voor
haar behoefte aan samenstreven met mede-begeesterden, ver-
trouwen, zekerheid dat, — lang, lang na ons menschen van
heden — de volheid der tijden zal komen.

Dingen worden en zijn terzelfder tijde:

Z0o menschen ook: 't oude wezen en 't nieuwe dragen zij
beide in zich: botsing dier tweeén klagen ze als zielstrijd
uit, die thans veel lijden doet.”

Zij geeft ook figuren uit de proletarische strijdersmassa,
worstelende in het ,ondere perk”.

y,Ondergangen” heet haar eerste hoofdstuk. Er is voor haar
veel ondergegaan. ,lk ben niet zoo vatbaar voor indrukken
als eertijds. Menigeen die mij vroeger kende en mij nu ziet
deelnemen aan zooveel prozaische werkzaamheden, ziet mij
medelijdend aan alsof ik erin ondergegaan hen. Maar ik weet dat
ik gewonnen heb, door te arbeiden aan die dorre bezigheden;
het getij van de vele aandoeningen der jeugd is verloopen;
de ziel leeft niet meer in o0og en gebaar, maar heel diep
binnen in; en al schijnt 't dat iets verloren ging, en al mogen
anderen door dit gevoel vertsagen: moedig! Zij is alleen
zwaarder geworden de ziel, door veel bezinning, stijgt niet
licht ter poorte meer, nu door rijke vracht gaan moeilijk viel.”

Het tweede hoofdstuk is dat der ,nieuwe geboorte”.

Het land mijner jeugd lag achter mij in duisternis.

De gevleugelde gestalten die mij hadden geleid, maakten
hare handen uit de mijne los, en diep bedrukt, hulpeloos zat
ik neer. Uit den mist verscheen een vrouwewezen voor mij,
met vastheid in haar houding, beloften in de oogen, en met
een lach van blijdschap als over een heerlijke zekerheid. Ik
greep haar handen, een groote vreugde vervulde mij, haar
oog glansde over mij heen, en ik verwonderde mij dat ik
haar niet eerder had gezien in mijn wanhoop. Zij zeide dat
ik toen nog niet gegroeid was.
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Ik voelde mij overstelpt, en toen ik vroeg: vanwaar dragen
Uw oogen zulk een glans? Toen wees zé omhoog naar een
ver licht in de hemelen dat haar oogen met een glans ver-
vulde, zooals meeren het blauw der lucht weerspiegelen. Op
alles om haar heen straalde licht, 't was of zij een lichtkring
met zich mee voerde als ze bewoog. En rustig in 't besef
van de waarheid harer woorden, sprak ze: ik ben de licht-
draagster voor den tegenwoordigen tijd; wie zich naar mij
toekeert wordt door mijn licht beschenen, mijn glans is het
herkenningsteeken waardoor allen, die zich om mij vereenen,
van dit somber geslacht zich onderscheiden.

»,In den Kkenteringstijd geboren zijn wij, — in ons hart
leven 2 strijdige verlangens: naar droomen van weléer die
wij verloren, naar de nieuwe droomen, wier bloesems open-
breken; zoo is 't ons te moede op onzen zwerftocht gedurende
de bittere jaren van strijd en gemis zonder einde.

,Als een die weggevoerd wordt op een schip
Naar vreemde zeeén, in wier bewogen baren

Hij meen’ge kolk verwacht, meen’'ge klip;

En aan d'oever, hem lang vertrouwd geweest,
Staan de gespelen van zijn jonge jaren,

Schoon en met edele gebaren sprekend,

— Hij admt den geur van hun bekransde haren,
Hun kleederen zijn licht als voor een feest —
Maar al hun doen drijft hem — een droom — voorbij
Omdat zijn hart zich niet meer tot hen rekent,
En een geluk hem wacht aan de overzij:

O makkers, zijn ook wij niet zoo gezind

Die nog gevaren op ongemeten mijlen

Scheiden van dat nieuw land, waarheen wij ijlen
En die het oude niet meer bindt.

»Wat van vroeger in ons was, hebben we uitgerukt,’t was
mooi, maar ons hart stemde er niet mee overeen. Toen 't leeg
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en stil was in ons binnenste, rees daar omhoog uit diepste
diepte een geheimzinnige toon.... en, van onzekre lippen
nog, barst bevend een binnenst lied: de stem van ons
begeer.”

»00gst van het jaar” heet het derde hoofdstuk.

De heerlijke kleurrijke herfstdag! de oogst is ingehaald,
de vruchten zijn rijp; elk land, elk huis verheugt zich in
het zijne; een diep hongren alleen blijft ongestild bij hen
die den moeilijken strijd kozen; hun oogst rijpt lang-
zaam, alweer een jaar dat geen aren zijn opgeschoten om te
maaien; en hun oogen krijgen 't hunkrende van wie van
hopen leeft.

Waar rijpt ons graan?.... In 't hooggebergte, op de steilste
hellingen, boven de afgronden schomlen de aren, dichtgeschaard
en rank. De wandelaar die diep in 't dal loopt, beklemd
tusschen de berggevaarten, merkt niet die hoog en ver lich-
tende stippen en klaagt over de onvruchtbaarheid om hem
heen. EKen enkele moge het veld daarboven onderscheiden
maar hij mort omdat hij 't ongenaakbaar noemt. Ongemaaid
zal dat koren vergaan.

Maar hij wiens oogsten aan afgronden rijpen
Klimt als de windingen 't verborgen pad,
Herdenkend hoe zijn voet de steilte trad

Toen hij ging zaaien wat nu staat te grijpen.
Daar staat hij stevig op den steilen wal:

Zijn hand snijdt de aren, bindt de schoven krachtig,
Dan werpt zijn arm het graan, zoet, en goud-vachtig,
De menschen toe die wachtend staan in 't dal.”

yDoor der getijden loop” is een groep verzen vol verruk-
kelijke natuurbeschrijvingen van de jaargetijden, telkens
vloeien de indrukken der aanschouwing van het landschap
dooreen met de verlangens, heugenissen, twijfelingen en 't
vertrouwen der dichteres.
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Knersend en snerpend is de winter gekomen.
4En winter slaat zijn klauw in 't 1jjf

Van de armen; koude en honger 't scheuren;
De elleboog slap, de hersens stijf

Wachten de werkers bij gesloten deuren.

Zij oefenen geduld, geleund

Aan ijzren hekken, op kade en pleinen,

En door de doffe hoofden dreunt

Hunner kleumende kindren hongrig dreinen.

't Warm weefsel hoopt zich in de winkelkast,
De zwarte kolenstapels groeien;

Een reuzenhand houdt ze aan den oorsprong vast
En verbiedt hun verborgen vuur te gloeien.
Drommen dwalen door de avondlichte stad,

Met brandende oogen die nergens aan raken;
Hun lange honger mag zich zat

Snuiven aan geuren die hem feller maken.

Is tusschen deze en 't goede een streep,
Een toovergrens getrokken door gedachten ?
Neen zij verstarren voor den greep

Van sterke, wreede en zeer regele machten.

Op een andere bladzijde: ,Alles draagt heden ten dage het oude
en het nieuw in zich; en waar die twee botsen, is zielestrijd.

Er moet partij gekozen worden, en de tweeslachtigheid in
ons moeten wij trachten weg te cijferen. Maar wij kunnen
't niet, en onder den strijd voor 't nieuwe, verschiet het
leven in duizend ,gebroken kleuren”. Nu laat de dichteres
de biecht, het innig verhaal hare weifelingen volgen, hoe ook
zij wel eens, bekoord door de poézie van het huiselijk tafreel,
verlangt een eigen kindje aan de borst te mogen leggen; hoe
ze somtijds wanhoopt aan resultaten van haar werk, tot
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eensklaps vrouwen zuchten hooren, benauwd door hun leven
in de oude sfeer....

»Hun hand wierp oproerig neer

Het naaiwerk en preste hun hart,

En nam de mijne in dank

Voor een woord dat ik gesproken had
En gewaand ijdelen klank.

En ze zeiden; dat deed ons goed,

Ja, er is nog een ander bestaan —

Dan zwegen ze, wij

Zagen elkaar niet aan....

»Br waren er onder deze

— Ze hadden hun ziel nooit doorzocht —
Waar bestendig uit diepte der wateren
Iets borlend naar boven vocht.

Zij drukten het naar beneden,

Zij hielden hun ooren dicht,

Maar wee het uur van den dag of nacht
Dat het flitste als bliksemlicht.

Dat zij den jammer doorzagen

En schraal verwaarloosd staan

‘Wat had kunnen bloeien, een wondertuin:
Dan was hun vrede gedaan.

»,1K vergeleek het lot van dezulken met het mijne, peinzend:
wie derfden meer? Ik kon ’t niet zeggen. Trotsch ben ik over
mijn welbestede dagen, maar ach hun ontbreekt een kroon.
Zoo is het teerste bezweken, iets zeer zachts mij toch ontgaan ;
O het schijnt wel schdédn, te leven als de grenzen worden
verwijd, maar het is geen geluk, te komen op een kentering
van den tijd en een vrouw te zijn geboren: zij komt te
vroeg of te laat, want een geur van ’t verleden leeft in haar
hart, die niet vergaat. Zij ziet beloften schitteren in de toe-



40 Boekaankondiging.

komst, ijlt ze juichend tegemoet, maar onverdacht staat ze
stil; ’t is als trekt daar terug een band, als smeekt een in-
wendige wil:

,Keer weerom, mijn kind, naar Uw land;” —
Dan zou ze alles willen geven

Om veilig te voelen en warm,

Er is haar geen begeerte gebleven

Dan naar een beschuttende arm.

Zij waren gelukkig en wijs

De vrouwen die leefden en zongen
Als in een kooi een sijs;

Zij baadden de rozige lijfjes,

Zij traden luchtig door ’t huis:

Het werk hunner zorgende handen
Hield hun gedachten thuis.

Zij leefden omhuifd, als in schaduw
Van den sterken, den willenden man,
Rénk en bldnk en wat kwijnend,
Want hij zoog de kracht van de zon
In zich, en drukte zijn stempel

In hun elastisch gemoed,

En kneedde als was hun gedachten. ...
Zij vonden beheerscht zijn goed.

En gelukkig zullen ze wezen,

Als de tijd, die nu scheemrend begon,
Klaar daglicht is, waarin elk wezen,
Volgroeid zich strekt in de zon;

‘Wij kunnen die dagen niet denken,
‘Wij weten niet hoe zal zijn

De bloei van een vrouwe-geslacht
Met de moedige denkingslijn

Om de lippen, en in de oogen

Geen spoor meer van slaafschen trant,
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En toch het aandoenlijk bewogen
Moederdier in stem en hand.
Zacht mogen hun dagen glijden,
Maar dit zijn dagen vol strijd.”

*
*® *

Ja strijd, de toon van strijd en zegevastheid klinkt forscher
en forscher; haar geestkracht wordt sterker; en, dit laat geen
twijfel toe: de toekomst zal komen. Wat deert 't dan dat
duizende strijders vallen, die te zwak waren, wier lijken de
kloof opvullen waardoor de overlevende makkers zullen op-
trekken; ,ja hiertoe diende mijn leven, dat is de troost die
ik won” zegt er een in zijn sterfure, wiens kracht is geknakt
in ’t gevang — in onbedachten overmoed heeft hij een revolu-
tionaire misdaad bedreven; en wiens honger naar liefde niet
is gestild — zijn vrouw was in benepen omstandigheden op-
gegroeid en zij wist van niets, dan van wat benepen deugd.

En als ik poogde te vliegen,

En mij opgaf met zwakken slag,
Hield zij mij angstig tegen

Of doodde mij met dien lach....
0 God!....

Ik waar gegaan met de voorsten,
Had een teedre vaste hand mijn
Hand maar gegrepen en geleid.
En een zuivere adem gevoed

De vlam die in mij beefde....
Zij was een steen voor mijn voet.”

Benauwdheid van kerker en echt hebben zijn kracht ge-
knakt; hij is te zwak geweest. Velen, als hij bevangen van
zwakte, tastend naar een steunsel, vallen, daar zij geen
steunsel vinden, en zullen niet opstaan. Vaartwel! de tijd
eischt lijven en zielen van stddl, en wie ze mist moef ondergaan !
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Maar in de toekomst zullen ze er zijn, ,de sterken’; en
in de toekomst zal hij aanbreken, dé d4g.

De dag zal zijn, blinkt als een watervlak,

En de stad vol geflits van gouden seinen:

In middagbrand komt dan een donkre vlak

De drom opdringen door de straten naar de pleinen

Vreemd zal dat donkre glijde’, in al dien gloed,
Zich windend naar 't stadshart als naar zijn haven,
De staatge huizen zullen voor den stoet

Dicht doen hun deuren en hun pracht begraven.

Daarbuiten flikkeren de oogen als een toorts

Vol wisselenden schijn, de slapen haam’ren,
Terwijl de and’ren, helderziende als in een koorts
Van vrees, een bleek woord prev’len in hun kaam’ren.

Als voor verborgen kloof of waterdiep

Schrikken zij op voor de onverwachte keuze,
‘Want, of een god dien dag scheidsrechter schiep,
Davert de lucht rondom van onverzoenbre leuzen.

Wit laait het groote hart des volks: dat vuur
Verdampt alle twijfels die nu verlammen,

Een nieuwe deugd vernieuwt onze natuur

Als ijzer staal wordt door den doop der vlammen.

Onder het wereldkrake’ en fel gevaar

Komt een gelukswoord op de lippen bloeien:
,Broeders! de kloven zijn gedempt: ziet daar
Onze levens tot één stroom samenvloeien.
Zal het niet heerlijk zijn om zoo te gaan,
Zoo rein, zoo gaaf, en bij geheele volken

De nieuwe wereld als een zilvermaan

Rijzen te zien uit licht-omrande wolken?
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In de opgang van die blijdschap, in die blos
Van jonge broederschap mag hij aansnellen,

De norsche ruiter op het valle ros,

En, met een zeisenzwaai, ons vreugdgen vellen.”

Zoo menigeen heeft zich van onze jonge dichtkunst afge-
keerd, geérgerd en verveeld door subtiel ontleden en be-
schrijving ook der flauwste symptomen van emotie.

Hier voor ’t eerst weer poézie niet ,vaag en weeig-week”,
maar helder en krachtig, geworden uit een sterk dadenrijk,
geémotionneerd leven in den voor 't ideaal gevoerden strijd.

Soerabaja. E. BONEBAKKER.

BIIVOEGING.

Dr. BoNEBAXKER had het stuk ,.Over XVIIe eeuwers”, evenals dit artiekel, ge-

deeltelik als Inleiding op de voordracht van Royaards in de Soerabaya-Courant

geplaatst, RED.
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Jacobus Bellamy, door J. HoEksma.

Een kort woord ter aankondiging van ,Jacobus Bellamy, Academisch
Proefschrift van J. Hoeksma” (Amsterdam, Binger, 1903). Alweer 'n
stap vooruit tot betere kennis van de Zeeuwse dichter, die voor onze
woordkunst einde 18 eeuw veel betekend heeft, maar jong gestorven
niet tot volle ontwikkeling is gekomen. Dr. Hoeksma heeft ons door
zijn studie versterkt in de opvatting, dat ,Bellamy’s volstrekte waarde
en blijvende betekenis voor onze Nederlandse woordkunst ligt in zijn
gezonde kritiek” 1). Doel van het proefschrift was ,een beeld te geven
van Bellamy's geheele persoonlijkheid” — zoo luidt de laatste regel
van het boek op de laatste bladzijde (blz. 140). Zou die slotregel als
aanvangswoord op blz. 1 niet steviger zjjn geweest — 'n inhouds-
opgave missen we ook —, zodat we dadelik ’sschrijvers werkplan
hadden kunnen begrijpen? Nu moeten we dat al al lezende en aan-
tekenende voor onszelf opnieuw ontwerpen, wat m.i. aan de helderheid
van het geheel schaadt. De gehele stof is verdeeld over vijf hoofd-
stukken: 1. Jacobus Bellamy, 2. Bellamy en de kunstgenootschappen,
3. de dichter Bellamy, 4. de patriot Bellamy, 5. de criticus Bellamy,
waarvan vooral hoofdstuk 2 en 3 belangrijk zjjn door de daar ver-
zamelde stof over de kunstgenootschappen, de eigenaardige Duitse in-
vioed sedert omstreeks 1770 en de enkele jongere tijdgenoten als Elisa-
beth Maria Post, Anthony van der Woordt, van Sonsbeek en Heron,
op wie Bellamy als dichter invloed heeft gehad. Veel van het daar
medegedeelde is nieuw, en duidelik ook bewijst Dr. Hoeksma, hoe
Bellamy als dichter zelf herhaaldelik ,gestrand is op de klip, voor
welke hij later zoo ernstig zou waarschuwen — die der onnatuur” 2),
dat lang bij hem dus de leer ging boven de natuur.

1) Zie mijn Gidsartikel, Dec. 1901.
2) Blz. 75.
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Een verdienste van dit proefschrift is, dat we nu Bellamy als dichter
beter kennen door de ontleding, die Dr. H. van hem geeft in hoofd-
stuk 3, populair bij de tijdgenoten zien we hem voornamelik als
Zelandus, dichter van ,de Vaderlandsche gezangen”. En daarin ligt
zijn betrekkelike kunstwaarde, 'n waarde slechts voor de tijd, voor
ons niet dan histories te genieten. Klassiek voor onze Nederlandse
woordkunst is zijn pittiz woord als theoreties ,kunstregter”, klassiek
als gezond, natuurlik mens zijn geestige brieven ,zelden verstandig”,
zooals hij schrijft, ,zottissime”, waarin aanhoudend ,’t twisten van
Natuur en Noodlot” klinkt, maar ook ,Natuurs Aarde en Hemel ver-
heugende lach.” Ik ben Dr. Hoeksma dankbaar, dat hij door zijn
proefschrift mij de uitgave van B.’s brieven en proza, waaraan ik
reeds enige tijd bezig ben, heeft vergemakkelikt. In gemeen overleg
hebben we dan ook de arbeid verdeeld, en gaarne stond ik Dr. H. alle
Bellamy-aantekeningen af, die mijn Vader mij heeft nagelaten, die mijj
tot nadere bewerking aanspoorden en als vanzelf tot 'n Bellamystudie
brachten. Dr. Hoeksma ,gaf een beeld van Bellamy’s geheele persoon-
lijkheid,” ’'n nieuwe uitgave van brieven en proza met dit proefschrift
als grondslag zal volgen, en tot sluiting van de Bellamystudie de zo
nodige volledige Bellamy-bibliografie, die nog ontbreekt.

J. ALEIDA N1JLAND.

Ons Oude Nederland, De geschiedenis des Vaderlands, van de
vroegste tijden tot op heden, aan oms volk verhaald door L.
PenniNG, afl. 1.

Voor mij ligt de Prachtstempelband — die er aardig uitziet — en
een stel platen die alvast zijn afgedrukt, om te laten zien hoe goed
ze zjn afgedrukt: de meeste zijn mooi, 0.a. Beleg van Haarlem. En
daarbij de eerste aflevering.

De eerste tijd wordt natuurlik in vogelvlucht beschouwd. De oudste
tijd, de Batavieren, de Franken en het Christendom; de Noormannen,
de Kruistochten en de graven uit het Hollandse huis. Deze graven
worden genoemd, alleen wat belangrijk voor hun is, vindt men uit-
voerig beschreven: wat een verdienste is!

't Geheel is voor een leek animerend geschreven. Die er mee begint,
kan moeilik ophouden. Voor een deskundige, die er tegenwoordig zoveel
zijn, staat er veel in dat hem hindert. Waarom heeft de Schrijver, die
zoveel bevattings-vermogen heeft, zich niet wat beter ingewerkt in die
oude tijden?



46 Kleine meedelingen over boekwerken.

De aardrijkskundige mededeling is zeker niet juist dat een oude
vloed Engeland van Frankrijk scheurde en tegelijkertijd Zeeland van
Vlaanderen en onze Noordzee eilanden-kust van het vaste land.

Men is 't er wel over eens dat de ,Caninefaten” niet die naam
droegen, omdat het Konijnenvatters zonden geweest zijn!

Min of meer voorzichtic wordt bericht dat sommigen het Haagse
Bos als een overblijfsel beschonwen van het Heilig Woud waar Claudins
Civilis zijn stamgenoten bijeenriep. Men weet nu toch wel beter?

Lag Vada wel bij Wijk bij Duurstede?

Was 't wel op een brug over de IJsel dat Cerialis en Claudius
Civilis een mondgesprek voerden? En bezetten de Friezen wel de leeg-
gekomen plaatsen van de Saksers in Holland ?

Zo is 't enigsins vreemd dat de Nederlandse Volkzangen in de Friese
taal verschenen zijn; en dat Karel de Groote deze te boek stelde, om
een eigen letterkunde te vormen. Nieuw is zeker het bericht dat
Lodewijk de Vrome zich er aan geérgerd heeft omdat hij hem van
buiten moest leren, en dat daarom de Friese liederenbundel tot ver-
dwijnen gedoemd was.

Ook zouden er geen 4500 Saksers zijn gedood: het getal 45 zou
dichter bij de waarheid zijn.

Het stelsel van graven en rechters zou aan de Romeinen zijn ont-
leend of altans op hun voetspoor geregeld.

De overheersing van de Noormannen in Nederland is wel wat over-
dreven.

De historie van de Kruoistochten met het jaartal 1000 boven aan
blz. 28, geeft aanleiding tot verwarring.

Zoo is er nog meer. 't Zijn kleinigheden, maar die er op wijzen dat
de Schrijver zich niet lang genoeg en voldoende heeft voorbereid. In
volgende afleveringen zal dit naar we hopen, veel beter worden, bij
al 't goeie dat 't nu reeds bevat. Boeken als van Blok, Muller en
zovelen meer, staan de schrijver ten dienste.

U. F.

INHOUD VAN TIJDSCHRIFTEN.

De XXe Eeuw, December 1903—Januari 1904, o.a.: 8. van Deys-
sel, Het S. R., Schepper der wereld. — Albert Verwey, Een
brief van Jacob Geel. — Is. P. de Vooys, De knaap en de roos.,
— Alex Gutteling, Gedichten. — Adolf Herckenrath



Inhoud van tijdschriften. 47

Twee gedichten. — Nico van Suchtelen, Sonnet. —Aleida
van Pellecom, Schetsen. — L. van Deyssel, Uit ,Het
leven van Frank Roselaar’. — G. van Hulsen, Najaar.— Ary
Prins, De heilige tocht. — Dr. H. Aletrino, Desillusie. —
Frederik van Eeden, Dante en Beatrice. — Jan Prins,
Verzen. — T. van Deyssel, Uit ,Het leven van Frank Roze-
laar”. — 8. van Deyssel, Liedje.

De Nieuwe Gids, afl. 5, December 1903,0.a.: Georges Eekhoud,

Het dienstmeigje. — Willem Kloos, Verzen. — J. Hora
Adema, Adéle van Beukenrode. — Reyneke van Stuwe,
Arm leven. — J. de Meester, Geertie — Reyneke van
Stuwe, Verzen. — J. Reddingius, Verzen.

De Gids, Januari 1904, o.a.: Marcellus Emants, Waan. —
L. van Deyssel, Een Wandeling. — S. Simons. Een Fabian-
aristocraat als dramaturg. — Héléne Lapidoth-Swarth,
Roemeensche volksliederen en balladen.

Elzevier, 1ste afl. 1904, o.a.: Marie Marx-Koning, Verjaardag.
— F. de Sineclair, Op de linje. — P. van Assche, Hei-
landers.

De Tijdspiegel, Januari 1904, o.a.: N. D. Doedes, Nicolaas Beets
herdacht. — Gustaaf Segers, Lindenhof I.

Dietsche Warande en Belfort, no. 11, 1903, o.a : G. van Poppel
Over Heine (vooral goed om de beschouwing van versrythmic).

Volkskunde, 9e, 10e afl. 1903, o.a.: Dr. Jos. Schrijnen, Kerst
putten. — A de Cock, Spreekwoorden en zegswijzen, afkomstig
van oude gebruiken. — Dr G. J. Boekenoogen, Nederlandsche
sprookjes en vertelsels. — A. de Cock, Rechtshandelingen bij de
kinderen. — A. de Cock, Spreekwoorden over de vrouwen, de
liefde en het huwelijk. — Dr. G. J. Boekenoogen, Volksliedjes,
Van Pastoor zijn koe. — A. D. C., Allerheiligen — allerzielen.

Boon’s Geillustreerd Magazijn, November 1903, o.a.: 8. T. Meade
en Robert Eustace, 't Engagement van den heer Penn Caryll.
— Georg van Derg Abelentz Een spooknacht. — Hol-
trop, Meisjes en Roosjes.
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NIEUWE BOEKEN.

Boudier-Bakker, (I.) Het beloofde land f 2.90
Campen, (Van) Bikoerim n 2.90
Gezelle, (G.) Primula Veris f 1.90, geb. , 3.50
Gogh-Kaunlbach, {A. van) Jeugd » 290, , , 3.50

Graadt van Roggen,(W.)Hetschouwende leven.Gedichten , 2.—
Hulzen, (G. van) Wrakke levens 2.90
Kleerekooper, (A.) Het Hooglied. Zangen van liefde

f 1.—, geb. ,, 1.50

”

Koster, (E.) Verzamelde gedichten » 350, , , 425
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LIEDEREN DER WEDERDOPERS.

Die Lieder der Wiedertiufer. Ein
Beitrag zur deutschen und nieder-
lindischen Litteratur- und Kirchen-
geschichte von Dr. Rubporr WoLKAN,
Berlin 1903.

» Wederdopers” waren zij, die, in grote menigte, naast de
drie erkende staatskerken, de katholieke, de protestantse en
de gereformeerde, hun eigen weg tot God wilden zoeken;
immers het meest in 't oog lopende, wat hen van die kerken
onderscheidde, bestond in de principieéle afwijzing van de
kinderdoop, die in lijnrechte tegenspraak was met de woorden
van 't Nieuwe Testament (Mark. 16, 16; Matth. 28, 19), en
waarom dan ook hun eerste aanhangers zich ten twede male
aan de doop onderwierpen.

Zelf echter noemden zij zich ,christelike broeders”, en hun
gemeente 'n ,christelike broederschap”, 'n ,apostoliese ge-
meente” of ,gemeente Christi”, omdat naar hun overtuiging
de doop der volwassenen de eigenlike en door Christus opge-
legde moest wezen, waaraan volgens het schriftwoord het
onderwijs in de leer moest zijn voorafgegaan, zodat dan ook de
aan de kinderen voltrokken doop van geen waarde kon wezen.

De beweging tegen de kinderdoop begon bijna tegelijktijdig
in Zwitserland, en in Saksen en Thiringen. Eerst hielden de

leiders aan beide zijden voeling met elkander, weldra stonden
T. Ex L. XIV. 4
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de partijen scherp tegen elkaar over. Eerst was beider stre-
ven, om, steunende op het Evangelie, 'n gemeente van
heiligen op aarde te stichten; maar in dit ontwerp lagen zo
veel kiemen besloten, die op een omschepping van de over-
eengekomen vormen van 't maatschappelik leven wezen, dat
zij van te voren op de heftigste tegenstand van de politieke
overheid moesten stuiten, die in vereniging met de drie staats-
kerken, uit zelfbehoud de onvoorwaardelike vernietiging van
de ,nieuwe sekte” eiste. Bij de doorvoering van dit denk-
beeld kwam er dan ook spoedig 'n scheiding tussen de Zwit-
sers en hun geloofsgenoten in Midden-Duitsland. Bij de Zwit-
sers zijn het socialistiese denkbeelden die naar 'n belichamiging
zoeken, en later in de gemeenschap van goederen van de mora-
viese broeders altans voor ’n deel in vervulling komen, terwijl
'n ander deel onder de drang van de omstandigheden van ’n
verwerkeliking van 2z'n ideeén moet afzien; het streven
daarentegen van de middel-duitse wederdopers, hetwelk zij,
met het zwaard van Gideon omgord, zoeken te bereiken,
draagt van de aanvang af ’n beslist anarchisties karakter:
al het bestaande moest omvergeworpen worden, en op de
puinhopen zou ’n fantasties rijk van onbegrensd geluk gesticht
worden. Wel maakte het bloedige drama van Munster aan
deze dweperijen en aan 't leven van de aanleggers 'n einde;
maar de vrees van de overheid voor 'n gewelddadige uitbarsting
van de volkswil bleef bestaan, en met onverbiddelike gestreng-
heid ging zij te werk tegen de wederdopers, die zich in stilte
hadden teruggetrokken, welke ook haar richting mocht zijn;
hierin gesteund door 'n Luther, Melanchton en Zwingli, die
zonder ontferming voor de dissidenten, in de wederdopers
slechts gezanten van de duivel zagen, en het 'n Godgevallig
werk noemden, ze te vuur en te zwaard uit te roeien.

Door deze wrede vervolgingen al vroeg gedwongen, zich
voor het openlike daglicht te verbergen, verkeerden de weder-
dopers voor hun tijdgenoten als van zelf in 'n soort raadsel-
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achtig schemerlicht. Zij waren niet alleen vijanden van de
staat en van de maatschappij, maar ook vijanden van Chris-
tus. De grondstellingen van hun leer werden echter niet ge-
kend; en zo ze al bekend waren, werden ze toch opzettelik
verkeerd voorgesteld; men gaf er de voorkeur aan haar belijders
te brandmerken als rustverstoorders en ze als zodanig aan de
wereldlike macht over te leveren; bij 't doodvonnis echter,
dat over hun werd uitgesproken, kwam het kerkelik stand-
punt allerminst te kort.

Het leven en lijden van deze vervolgde gemeenten ligt in
hun lied. Hun liederen, met name die van de stille weder-
dopers — de religieuse poezie van de fanatieke anabaptisten
is noch wegens haar inhoud noch voor de geschiedenis van
belang geweest, — hebben de eeuwen door, het denken en
voelen van hunne gemeenten beheerst, en hun invloed is
ten dele ook heden nog onverminderd gebleven.

De ontwikkeling van dit lied hangt ten nauwste samen
met de geschiedenis van deze sekte, in dezer voege, dat 'n
groot deel hunner poézie alleen bestaat uit de lijdensgeschie-
denis van het anabaptisme en van z’n belijders, in aangrijpende,
zij het dan ook stroeve, verzen; terwijl 'n ander deel de
dogmatiese inhoud van de leer der wederdopers behelst.
Hiermee zijn dan ook de beide richtingen in hun poézie aan-
gegeven; de makers van deze liederen zijn meestal de toonge-
vende broeders, wier woord in het lied juist daarom in be-
tekenis wint.

Eerst verheffen de Zwitserse broeders, als de oudste groep
van de stille wederdopers, hun stem; weldra volgen, over-
eenkomstig de uitbreiding van 't anabaptisme tot in Moravie,
de broeders aldaar, met hun eigen liederen; zo lang echter als
gemeengoed ineenvloeiende met de Zwitserse poézie, als de
ontwikkeling van beide groepen hetzelfde spoor houdt; — en
daarvan afgezonderd, bij toenemend dogmaties verschil. De
liederen van de Moraviers blijven bij mondelinge en schriftelike
overlevering tot in 't Oostenrijkse beperkt; heel anders isde
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geschiedenis van 't Zwitserse lied; het trekt met de broeders
mee naar Hessen, de Rijnpalz en de Nederrijnse landen,
stoot hier op de liederen van de laatste groep, die van de
Mennonieten; wordt door deze, merendeels in ’t Nederlands
uitgegeven poézie sterk verrijkt, en staat aan de andere kant
tal van oorspronkelike liederen aan de liederenschat van de Men-
nonieten af. Eerst omstreeks het jaar 1570, wanneer ze hun
liederen door de druk in 't licht geven, worden de gedichten
van beide partijen scherper gescheiden, en 'n wisseling van
beider geestelik eigendom altans voor 't vervolg zo goed als
onmogelik gemaakt. Nochtans bezitten de liederen van de
duitse Mennonieten, die zoals wij zagen, Of op de poézie der
Zwitsers steunden of zich beperkten tot vertalingen van oor-
spronkelik nederlandse liederen, de minste zelfstandigheid
wat hun inhoud betreft; het rijkste in aantal, en het oorspron-
kelikst door de wijze waarop zij ons overgeleverd zijn, moeten
de liederen der Moraviese broeders genoemd worden; de
Zwitsers staan hierin in ’t midden.

Dit is in korte trekken de ontwikkeling van de liederen
der Wederdopers.

Even onbekend als de Wederdopers zelf, waren voor de
tijdgenoten ook hun liederen.

Christoph Erhard heeft naar z'n eigen zeggen 1), zes
jaar als leraar en deken te Nikolsburg midden onder de Hern-
hutters geleefd, maar van hun liederen heeft hij geen recht
begrip. Een van z’n correspondenten, die hem over zulk ’'n
geestelik lied inlicht, meent het te moeten wraken, dat de
broeders in plaats van ’n Evangelieboek of Catechismus,

1) In de Voorrede vau z'n geschrift: Griindliche kurtz verfaste Historia. Von
Miinsterischen Widertauffern: und wie die Hutterischen Briider so auch billich
Widertauffer genennt werden, im Loblichen Marggraffthumb Mirhern, deren uber
die sibentzehen tausent gein sollen, gedachten Munsterischen in vielen, dhnlich,
gleichformig und mit zustimmet sein. Durch Christoffen Erhard Theologum,
ausz der Fiirstlichen Graffschafft Tyrol, von Hall geborn. Gedruckt zu Miinchen,
by Adam Berg. Anno M. D. LXXXVIIIL
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liederenboeken hebben: ,dann was ist ein Lied? nach der
pleutschen art zureden ein liederliches, vergebens und un-
ynutzes Fabel, erlogne unnd schendtliche Bulschafften, Nar-
yrenthéding in die Lieder bringen, dern man auff allen Dorff-
ymarckten offt viel hundert Feil hat.... Und ist zuuermer-
scken, dasz sie gar vil auff solche Lieder halten;....” Niet
anders drukt Christoph Andreas Fischer 1), uit
die o. m. spreekt over de buitengewone zeldzaamheid van hun
boekjes, en de dwaze bewering staande houdt, als zouden
de wederdopers de psalmen Davids niet eens gekend hebben ?),
Waardeloos ook zijn de opgaven van Otte in zn ,Annales
Anbaptistici.... Basileae 1672, 0.a. z'n opmerking
over het verschijnen van de Auszbundt, hetliederenboek
der Hernhutters, in of om het jaar 1615, waarbij hij 'n
latere uitgaaf van 1622 op ’t oog heeft. Eerst K o ch ®) heeft
in de 19de eeuw hierin juister gezien, dat hij het gezangboek
der Mennonieten van de ,Auzbund” scheidde, ofschoon hij
evenmin deze verzameling in haar eigenaardigheid gekend
heeft. Wackernagel echter, die in z'n ,Liedern der
niederldndischen Reformierten” wel 'n onderzoek van hun
verhouding tot de liederen der duitse wederdopers beloofde,
maar dit niet volbracht, heeft in 'z’n overigens voor-
beeldig werk over het Kerklied, de liederen van de Men-
nonieten en van de Zwitsers weer, zonder onderscheid te
maken, naast elkaar gezet, ja de laatste van de eerste laten
afhangen, en daardoor de arbeid van Koch verduisterd. Zo
kon Goedeke?) er toe komen de martelaarsliederen uit de

1) Der Hutterischen Widertanffer Taubenkobel: in welchem all jhr Wust,
Mist, Kot unnd Unflat etc. werden erzdhlt: Auch des grossen Taubers des Jacob
Hutters Leben. Ingolstadt 1607.

2) p. 719: ,Kein Catechismus oder Evangeli Buch wirt bey jhnen gefunden.
nDie Psalmen Davids gebrauchen sie nicht, sondern singen andere erdichte Lied-
lein, inn bulerischen gesingern thonen, von jhren falschem Aposteln, die Antweder
avon wegen jrer halszstirrigkeit sein gehenckt uud getrenckt oder gesengt und
pverbrent worden.” —

3) Geschichte des Kirchenlieds und Kirchengesanges ....von Eduard Emil Koch

4) Goedeke, Grundrisz
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reformatie-tijd zonder verdere splitsing, eenvoudig chronologies
te registreren. W eber !) maakte zich er kort van af, kentde
yAusbund” slechts in de uitgaaf van 1622 en veroorlooft zich
onrechtmatige gissingen over de herkomst van sommige
liederen; Odinga? beschouwt het dan ook als 'n moeielijke
en onnutte taak, de beslist zwitserse liederen in de
pAusbund” te noemen; hij wil zich beperken tot die, welker
makers met name genoemd zijn en op Zwitserland wijzen;
Rembert?) eveneens geeft onbetrouwbare opgaven; Be ck?),
die zich nauwkeuriger arbeid getroostte, liet echter z'n bewijzen
voor z'n veronderstellingen achterwege; het strekt hem echter
tot eer, voor 'teerstop Michael Schneider en Hans
Petz als liederdichters onder de Hernhutters te hebben
gewezen.

Dr. Wolkan, nu, moest in z'n studie van de liederen der
Wederdopers van de grond af ’n nieuw gebouw optrekken.
Z’n lange en moeielike weg beloonde echter z’'n inspanning;
het gelukte hem, de voornaamste van de anabaptisten naar hun
dogmatiese begrippen van elkaar te scheiden, en op die wijze
'n scherpe lijn te trekken tussen de poézie van de Menno-
nieten, de Zwitsers en de Hernhutters, en aan te tonen dat
de liederen der beide eerste groepen ten dele op nederlandse
originelen wijzen; ook wordt tegelijkertijd voor de eerste
maal de rijke liederenschat van de Hernhutters in z’n ganse
omvang meegedeeld. Deze ontwikkeling van de uitwendige
lotgevallen dezer anabaptistiese dichtsoort is dan ook de
voornaamste waarde van z'n arbeid.

Een uitgaaf als deze valt in het kader van de nieuwe tijd.
Niet. langer, zoals men vijf en twintig jaar geleden bij voor-
keur deed, zoekt men eenzijdig de letterkunde te beoefenen

1) Weber, Geschichte der Kirchengesangs in der reformierten Schweiz 1876,
2) Odinga, Das deutsche Kirchenlied der Schweiz (Frauenfeld 1889).

3) Rembert, Die Wiedertiufer un Herzogtum Julich.

4) Beck, Die Geschichtsbicher der Wiedertiufer.
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in de ,schone voortbrengselen” der ,meest gevierde” dichters,
waarbij dan de ,stroeve” en ,onhandige” rijmelarij van de
minderen zonder eenige aandacht wordt voorbijgegaan. In-
tegendeel ; juist blijkt dikwels, dat bij hen, die alsde grootste
geesten onder ’n volk, jaar in jaar uit, verklaard en als ’n
voorbeeld geroemd worden, zowel in inhoud als in vorm, en
wijze van bewerking, de onnationale traditie het volksaardig
voelen en getuigen miskent; terwijl juist uit de ongepolijste
en hartstochteliker, naar vormen worstelende taal van de man-
nen des volk veel meer de ware ziel van 't aktuele volks-
leven opbruist. De liederen van de Wederdopers nu, zijn veel
meer dan de kerkelike hymnen en gezangen der Katholieken
en Protestanten, stemmen uit het hart van het volk. Uit de
onderste lagen van het volk geboren, behoren zij met het
volkslied zelf tot het beste, wat 'n nationaal leven van ’'n
vroeger geslacht ons leveren kan; zij sluiten zich bij het
volkslied aan, zoeken steun op zijn bodem en vallen dus —
afgezien van hun waarde voor theologen en Kkerkhistorici
— binnen het ruime gebied van de geschiedschrijver, waar
hij uit de openbaringen van het zieleleven in de galmen en
zuchten van 'n vervlogen wereld, het streven van ’neeuw, de
druk van de tijd en het karakter van de geloofsheld wil
tekenen. Want ook in deze liederen, gaat de martelaar, als
apologeet van z'n leer, tegen het oordeel en de vervloeking
van 'n hele wereld, met vaste stap en rustig gelaat de vuur-
poel in. De toon van z'n lied is de toon van de eerste Geuze-
liederen; de martelaars uit Friesland en Westfalen staan
naast die van Antwerpen en Brussel hand in hand.

Dr. Wolkan geeft op 'n Inleiding (1 —8) eerst de oudste
liederen der Wederdopers (8—29); daarna de oudste liederen der
Zuwitserse broeders (26 —57); vervolgens de Nederlandse liederen
(57—90); die zoals wij kortelik meedeelden, van nu af hun
invloed op de Duitse liederen laten gelden; daarna de van
vele Nederlandse elementen voorziene Mennonictenliederen
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in  Duitsland (90—118); daarop de latere liederen der Zwitserse
broeders (118—165) en de liederen der Hernhutters (165 —261)
Achter in 't boek komen de inhoudsopgaven voor, — mee-
degedeeld in de een twee of drie aanvangsstrofen, — van
de in 't boek vermelde nederlandse liederen, van al de
liederen der duitse wederdopers, voorafgegaan door ’n lijst
van de anabaptistiese dichters.

Voor ons, Nederlanders, is de kennismaking met de hier
te lande ontstane liederen en hun invloed op de Duitse ge-
zangen van 't meeste belang.

Het geestelik lied heeft in de ME. in de Nederlanden
steeds gebloeid; en de liederenbundels in ’t begin van de 16de
eeuw bewaarden ons ’'n aanzienlik deel van deze poézie,
welke door haar najeve innige vroomheid sterk afsteekt bij
menig produkt der Rederijkers uit de 16e eeuw, waarbij al
te zeer gemaaktheid, zucht naar geleerdheid, en ’n streven
om moeielikheden in maat en rijm op te werpen en op te
lossen, in 't oog lopen. Dat zulk ’n uiterlik spel van woorden,
waarin gemis aan innerlijk leven vergoeding zoekt, in moeie-
like tijden de harten niet kan bevredigen, bewijst in de re-
formatie-tijd de verschijning van de eerste psalmvertalingen van
Willem van Zuylen van Nyevelt (in 1540). Met
geestdrift werden zij ontvangen; gezongen op bekende volks-
melodieén, vervingen zij weldra die liederen zelf; in één jaar
beleefden ze zes uitgaven; en zelfs burgerden de Souterliedekens
zoals ze genoemd werden, zich reeds in bij de gereformeerde
gemeenten, toen in 1566 de vertalingen van Utenhove, en
vooral die van Datheen, naar de franse van Marot be-
werkt, de meer voor katholieken bestaande bundel van N y e-
velt verdrongen, en weldra voor officidel gebruik bij de gere-
formeerde gemeenten van Noord-Nederland werden ingevoerd.

Niettemin waren de Souterliedekens!) de tussenvormen tot

1) Vgl. Scheurleer: De Souterliedekens, Leiden 1898,
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het gereformeerde kerkgezang. De aanhangers van de nleuwe
leer zagen in de Bijbel alleen, de grondslag van 'n Christelik
leven, en nog te meer voelden zij zich door de gebezigde
volkstaal tot de psalmen aangetrokken. Het Calvinisme en
vooral het Anabaptisme bracht voor de geestelike volkspoézie,
weldra nieuwe kiemen en nieuwe aandrift over. Voorlopers
hier van zijn de spotliederen tegen de Roomse kerk en de
geestelikheid, die echter grotendeels, waarschijnlik omdat ze
in handschrift bleven, verloren zijn gegaan. Maar weldra drong
de ernst van de tijden tot 'n waardiger en kalmer toon. De
bloedige vervolgingen kweken de talrijke martelaarsliederen,
die de heldhaftige dood der eerste belijders bezingen. Weldra
verschijnt het Geestelijck Liedt-Boecxken van David Joris,
met 'n rij van martelaarsliederen uit de jaren 1529 —1536.
Gewichtiger echter voor de geschiedenis van de litteratuur
der Wederdopers is 'n verzameling, die voor ’t eerst in 1562
of '63, waarschijnlik bij Nicol. Biestkens te Emden verscheen,
in 2 delen, waarvan het eerste boek wordt genoemd: Het
Offer des Heeren, en brieven van gevangen broeders aan hunne
verwanten en hunne gemeenten bevat!), en het tweede,
Een Liedtboecxken, tracterende van den Offer des Heeren, enz.
't welk 25 liederen bevat, die met uitzondering van het eerste,
dat het lijden van Christus bezingt, over het martelaarschap en
de dood van mennonitiese geloofstrouwen handelt, welke in
de jaren 1546-—’61 in de Nederlanden waren terechtgesteld.
Dit boek beleefde al spoedig nieuwe uitgaven; die van 1566
en ’67 zijn in allen dele aan de eerste gelijk, die van 1570
is aanzienlijk vermeerderd, daar nu ook in ’t eerste deel, in
aansluiting aan de brieven van de martelaren, 29 liederen
'n plaats vonden. Verder worden nitgaven gemeld van 1580,
1590, ’91, 95 en ’99. Niet alleen komen in deze bundel ana«
baptisten voor, maar ook andere martelaars, die wegens ’'n

1) Deze brieven gingen later over in de grote verzameltngen van martelaars-
historieén, met name Braghts Bloedig Tonneel.
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van de Katholieke kerk afwijkende overtuiging, in de Neder-
lenden de dood hebben ondergaan. Opmerkelik is, dat sedert
1570, voor de martelaarsliederen, de melodie der volksliederen
bij voorkeur gebruikt wordt.

o Het offer des Heeren’ was niet het enige gezangboek van de
wederdopers; reeds in Mei 1560 was er een verschenen,
waarvan de uitgaaf, evenals de tweede in 1561, tot heden
verloren is gegaan; de derde in 1562, en de vierde in 1583 1)
wederom, werden sterk vermeerderd, invoege, dat de vierde
294 liederen tegen 257 in de derde bevat 2). De voornaamste
inhoud vormen de liederen van en op de martelaren, waarvan
de meeste anoniem zijn, vooral de talrijke liederen 0p de
martelaren, en slechts enkele op bepaalde personen wijzend.
Daarnaast vinden we ’'n tal van liederen, die woorden uit 't
Nieuwe Testament berijmen, andere, die klachten, beden en
lofgezangen aan God inhouden. Zeer weinig in aantal zijn
de eigenlike geloofsliederen, die specifiek mennonitiese leer-
stellingen in dicht overbrengen; hier en daar komen ook
nog klachten voor over de troosteloze toestand van ’t land;
enkele uitvallen tegen de Katholieke kerk en tegen Luther;
verwijten tegen de Rederijkers, die veelal op de hand van
de heersende kerk zijn. Enige malen worden psalmen in
rijmvorm gebracht, en driemaal het Onze Vader geparafraseerd.

Nog ’n ander gezangboek van de Doopsgezinden draagt de
titel: Veelderhande Liedekens, ghemaect wit den Ouden en Nieuwen
Testamente, die voortijds in Druck zijn wighegeven, ende zijn in
ordeninge vanden A. B. C. bij den anderen ghevoecht .. .. Ghe-
druckt int Jaer onses Heeren 1569 °). Het bevat 289 liederen.

1) De titel is: Het Tweede Liedeboeck, van vele diversche Liedekens, ghe-
maeckt wt den ouden ende nieunwen Testamente, enz. (Houtsnee) Tot Amstelre-
dam By Nicolaes Biestkens van Diest, in de enge Kercksteghe, in de Lilie onder
de doornen, Anno M. D, LXXXIII.

2) Alleen de 4e druk kon door Dr. Wolkan worden geraadpleegd. Een exem-
plaar is op de Kgl. Biblioth. te Berlijn.

3) Bij Wackernagel, Lieder der Niederl. Reformierten, n. 34.
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In 't slotwoord wijst de uitgever op andere liederenboeken,
die hieraan zijn voorafgegaan ; begrijpelik isdat door de vervol-
gingen waarvan ook deze bundels hadden te lijden, veel er
van voor ons is verloren gegaan. Het werk heeft dan ook
geen een lied gemeen met Het Tweede Liedeboeck; bovendien
verscheen in 't zelfde jaar 1569 naast deze octaaf-uitgaaf van
Veelderhamde Liedekens 'n {andere in kleiner formaat?!) welke
121 totaal nieuwe liederen telt. Omstreeks het jaar 1570 be-
reikte de dichtarbeid van de Nederlandsche wederdopers het
hoogtepunt. In de jaren ’60 tot ’70 verschenen hun voor-
naamste bundels, en de ontwikkeling van de gezangboeken
bij de Duitse wederdopers houdt hiermee gelijke tred.

Onder de martelaarsliederen in de Veelderhande Liedekens
komen 5 in Het Offer des Heeren voor; andere weer geven
aan de bundel, daar zij de bekentenissen des geloofs der ver-
oordeelden bevatten, 'n bepaald doopsgezind karakter; naast
of liever tussen deze soort liederen — want de orde is alfa-
beties, — komen vermaningen voor aan de broeders, wenken
aan hen die nog buiten staan, lofliederen aan God, enz. Door
de veelheid der gezangen echter, waarin menigmaal dezelfde
bijbelwoorden worden geparafraseerd, wordt de reeks eentonig
en dringt het denkbeeld zich op, ,dat bij al hun sterkte in
hun lijden, toch ook de doffe zekerheid, aan ’n onafwendbaar
noodlot vervallen te zijn, beslissend op de daden der broeders
gewerkt heeft.”” Sommige liederen zijn ook vervelend lang,
of lijdende aan gekunstelde strofenbouw, of aan 'n hinderlike
overvloed van rijm, of aan ’n jacht op bastaardwoorden.
Twee liederen komen voor met 'n refrein.

Ook in deze bundel wordt geklaagd over de druk van de
tijd. Lijden echter loutert; voor velen is het nodig, door be-
proevingen van de lusten der wereld te worden afgetrokken.
Maar is de weg vol bloed en doornen, Christus is de steun;

1) Bij Wackernagel Lieder etc. n. 85. Deze bundel kon door de schrijver
niet worden geraadpleegd.
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zijn lijden moeten wij dragen om als hij in heerlikheid te
komen; de strijd daarom is nodig, tegen ons eigen vlees,
tegen de hoogmoed der wereld, tegen allen die in de duisternis
heersen, keizers, koningen en vorsten. Wel moest zulk 'n
oproep, aan bekrompen harten en aan vijanden van de broederen,
als ’n aansporing tot de strijd tegen de overheid voorkomen!

De slachtoffers werden onthoofd, geworgd, verdronken of
verbrand. Het meest wel verbrand. Het waren eenvoudige
lieden; metselaars, kleermakers en droogscheerders waren
er bij; zij droegen de druk van ’slevens beslommeringen en
toch konden ze niet verlaten wat hen overleverde aan ’'n
gewelddadige dood; de man en de vrouw offerden zich beide
op; veel vrouwen vooral leden de straffe des doods. Ruim
50 liederen bevat slechts Het Offer des Heeren; hun woorden
wenen en treuren over de volgende dodenrij.

Maria en Ursula, de zuster en de vrouw van Johann van
Beckum, worden in 1544 te Delden verbrand; 't zelfde jaar
worden Jan Claesz en Bestevaer te Amsterdam onthoofd, en
David en Levyn te Gent verbrand. 't Volgende jaar ondergaat
Frans van Bolsweert te Leeuwarden de vuurdood, in 1549
worden er twee onthoofd, Eelke en Fye, en 'n zekere Elisabeth
wordt er verdronken. Een jaar daarop worden twee mannen
en twee vrouwen te Lier verbrand; een man en drie vrouwen
ondergaan te Leiden de dood; twee worden er te Gent ver-
brand, een jaar later vijf te gelijk, daarna nog twee, en 'n
man en ’'n vrouw te Antwerpen, benevens nog drie ,,vrienden.”
Te Leiden rookt de houtmijt in '52 al weer; drie mannen en
2 vrouwen worden verbrand, ook ’n zekere Adriaen Cornelisz;
te Gent viel ook ’'n offer; 't volgende jaar eveneens, alsmede
te Leeuwarden, waar Peter Metselaar geworgd werd.

Dan nemen de terechtstellingen toe. Te Antwerpen wordt
'n maagd verdronken, en 'n man verbrand (1557); twee
verbranden er te Haarlem, nadat in 't vorige jaar Claes de Praet
te Gent de vuurdood ondergaan had. Gent opent weer derij
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in 1559, als wanneer er twaalf vrienden worden terecht-
gesteld; vier vrouwen worden te Antwerpen verdronken,
twee vrouwen onthoofd, benevens twee mannen; een wordt
er verdronken in den Haag, een te Leeuwarden, een sterft
er nog de vuurdood, alsmede een te Weerneton. Antwerpen
telt het jaar daarop nogmaals vier slachtoffers;in 1561 brandt
er een te Yperen, en een te Antwerpen, anderen worden
gehangen, in 't zelfde jaar wordt te Verden 'n Nederlander,
Jan Schut, terechtgesteld. Nog volgens op den rij enige terecht-
stellingen in ’64, 69, 71 ’72; en wordt zij voorafgegaan door
'n paar spaarzame gevallen te Rotterdam en den Haag
(1639 en 27).

De lijst is, zoals gezegd is, niet volledig. Tussen 55 en ’60,
b.v. leverde Antwerpen 72 martelaars, Gent tussen ’62 en
69 'n bedrag van 41. Niet alle namen zijn bekend ).

Vele van deze martelaars hadden, véor ze 't schavot be-
klommen, anderen met hun gezangen vertroost. Ook hier waren
de dichters de helden, de ridders van 't Geloof die van de
Taal. ,Wel hem die in Gods vreese staat” zingt Bolsweert,
en hij beklimt de brandstapel ?). Peter van Werwick gedenkt
door de vlammen: ,Een eewige vruecht die niet en vergaet
Comt mij altijts te vooren”®). Soether van den Houte roept in
de nood tot de Heer: ,0 God, ghij zijt mijn helper fijn;” de
Leidse Adriaen Cornelisz uit z’n verzuchting: ,Eylaes ik
macht wel zuchten.” Maar zij die 't overleven en de dood
van hun voorgangers gedenken, zij houden zich staande, in-
dachtig wat nog komen kan, wanneer zij zelf, door Christus
geroepen, kloekmoedig de strijd tegen hun vleselike dood
moeten aanbinden, en als overwinnaars de heerlijkheid des
Hemels zullen smaken. ,Verenigt u,” roept er een in z'n
martelaarslied : ,Gij Christen altesamen Bereyt u totten strijt” 4).

1) Bij Dr, Wolkan, Blz. 60—70.

2) In 1545 te Leeuwarden verbrand,

3) In 1552 te Gent verbrand; Soetken aldaar in 4560.
4) Lied op David en Levyna, te Gent in 44 verbrand.
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Zal men versagen? Neen, ,Hebt goeden moet, o broeders
van weerden. Want onzen Godt sterc ende goedertier” !). En
't is nodig het te herinneren! ,Die op den Heer betrouwen
En quamen noyt ter schandt” ?). Ontegenzeggelik, (Men)
»,mag wel droeflijck singen. In desen tijd van noot” %); 't
geweld regeert overal: ,Tyrannich weck spoortmen nu alle
weghen Waer ghij ter werelt wilt keeren oft gaen” %); ,De
Werlt op die Christen verstoort Vangen, dooden aen menich
oort” 8); doch 't is altijd waar geweest: ,De duister werelt
moet niet verdragen Het clare licht Godes woort en wet” %);
en steeds heeft de waarheid de vervolging te verduren gehad
(Teder) ,weet, die Godes woord bekent Dat hij ter werelt
moet lijden 7). Zwaar wordt dan ook de last, te zwaar soms
om vrede te vinden. Klagend klinkt het dan ook: ,0 Godt
ick moet u clagen Mijns hertzen droevich leyt” ), Aanhoort
God hemelsche Vader Ons clagen in deser tijt ®), droeve
dingen zullen de liederen bevatten; ,Kermen is ter werelt
en geclach Druck coemt van alle zijden '%); maar ’s Heren
werken zijn ondoorgrondelik ; eenmaal, want hij is ,ghetrouwe”,
troost hij ,de zijne vroech en spaey’’ '), de ware vreugde
kan niet komen dan door ,Gots woort Waer door de Chris-
tenen verquicken’ '®). Loof dan de Heer, roepen ze uit, dankt
hem, wiens werken van z’n almacht getuigen; ,verheucht

1) Lied op Hans de Vette, in 1559 te Gent verbrand.

2) Lied op Mayken Boosers, in 1564 te Doornik verbrand.

3) Lied op Mariken, Anneken, Henric Dircsz, Dirc Jansz ende Adriaen Cor-
nelisz, in 1552 verbrand.

4) Lied op Hans van der Maes, in 1559 te Warneton gedood.

5) Lied op Claes de Praet, in 1557 te Gent verbrand.

6) Lied y,ghemaect wt de belijdinge Stephani.”

7) Lied op Hans van Overdamme, in 1550 te Gent verbrand.

8) Op Joos Verbeeck, in 1561 te Antwerpen verbrand.

9) Op de 72 Christenen, tussen 65 en ’60 te Antwerpen gedood. Vgl ook
n®, 6, 11, 15 en 18 van Het Offer des Heeren.

19) Lied op Peter Metselaer, in 1553 te Leeuwarden geworgd.

11) Lied op Jeronimus Segerszoon, en z'n huisvrouw Lijsken Diericx. in 1551
te Antwerpen verbrand.

12) Lied op Jooskint, in 1553 te Gent verbrand.
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u alletijt En wilt nu veriolysen” t), moed gehouden! Droef-
heyt” moet men ,nu laten staen En zinghen met verblijden” #).

Onder dit zingen nu, jubelend en klagend, zien wij die rij
van mannen en vrouwen zich prijsgeven aan de dood, hun
standvastigheid de geloofstrouw van de overblijvenden schragen,
hun lijdzaamheid de verrukking van de volgelingen verdiepen 2).

Gedicht door de mannen en vrouwen van het kernvolk,
zijn toon en uitdrukking ook geheel en al die van het volks-
lied; de zangen sluiten zich aan bij de dichtkunst van de
vroegere tijd. ,Ick sal u gaen singhen een nieuwe Liet”
zingt er een, zijn broeders oproepende, om met hem in te
stemmen: ,Laet ons den Heere loven Ghy Christen al ghe-
meyn” *); 'n andere, die zich wendt tot de brede schare, die
buiten de gemeente staat, vermaant met deze woorden:
»Ghetrouwe borgers en borgerinnen Van Corterijcke bekent
Wilt u selven eens wel besinnen Hoe deerlijck ghij zijt
verblent” %) of: ,Hoert toe ghy Borgers van Rotterdam, Wilt
doch uwen crommen ganc mijden En gaet niet meer dus
cruepel en lam Hincken over twee zijden’ $), of beginnende
in medias res: ,Een nieuwe Liet, wilt hooren Wat te Rot-
terdam is geschiet” 7). Lief, en aan echt Nederlandse verzen
herinnerend, is de natuurschildering in: ,De lustelijcke Mey
is nu in zijnen tijt Met zijnen groenen bladen” 8); of: ,,O Luste-
lijcke Mey hoe schoon staet ghy ontloken Alle bloemkens
ontspruyten van uwer cracht” ®). Beslist volksaardig is, behalve
de aanhef, meestal het slot; de omschrijvende zelfbenoeming
herinnert sterk aan 't Middeleeuws gebruik, waarbij de naam

1) Lied op Frans van Bolsweert; zie boven.

2) Lied op de Juffrouwen v. Beckum, in '44 te Delden verbrand,
3) Dr. Wolkan ; blz. 60—88.

4) Het Tweede Liedeboeck, blz. 51 en 42,

5) ald. blz. 207.

6) ald. blz. 118.

T) Veelerh. Liedekens, blz. 68a.

8) Het Tweede Liedeb. blz. 55.

9) Ald. blz. 5a.
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van de auteur omneveld of weggevaagd wordt in ’n onhandige
slotstrofe'); zo ook hier is het onophoudelik:

Die dit Liedeke eerst stelde,
Die was in banden tot Ghent,
Sijn vleesch hem dickwils quelde
Tcruys was hem wel bekent ?).
of :
Die dit Liedeken heeft ghestelt
Van blinde Leyders was hy ghequelt
Te Ghent in banden ghesongen
Uit liefden daertoe ghedronghen %)

of, manhaftig in de goede strijd, die hij strijdt:

Die dit Liedeken dichten

Die heeft gheheven an,

Om met dat Sweert te vichten
Des Gheests, so veel hij can
De Heer is zijn Hooftman *).

soms, met verwijzing naar de plaats van herkomst van
het lied:

Die dit Liedeken heeft gestelt

Hij was is handen met banden

In grooter gewelt, tot Enchuysen vermelt
Om des Heeren woort was hy gequelt
Met veel papisten hoort was hij discoort
Dit is u vertelt )

1) Ook moeten wij wijzen op de voorliefde van het acrostichon : vgl. de Geuze-
liederen, o. m. het Wilhelmus.

2) Ald. blz. 88a.

3) Ald. blz. 99a.

&) Ald. blz. 21a,

5) Veeld, Liedekens, blz. 47.
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of, dikwels met vermaningen aan de broeders, om op de
goede weg te blijven, en ze te troosten over ’t lijden dat ze
hebben te wachten:

Die dit Liedeken eerstmael dichte

Sijn wensch is (dat weet de Heer)

Dat hij een yeghelijck so mocht stichten
Dat sy van boosheyt keerden weer,

En oprechte boet bewesen !)

en met 'n laatste groet:

Vriendekens fijn,

Ick groet u alle hier mede,
Bidt doch voor mijn

All in den geest?).

of met ’'n verlangen naar ’t einde:

O Broeders wilt ons gedencken
Altijt in u gebet

Dat sy ons niet en crencken

Die staen na ons belet.

Wij groeten u met sangen

Wij gevangen int ghemeyn

‘Wij hebben zeer groot verlangen
Om te zijn ints Hemels pleyn 3).

Psalmen zijn het, waarmee deze goede zielen hun broeders
en vrienden verlaten; vrede en gelatenheid houden de sterke
zielen kalm; en opdat het nageslacht moge weten op welke
gronden zij zich hun lijden hebben getroost, laten zij, veroor-
deeld, nog eens in hun credo’s van hun geloof getuigen.

1) Het Tw. Liederboek blz. 8a,
2) Veeld. Liedekens, blz. 27.
3) Ald. blz. 134r.

T. gN L. X1V, 5
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Doen vraechden sij, oft Christus dat Lam
Van Adam niet vleesch en ware.

Ick seyde dat hij van boven quam,

Van zijnen Hemelschen Vare

Waer Christus van Adams natuer

So en waer hij niet rein en puer,

Hij soude oock aerde zijn geworden.

So Godt selve seyt claer:

Ghij zijt aerde en sult hier naer
In aerde verkeert worden !).

Duidelik zegt het Joh. Schut:

Doen dede sij mij vragen

Met vele woorden goet,

Oft Christus niet enware

Van Maria vleesch en bloet.

Ick enheb sulcx niet gelesen,

Heb ick voor haer bekent.

Hoe sou hij vander aerden wesen,

Die Godt den vader heeft neder ghesent? ?)

Een ander zegt zijn mennonitiese opvatting van 't Avondmaal :

Dit Avontmael van Broot en wijne

Is een ghenieten geestelijck

Des Lichaems en Bloets Christi devijne
Als ghemeenschap keestelijck,

Voreent in een Lijf te zijne

Dits Christi mitten feestelijck 2).

Een lied zelfs: Ons ghelove staet vast op Godes ghebodt” ¢)

1) Veeld. Liedekens, blz. 61.
2) Ald. blz. 261a.
3) Ald. blz. 211.
4) Ald. blz. 235,



Liederen der Wederdopers. 67

bevat ’n parafrase van ’t ,geloof” in menniste zin; ook de
ban en de doop worden naar hunne opvatting bezongen ).

En hoe werden nu deze lijdensgeschiedenissen, die gevan-
gennemingen, geloofsbekentenissen en gangen naar ’tschavot
gezongen? Noten geven de gezangboeken niet, voor zover
bekend, maar wel de zangwijzen; waar ze ontbreken, luidt
het opschrift gewoonlik kort: Een ander Lied, en wijst er
op, ,dat twee naast elkaar gezette liederen oorspronkelik als
'n viiegend blaadje verschenen zijn, en vandaar hun weg
naar 't gezangboek vonden.” De wereldse wijzen overtreffen
in aantal de geestelike, 135 op 108%); of nauwkeuriger,
omdat 14-maal 'n lied op de wijs van 'n ander, 66k in de
bundel aanwezig gezang terugslaat, en dit gezang weer op
'n wereldse melodie terugwijst, 149 op 89. Achtmaal worden
franse melodieén als bekend verondersteld, wat, volgens Dr.
Wolkan er op wijst, dat het liederenboek in ’t Zuiden
ontstaan is, of altans er voor bestemd was.

Vooral echter kunnen we uit de wereldse melodieén opmaken,
hoe sterk verbreid en hoe gezien de liederen waren welke het
Antwerpens Liederenboek van 1544 bevatte. ) Twintig wijzen
uit deze bundel werden gebruikt in 36 gevallen; de melodie
van 't lied: ,Ick arm schaep aen de groen heide” zevenmaal;
de melodie: ,Rijck Godt, wie sal ick claghen,” vijfmaal. Vele
van die melodieén komen ook voor in de Souterliedekens van
1540, wat getuigt voor de algemeene verbreiding van die
liederen, alsmede voor het juiste begrip, dat de verzamelaar
van 't Antwerpens Liederenboek van ’t volkslied had. Op-
merkelijk is het echter, dat, zo men de uitgaaf van de zang-
bundel ,Veelderhande Liedekens” met het te voren genoemde
gezangboek vergelijkt, men het gebruik van wijzen van oudere
geestelike liederen ziet verminderen, terwijl de wereldse wijzen

1) blz. 124a en 261.
2) Namelik in Veelderhande liedekens.
3) Uitgegeven door Hoffman v. Fallersleben in z'n Horae Belgieae (1Xe deel),
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toenemen. Vele van die oudere liederen zijn voor ons verloren
gegaan, en zijn slechts uit de namen der ,wijzen” bekend !).
Het gezangboek van 1562 heeft b. v. tal van melodieén van
latijnse liederen; Veelderhande Liedekens heeft er maar één;
soms verwijst een lied op de melodie van 't eerste; waaruit
Dr. Wolkan besluit dat altans enkele liederen hun alombe-
kende melodie hebben gehad; soms wordt naar psalmwijzen
verwezen, soms gebruik gemaakt van melodieén van duitse
lutherse gezangen.

Geestelike wijzen in Het Offer des Heeren, die naar wereldse
melodieén verwijzen zijn: ps. 44, (of: O Vogelken in der
muyte) I, 15; ps. 75 (of: Troeren moet ick nacht ende dach)
I, 26; ps. 103 (of: Languer me fault) I, 21. De overige psalm-
wijzen waarnaar men wordt verwezen, kunnen derhalve ook zeer
goed oorspronkelik wereldse melodieén zijn. Een geliefde zang-
wijs schijnt te zijn: ,O Sion wilt u vergaren,” voor 5 liederen
bestemd (I, 8: 1II, 4, 6, 9, 19); driemaal komt voor ,De Mey
staet nu in zijnen tijt” (I, 9; II, 3, 5); bekend is ,,In Ooslant
willen wy varen” (I, 2) of, zoals er staat: ,0 rat van avon-
tueren,” welke melodie ook voorkomt bij II, 17; ook zien
wij 't overbekende ,Het daget uit den Oosten” (II 24). Ken-
merkende volkswijzen zijn ook; Rosina hoe ist met u ge-
stelt” (II, 10; in I, 28 heet het: Rosina hoe is u gestalt.”);
Te Munster staet een steenen huys” (I, 29; II, 28); ,Het
was een Jodendochter (I, 24);, Wij willen de Mey ontfanghen”
(I, 10); ,Als de winter gaet van henen (I, 17). Vele wijzen
gaan blijkbaar op geestelike liederen terug; maar ook dit
kunnen, zoals gezegd is, oorspronkelike wereldse melodieén
zijn geweest. Dat dit in Duitsland zeker het geval is geweest,
bewijst het ,Narrenthading” en ,bulerischen Gesingern” van
Erhard en Fischer. Hoe weinig echter deze liederen
»0X profundis” gezongen, met wereldse zin en onreine be-
doelingen vervaardigd zijn, leert ons het Voorbericht ,totten

1) Hierover Mone: Uebersicht der niederlindischen Volkslitteratur.
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”

Sanger,” in de Veelderhande Liedekens, welke voorrede ook in
het met het sterk aan ons boek verwante ,Gesangboek” der
Duitse Mennonieten voorkomt, daar van ons overgenomen is, en
ons weer 't beeld van die eenvoudigen en gelovigen weer-
geeft, dat ons van 't begin van ons opstel af voor ogen heeft
gestaan, en dat wij in onze lijjdensgeschiedenis van de 16e
eeuw in zoveel zuchten van ballingen en ter dood verwezenen
terugvinden :

oHier hebt ghij, lieve Sangher, sommighe Liedekens, die
,tot Gods eere ende lof ghemaeckt, ende bij den anderen
yvergaedert zijn, soo siet wel toe, dat ghy se oock totten
»brijs Godts gebruyct, niet in ydelheyt, oft om den menschen
,te behagen, maer gelijck de kinderen van Israel, doense God
yvan der hant Pharaonis verlost hadde, doen hebben sy den
nHeere geloeft, ende groot gemaect, ende seyden: Ic wil den
yHeere singen, want hij heeft heerlijcken gedaan, Ros ende
s, wWaghen heeft hy om geworpen inde Zee. Ende als ons de
»Heere oock verlost heeft wt het gewelt des Duyvels, ende
,Wy in Christum recht gelooven, so moeghen wy dan oock
»wel singen, loven ende dancken den Heere van zijne groote
yweldaden die hy ons bewesen heeft, also er gheschreven
ystaet: Singt lovelijck, ende loeft den Here in alle zijne
ywercken, prijst zijnen Naem heerlijck, danct ende loeft hem
y,met sange.... Noch seydt Paulus: spreeckt met malcanderen
yvan Psalmen ende Lofsangen ende gheestelijke Liedekens,
»Singet ende speelt den Heere in uwer herten. Alsoo ist
yden Heere aengenaem, alst wt een geloovich herte coemt,
ynaer anders niet. Want daer staet geschreven: Den lof en
»is niet schoon in den sondaers mont, want hy en is vanden
yHeere niet gesonden. Dus elck sie wel toe, ende neme hem-
ySelven waer, op dat hy mach op den berch Sions singen,
y,Dat nieuwe Liedt met alle wtvercoren Godts, ende met
yhaer mach verblijden van eeuwicheyt tot eeuwicheyt, Amen.”

Dr. Wolkan heeft z'n voortreffelike arbeid met dezelfde
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nauwkeurigheid en strenge exegese voortgezet over de Duitse
Mennonitiese liederen, de latere liederen der Zwitsers en die
der Hernhutters. Vele Nederlandse zangen maken van hier uit
de tocht mee naar 't Zuiden. Hoe gaarne had ook de schrijver
nagespeurd, in hoeverre liederen als deze meegaan in het ver-
anderings: en verwordingsproces, waaraan volksliederen door-
gaans blootgesteld zijn, om daarmee ook de inwendige ge-
schiedenis van het geestelik volksgezang te geven. Doch hij
moest het denkbeeld laten varen; eensdeels omdat het werk
dan dreigde te uitgebreid te worden; anderdeels, omdat
bijna alle liederen der Hernhutters, die vooral voor deze soort
studie in aanmerking komen, nog ongedrukt zijn. Hij hoopt
echter, en wij met hem mee, op latere tijden.

Dordrecht. J. KoOPMANS.



TOLLENS’ PHILEMON = LANGBEIN’S GASTFREUND.

In Christus’ tijd leefde in Palaestina een godvruchtig man,
Philemon geheeten. Gastvrijheid was een der deugden die hij
voorbeeldig betrachtte en zijn loon ontving hij daarvoor toen
hij eens een gezelschap van dertien vreemdelingen geherbergd
had, die zich bij het heengaan bekend maakten als Christus
en Zijn 1% Apostelen. Petrus vertelde hem dit bij 't afscheid
en stond hem namens den Heere toe zijn wenschen te uiten.
Philemon maakt van die ,genade” gebruik en spreekt in de
eerste plaats den wensch uit om nog vijfhonderd jaren te
mogen leven, in de tweede plaats zou hij gaarne zien, dat
alwie in zijn geliefden pereboom klimt, daarin vast bleef
zitten en in de derde plaats verzoekt hij een dergelijke bin-
dende kracht te verleenen aan zijn armstoel. Natuurlijk geeft
de Apostel zijn verwondering over deze wenschen te kennen,
vooral over de twee laatste en raadt hem aan wat ernstigers
te vragen, maar Philemon motiveert zijn woorden en de
slotsom is dat de wenschen worden verhoord:

Nog vijfhonderd jaar leeft hij vrolijk en frisch;
Zijn boom blijft in wezen, zoo schoon als hij is,
En hij en zijn stoel zullen vatten en houen
‘Wie ooit buiten hem, er het lijf op vertrouwen.
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II.

Zeven geslachten ziet Philemon, altijd jeugdig, opkomen
en verdwijnen, en juist wil hij zich aan een peertje te goed
doen, toen de Dood hem noodigde met hem te gaan. Doch
Philemon weet ,vriend Hein” met een mooi praatje in den
boom te krijgen, waarin hij zooals zich denken laat, met zijn
mager gebeente verstrikt geraakte. Philemon, zich verkneute-
rend over zijn overwinning belooft den Dood de vrijheid te
hergeven, wanneer hij hem onsterfelijk wil verklaren; doch
hiervan wil de anders almachtige, hoe woedend hij zijn knoken
ook laat rammelen, niets weten, totdat na een gevangenschap
van drie dagen, waarin geen levend schepsel stierf en de
Duivel tot zijn groote verwondering geen enkel zieltje zag
verschijnen, een verdrag geteekend werd, en de Dood beloofde :

Als Philemon volstrekt nog wou leven,
Hem vijfhonderd jaar voor zijn vrijheid te geven.

III.

Wederom begint Philemon van het hem op nieuw geschon-
ken leven te genieten en het is er nog verre van, dat bij 't
aanbreken van den gestelden termijn, de levensmoeheid hem
bevangen heeft. Wederom zint hij op een list om den Dood,
wanneer deze hem komt halen, te verschalken. Dat de be-
tooverde stoel daartoe het middel wordt, laat zich wel ver-
moeden. En jawel, nogmaals wordt de ,klapperbeen” door
Philemon’s loosheid verstrikt. Hoe de getergde ook rondsloeg
met zijn zeis, het verhinderde niet dat Philemon het nog-
maals tot een contract voor vijfhonderd jaar bracht.

Gedrongen door ’t vuur en al meer in den brand,
Stelt ijlings de Dood hem den vrijbrief ter hand;
Springt op, reeds geschroeid en gezengd aan de schenen,
En was zonder afscheid of groet weer verdwenen.
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IV.

Na verloop van dezen tweeden termijn wordt Philemon,
»Uit de verte” met een pijl door den Dood neergeschoten en
dankbaar voor het op aarde zoo volop genotene, scheidt hij
uit het leven met een gerust geweten. Op zijn reis naar den
Hemel ziet hij 't hellevuur en den Satan zelven en velen die
snikkend en krijtend de hel bewoonden. Deze laatste ont-
roerden den gelukzalige zoo, dat hij een kans wilde wagen
enkele zielen aan den duivel te ontrooven en het dobbelspel
doet hem tot twaalf maal toe een zieltje winnen, zoodat

Philemon ontvoerde, naar keus en naar lust,
Twaalf jeugdige zielen aan de aaklige kust;

Liet starren en zonnen zich wentlen en weemien,
En steeg met hem op naar de poorten der heemlen.

of, zooals 't bij Langbein veel schooner luidt!):

Der Sieger entfithrte, nach eigener Wahli,

Zwolf freundliche Seelen dem Schauerthal,
Durcheilte mit ihnen unendliche Fernen,

Und brachte die glicklich hinauf zu den Sternen.

En nu het slot, waar Philemon’s gastvrijheid en een twaalf
tal gasten ter sprake komen, als bij 't begin:

» Wees welkom! (zei Petrus, een lach op de wang)
Wij wachten u reeds sedert duizend jaar lang.
Treé binnen en kom mee, na sloven en zwerven
De rust en de vreugde des hemels beérven.”

» Wel mijner! (zoo riep hij) ik reikhals er heen:
Maar, heilge portier! ik kom niet alleen:

Nog twaalf van mijn vrienden, die aanstonds genaken,
Verzoeken voor hen ook een plaatsje te maken.”

1) Ten eerste is die ,kust” hier natuurlijk om ’t rijm genomen, doch de
derde regel 15 om zijn bombast zeer zeker verre van mooi te noemen.
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,Dat zal men (zei Petrus), ik geef u mijn woord;
Treé binnen! uw voorspraak ontsluit hun de poort,
‘Wie vreemden op aarde zijn deur heeft ontsloten,
‘Wordt hier met zijn gasten niet buiten gestooten.”

‘Wat een reminiscenties wekt deze legende — het is er
een van de echte soort — niet op!

In de eerste plaats herinnerde ik mij de sage van den
Trojaanschen koningszoon Tithonus, die de liefle van de
rozenvingerige Eos (Aurora, de dageraad) verwierf en daarbij
op haar voorbede de onsterfelijkheid, maar helaas niet — wat
Philemon wel degelijk kreeg — nieuwe jeugd, zoodat er
daar hij uitteerde en geheel wegkwijnde ten laatste niets
van hem overbleef dan zijn stem en hij in een krekel ver-
anderde. Was het niet een Philemon, die met zijn oudje,
Baucis, eens aan den oppergod Zeus gastvrij onthaal en herberg
gaf en daarom ook zijn wenschen mocht uitspreken ? Ovidius
en Lafontaine zijn het die vooral deze fabel schoon beschreven
hebben.

Herinnert voorts het geschreven contract met den Dood
niet aan de Theophilus-legende, voorloopster van de Faust-
sage, waarin ook een ,seghel ende brief”’ gewisseld wordt
met een bovenmenschelijke macht?

Uit het van verwonderlijke belezenheid getuigende boek
Kleinere Schriften van Reinhold Kohler III, 158 leeren wij,
dat onze fabula ook in het Italiaansch behandeld is en wel
door Domenico Batacchi (1748 —1802) in de eerste zijner 25
novelle galanti: Het leven en de dood van den priester Ulivo
Deze vraagt behalve 600 jaren levens, de wonderkracht voor
den pereboom en voor den stoel ook nog een spel kaarten,
waarmee hij altijd zal winnen; niet door dobbelen maar door
dit spel kaarten wint hij Belzebu een groot aantal (niet juist
12) zielen af.

Hoewel wij aan Tollens’ bewerking van de legende den lof
niet kunnen onthouden, dat zij aan een der eerste eischen
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voldoet, die men aan dit soort van poezie mag stellen nam.
naieveteit, is eenige breedsprakigheid en eenige bombast, waarop
Wij reeds wezen, niet te loochenen. Als bijna van iedere vertaling
geldt dus ook van deze, dat zij bij het voorbeeld achterstaat,
want dat August Friedrich Ernst Langbein’s (1757 —1835)
Der Gastfreund van 1811, sesthetisch hooger staat dan Tollens’
gedicht zal ijeder moeten erkennen die beide bewerkingen
vergelijkt.

Veel korter en toch naief vinden wij ons verhaal in Van
der Velde's Smeekesmee.

‘Warffum. G. A. NaAUTA.



ONDERWIJS IN NEDERLANDSE LETTERKUNDE.

Laten wij weer op de voorgrond stellen, wat het doel van
het gymnasium is, n.l. in de allereerste plaats zoveel mogelik
liethebberjj voor de studie aanbrengen en pas daarna het aan-
brengen van de daarvoor noodzakelike kennis. Ontbolsteren,
opwekken tot zelfwerkzaamheid, tot denken moet hoofdzaak
zijn. Daarop is het moderne taalonderwijs ingericht. Met dat
in letterkunde is het niet anders. Ook hierbij moet niet de
feitenkennis, wel de ontwikkeling van het krities denken en in-
zich-opnemen-van-het-gelezene op de voorgrond staan. Zo altans
dunkt mij, maar voor enige tijd heb ik er ernstige gesprek-
ken over gehad met ’en kollega. Laat mij trachten op
het verschil in onze opvatting het nodige licht te laten
vallen, want het is niet zozeer nodig dat men het met mij
eens is, als wel dat er gewezen wordt op het verschil in
methode; dan kan de schuchter optredende nieuweling-docent
al dadelik zien, dat zijn denkbeelden niet door ieder ver-
worpen worden, hoe ze ook zijn. Heeft hij het plan de
jonges veel feiten uit het leven van onze letterkundigen te
laten leren, dan heeft hij tal van school- en handboeken
op Zn hand; vindt hij dat niet nodig, maar wel dat ze
hun individualiteit ontwikkelen en daarvoor als middel de
letterkunde gebruiken, met alle mooi tegenover het minder-
waardige geplaatst, dan kan hij zich beroepen op de drie
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delen ) van Analecta, (VII, VIII en IX), vooral de beide laatste;
en is het naar zijn inzien niet nodig om ook het minder
mooie onder de aandacht van de leerlingen te brengen, wil
hij ze alleen het, naar zijn mening, beste geven en dat onder
het mooiste, warmste licht, dan mag hij mij op m’n woord
geloven, als ik hem zeg, dat de ongenoemde kollega hem nu
al het voorbeeld heeft gegeven.

Drie methoden dus, waarvan ik de eerste de onmogelike
wens te noemen, ook al omdat hij op den duur voor jonges
zo onmogelik vervelend wordt?); de tweede wordt dan de
realistiese, mits men realisties opvat in de ruime zin van De
Meester (zie Taal en Lett. VIII en XIII), en de derde de
idealistiese, zal ik maar zeggen.

Ik zal mij nu alleen bezig houden met de beide laatste.

Op de voorgrond moet gesteld, dat de leraar die zo letter-
kundig onderwijs wil geven, veel meer vergt van zich zelf
en van het denken van de jonges dan de man van de onmo-
gelike methode. Hierbij komt het op zelf-denken aan, zelf-mooi-
vinden. Dit bij beide: de realistiese en de zich-illuzies-makende
methode.

Nu houd ik mij zelf zoveel mogelik aan de realistiese, en kan
die niet beter verdedigen dan door de realiteit te beschrijven.

In de 4de klas moeten wij, volgens de wet op het Hoger
Onderwijs, die nog op het onmogelike eerste standpunt staat,
de geschiedenis van de letterkunde bespreken in de 18de en
19de eeuw. Waarlik geen kleinigheid ook naar de 1e methode.
‘Wie daar geen personen uitpikt, geeft ’en oppervlakkig aaitje
aan deze beroemdheid, ’en snauw aan die beruchtheid, — en komt
niets verder. Maar wie nu uit te pikken ? De idealist kiest nu

1) Uitvoeriger en ook enigzins anders van inrichting en geest dan het er-naast-
staande ,Oud-Nederlandsche-Leesboek” van Van den Bosch in twee delen, histo-
ries van volgorde: M. E., 16e, 17e, 18e eeuw.

2) Met des te meer recht durf ik mij zo kras uit te drukken, omdat ik er mij
zelf aan schuldig gemaakt en eerst gaandeweg van vrij gemaakt heb.

Toch weet ik dat velen daar nog aan doen.
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de grote mannen uit, de kerels van stavast,die voor ’en over-
tuiging streden en desnoods stierven b.v. Bilderdijk en Da
Costa. De realist Dr. B. doet anders en kiest voor z'n Ana-
lecta als de eersten uit: de mannen die het meest volksaardig
zijn, in wie ons element, de humor, het meest uitkomt en
zo volgen in D1. VIII, het eerste letterkundig-historiese deel,
brokken van die krachtige persoonlikheden, wier stijl geheel
de hunne is, zonder enige verering voor, of nabootsing van
vreemde modellen. Ze zijn N. Beets (Hildebrand) Ouderen-
vreugd, J. J. Cremer, Kees Springer in de Kerk, Danken en
dienen; E. Douwes Dekker, Toespraak tot de Hoofden, Saidjah’s
terugkomst; M. P. Lindo, Een concertstuk, Bijdragen voor een koe
en Fen lente-mijmering; F. Haverschmidt, Een groof man en een
goed man, We gaan den heelen dag uit rijden; G. v. d. Linden
Jr. De boterham en de goudzoeker; J. Kneppelhout, Prijsvraag-
medadle; J. Geel, Menschenkennis en Vooroordeelen; A, C. W.
Staring, De twee bultenaars; E. Wolff en A. Deken, De Historie
van den Heer Willem Leevend, (65 blz.), Nicht Woelwater
Zondagspret, Uit de provintie, Zicke Mietje.

Hiermee kan men zeggen dat in 't algemeen in terug-
gaande volgorde voldaan is aan de eis van de wet. Intussen
volgen hierop nog verder teruggaand, stukken van Van Effen,
Asselijn, Bredero en Huyghens, van de laatsten, natuurlik
alleen grote stukken van blijspelen en kluchten.

Zie daar de kracht van de Nederlander, waardoor hij niet
dan tijdelik gebukt kan gaan onder z'n gevoelens, waardoor
hij zich er met ’en ruk boven plaatst en uit de hoogte om
z'n leed kan lachen.

Dat gevoel leeft onder de jonges natuurlik het meest;
ouderen hebben zich zo vaak gebukt onder de zorgen, of
zijn verstijfd onder de witkalklagen van de beschaving of
worden omwaaid door Franse, Duitse, Engelse, Noorse of Rus-
siese koeltjes en vergeten haast dat zij Nederlanders zijn en —
hoe dan ook — moeten blijven, al spijt het hun ook nog zo.

Wat is nu het doel van de bovengenoemde reeks van
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stukken: in de eerste plaats het genieten van de humor;dan
ook het bestuderen van de eigenaardige verschillen tussen de
individualiteiten Hildebrand, Cremer, Douwes Dekker, Lindo
enz. verschillen van stijl, en dus van temperament. Maar dan
komt men als vanzelf ook tot die verdere eis, dat de leer-
lingen tot hun eigen verdere ontwikkeling meewerken en
eens wat meer van één schrijver gaan lezen, liefst zich in
het denken en schrijven van die ene helemaal inwerken,
zodat zij ’n kijk krijgen op z'n opvatting van het leven,
op z'n ziel. Al te vaak mislukt dat, helaas!

En dat is ook hierom toch nodig, omdat zij zelf de 16,17,
18-jarigen doorgaan met geregeld in hun opstellen — iedere 2
maanden én — wat van zich zelf te vertellen, eigen haat
en liefde, ervaringen en meningen, kortom van de eigen ziel.
Zo'n kennismaking van ziel met ziel kan niet dan gunstig
werken. Intussen moet daarvoor de volle vrijheid van de
persoon gelaten worden waar die is: als ik dweep met Mul-
tatuli mag ik daarom nog niet vergen dat anderen hém juist
kiezen ; die anderen kunnen meer houden van b. v. Hildebrands
koel temperement en leuke humor. Maar nu kan ’k mij ook ’en
zich-illuzies-makend leraar-van-letterkunde voorstellen, die ook
met de volkshumor dweept en anderen wil laten genieten
van die oerkracht; nu, die zal, gedachtig aan de leus: door
het edele, hoge — in dit geval kernachtig humoristiese —
wordt de jonge menseziel verkwikt, weer niet op het beslist
minderwaardige willen gewezen zien. Terwijl ik dus naast
de Camera Obscura in z'n beste delen ook de m. i. minder-
waardige laat zien in hun minderheid, terwijl ik dus naast
Cremer’s Kees Springer ook z’'n tendensschetsen bespreek en
wijs op de rangorde in de waarde tussen: 1° stukken als van
zelf onder invloed van het geziene geworden tot beelden
van wat er gezien is; 20 stukken vol van de gedachte door
het geziene opgewekt, en dan 8% stukken geschreven met
de bedoeling ’en stelling te bewijzen; zal de leraar van het
laatste slag stukken als de Fransche komiek en de gouvernamte
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liever niet bespreken, evenmin als de tegenstelling tussen het
bezoek bij de baron van Nagel in de familie Kegge met de rest.

Hieruit blijkt dus al, dat het te doen is om de hele per-
soon van de schrijver in al z’'n tegenstrijdigheden en tekort-
komingen ook. Door deze laatste komt het mooie te meer
uit. Tk ondervond dat laatst op geheel eigenaardige manier
toen ’en Afrikaans oud-strijder met mij liep langs de Halzen
op ons stadhuis. Hij bewonderde die kerels natuurlik en had
er graag ’en regement van gehad indertijd, maar hij vond ze
geloof ik het allermooist nadat hij ze wit zich zelf vergeleken
had met de minderwaardigen er vlak tegenover.

De idealist, zal ik hem maar noemen, antwoordde mij op dit
argument: maar leert u dan niet al te vroeg de jongelui be-
oordelen datgene wat boven hun staat. Maar ik hield vol dat
die schrijvers niet te hoog stonden, omdat zij als mensen toch
hun ziel hadden gehad en die legden zij even goed in hun
werk als de leerling dat trachtte te doen in het zijne. 't Waren
geen half-goden, ver verheven boven ’t aardse gewarrel.

Zij leefden fors hun leven mee in hun tijd, als Vondel en
Da Costa; ze dachten diep hun eigen denken na, als Vondel
en Da Costa; ze zongen van hun geloof, ze donderden hun
haat uit, juichten, triomfeerden als Vondel en Da Costa; maar
dat waren toch allebei mensen en jonge mensen moeten tot
hun werken door mogen dringen met hun eigen denken, hun
eigen taalgevoel. Ze mogen het uitschreeuwen van de pijn,
als hun iets hindert en stil genieten als iets hun mooi dunkt
¢n klankrijk én juist van beeld.

Maar niet alleen mdgen ze dat, ze moééten het. Wanneer
de leraar hun het mooiste wat 'n schrijver schreef laat horen
en de leerling mag niet vrijuit — mits hij het verdedigen
kan — zeggen: ,zie dat beeld, die regel vind ik lelik!” dan
bereikt men hetzelfdle wat ons zolang heeft gehinderd
in het mooi-vinden. ,Ze zeggen dat dit mooi is!” Ik heb het
meneer X (of Juffrouw Y) horen opsnijen en 't was toen ook
wel mooi, maar ja, zie je, achterna beschouwd was er toch
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’en heleboel niet moois in. Enfin, 't zal me zorg wezen; we
hebben het al weer gehad en het boekje staat op m’n boeke-
plank.” Zo redeneerden ze vroeger (of nu ook nog);nd echter
moet de leerling onder de machtige indruk van de lerares
(leraar) die hoog met iemand ingenomen is en alle krachten er
aan wijdt het hem duidelik te maken, langer onder die invloed
blijven, maar, als hij wat is, gaat hij door eigen ogen kijken en
dan kan het best zijn dat de eens zo verheerlikte schrijver
tegenvalt en geducht ook. En als hij 'n heel gewoon mens is
en zich later niet meer om poézie bekommert, zal hij onder de
suggestie vandaan komende tot koelheid omtrent de verheer-
likte persoon vervallen, omdat die zo onmetelik ver boven hem
staat, dat hij toch niet te benaderen is. Dat nu geloof ik bij
de gewone leerling te voorkomen door op het menselike in
ieder auteur te wijzen, het menslike ook in z'n gebreken.
Dr. B. ook heeft gevoeld datgene wat op dit pleidooi het
antwoord was: maar zullen ze dan niet door de gebreken,
waarbij men noodzakelik langer stil moet staan, om het ge-
brekkige te betogen, niet het mooie over 't hoofd leren zien.
Dr. B. voelde dat mee en liet naast z'n twee delen letter-
kunde nog ’en derde (dl. VII) verschijnen, gewijd aan het
mooie, of liever aan datgene wat vele geslachten moois
gevonden hebben in onze poézie vooral. 'En welkome aan-
vulling van dl. VIII en IX, die er — let wel — aan voor afgaat.
En de inhoud is mij te rijk om die hier op te sommen.
Genoeg om het nationale van de opzet te bewijzen zijn de
eerste nummers: Zoekomst van W. Bilderdijk, FEen rijk van
dwang en duwrt niet lang van Jacob Cats; Vryg van Onno
Zwier van Haren, De Nederlandsche geschiedents van 1555 van
P. C. Hooft enz. En als ik nu b. v. over de humorist Staring
gesproken heb, en ik heb het geluk ook dl. VII in die 4de
klas te kunnen gebruiken (ze zijn zo duur), dan vind ik daar
van hem: Herdenking, De min, Een nieuw lied van een meisje
en een schipper, Vrijheid, Puntdichten, Aan Pegasus, Dagelijksch

doen, Meester en leerling, Aan cen te zedigen schrijver, Lentezang
T. En L. x1v. 6
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en Oogstlied; genoeg, met ,de Bullenaars” van Analceta VIII,
zou ik zeggen om ’'n algemene indruk te geven, terwijl waar
Nicolaas Beets in z’'n uitgave op wees, het weggelaten koeplet
van Herdenking met de wijzigingen in het geheel aangebracht,
als biezonder leerzaam onder in de noot staat.

Dus eerst de dichter uit z'n gedichten, de humorist uit z’n
humor, leren kennen en dan ter voltooiing van het beeld
die uiterlikheden van lichaam, woning, omgeving die daar-
voor nodig zijn.

Zo beginnen wij met de Nederlandse humoristen omdat
zij het oorspronkelikst zijn. ,Anderen” zegt Dr. B. ,model-
leeren zich allereerst naar voorbeelden. Zijn ze sterk indivi-
dualistisch, dan houdt hun nederlandsch werk nog min of
meer eigen stijl, eigen klank. Maar toch: 't is naar model.”
Ze volgen ook al weer in omgekeerde volgorde op elkaar:
E. J. Potgieter (59 blz. uit De Zusters en de Foliobijbel), J. H.
van der Palm, G. Brandt, P. C. Hooft, H. L. Spieghel, Roemer
Visser, D. V. Coornhert en Marnix. Wie enig begrip van
onze letterkunde heeft, doorziet hier terstond de bedoeling.
Evengoed als de moderne letterkundige kritiek uitgaat van de
woordklank, de beelden, kortom van de wijze van kunstuiting
bij de kunstenaar en pas daarna de bijkomstigheden van het
leven en denken beschouwt; zo ook wordt hier bij de letter-
kundige historie het vormverschil op de voorgrond geplaatst en
men heeft maar na de -humoristen Potgieter te lezen met de
jongens, dan gevoelen ze terstond het verschil, maar horen hier
ook de eigen stijl van de krachtige fieguur doorheen klinken,
zien hem beelden met zin taal, ontstaan uit het dwepen met
de 17de eeuw en z'n schrijvers. En eerst dan, in de tweede
helft van het jaar is men toe aan de Romantiek, die Potgieter
verpersoonlikt. En lang kan men dan ook daarbij stilstaan als
men zo gelukkig is met deel VII deel VIII te kunnen aan-
vullen; daar vind ik in: Over Huyghens Scheepspraet, dat mees-
terstukje van beeldkracht, Jan Jannetje en hun jongste kind
(geheel), Wintertjes-schilderen, en 6 liedekens van Bontekoe.
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Daarmee bereikt men dan tevens de 17de eeuw, en
ieder zal wel willen geloven dat er in ’en klas, waar
men 2 uur der week te verdelen heeft over Letterkunde en
het bespreken van ’en opstel, niet veel meer gedaan kan
worden. Zo blijven dus met opzet: Bilderdijk en Da Costa
op de achtergrond. Hoogstens worden ze ook hier in omge-
keerde volgorde besproken als men tijd heeft bij de Roman-
tiek, eerst Da Costa en dan de leermeester. Maar schade is
het niet als ze uitgesteld blijven tot de rijpere leeftijd van
de afzakkende vlegeljaren, de 5de klas.

Eerder is het gewenst, als men tijd heeft, naast en tegen-
over de opgenoemde schrijvers van de 18de en 19de eeuw als
voortzetters die van onze eigen tijd, de laatste 25 jaren te
plaatsen door voor te lezen of, als men kan, het krities lezen
van ’en moderne bloemlezing.

Maar altijd krities; nooit ophemelen van één en wegwissen
van z'n fouten. Dat is niet leerzaam genoeg.

En nu de vijfde klas: ook daar dezelfde strijd tussen de
realist en de idealist. De eerste komt b.v. aan de hand van
Analecta VIII over Van Effen bij Asselijn en z’n blijspel,
stukken van Jan Klaasz en De Stiefmoer.’t Wordt al moeiliker
om ze er in thuis te brengen, omdat ze niet aan de spelling,
in de Stiefmoer niet aan de taal gewend zijn, maar het ko-
miese in beiden brokken pakt. Geschikte gelegenheid alweer
tot vergelijken. In de Stiefmoer treden Duitse hannekemaaiers
op evengoed als in de Zwetser van Langendijk, dat de Rotter-
damse onderwijzers hier vertoonden. Langendijk schreef z'n
stuk na de Stiefmoer; in beiden treden de platduits-sprekenden
op ter verhoging (?) van het komiese: immers het pakt altijd,
wanneer men mensen anders dan gewoon laat spreken. Vraag
is nu: wie laat z'n Duitsers het natuurlikst uit de handeling
zelf voortkomen? Asselijn. Bij wie zijn ze willekeurig er
ingebracht? Bij Langendijk. Na lange besprekingen en ver-
gelijkingen komt men tot de gevolgtrekking, dat vermoedelik
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Langendijk het leuk gevonden heeft dat moffen daar wat
dansten bij Asselijn, en — hij volgde na.

Nu gaan we verder. In dl. IX staan stukken van Langendijk’s
Wederzijds huwelijksbedrog en Spiegel der Vaderlandse Kooplieden
en ook die moeten we nu lezen ter vergelijking. Gevolg
is dat de zeventiende-eeuwer, Asselijn, het verre wint en
komies vernuft van de achttiende-eeuwer.

Dit is ’n kwestie die voor en door jonges op hun
+ 17de jaar uittemaken valt. En hierbij is het natuurlik niet
te doen om nu Langendijk met minachting te gaan behandelen
en tegen Asselijn op te gaan zien. Immers het is nodig, er
op te wijzen dat ook Asselijn z’n minder goede buien en
dus — stukken had.

Toch kan men in verband hier mee- wel wijzen op het
dalen van de scheppings- d.w.z. weergeefkracht bij onze
blijspeldichters. Hoe de idealist met de 18de eeuw doet, weet
ik niet. Mij dunkt, voor hem valt daar niet veel uit te halen,
hij zal al gauw zich aangetrokken gevoelen tot de geweldige
zon, die er z'n schemering in wegdonkrend purper over
doet wvallen, tot Vondel, en die naglans bestuderen in
Antonides v. d. Goes en Poot, terwijl de realist b. v. weer naast
de mooie beschrijvingen van de laatste (An. VII)zal plaatsen
het Akkerleven, om dat weer te vergelijken met Jan Luyken’s
Buitenleven, Vondels vertaling van de lierzangen van Horatius
Epodon I, om zo te komen tot de gevolgtrekking, dat in het
weergeven van ’'slands natuur het Buijtenleven het ver
wint van het half of heel gestolene beroemde Akkerleven.
Langs deze weg kan men ook tot Vondel komen. Er is echter
nog ’en andere en wel die over Bredero en Cats.

Merkwaardig verschil: de idealist voelt niet veel voor de
plat-Amsterdamse Bredero en niets voor de platte Cats; de
realist kan het niet tot zo’n hoge waardering van Vondel
brengen als de eerste, omdat die hem te klassiek, te door-
trokken-van-het-uitheemse is. Hij voor zich voelt Vondel het
grootst waar hij de menselike mens is, in z'n boosheid b. v.
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over Oldenbarneveld’s dood, en z’n leed over de eigen zoon
weerspiegelend in z’'n verzen (als in de Jeptha); het kleinst
overal, waar blijkt dat hij aan de leiband liep van anderen
uit- en inheemsen. Daarbij loopt de laatste gevaar te vergeten,
dat Vondel navolgde wie in zijn geest geschreven hadden
en van hun werk weer het zijne, helemaal het zijne maakte;
dat de vaak over abstracties peinzende geest niet die behoefte
aan (die begaafdheid tot?) de tijdelike opbruisingen had als ’en
Bredero; en de idealist weet weer niet van de grote kracht van
’en Bredero gebruik te maken, om de betrekkelike waarde van
onze modernen tegenover hem in de weegschaal te zetten. Bij
onze moderne stemmingdichters en -dichteressen één doorlo-
pende, op den duur koekoek-éénzang-luidende stemming; bij
Bredero alle stemmingen in de bonte afwisseling van het leven,
vrolik of somber, dol of verliefd, maar altijd vol kracht. Niet
7o sterk in beelden en kunsttaal, dat staat vast, maar min-
stens even heftig van gevoel en daarbij ’en blijspeldichter,
wiens vroege dood na de Spaense Brabander te meer te be-
treuren valt, iemand van zo grote kracht, dat wij zijn klank
bij de Dblijspeldichters en humoristen van later steeds horen
naklinken tot bij de dames Wolff en Deken toe. Wat dan
platheid heet, moest eerder als krachtuiting geéerd worden.

Voor deze, Bredero, heeft Dr. B. bepaald voorliefde: niet
alleen krijgen we al in An. V fragmenten van ’# Moortje van
hem; in An. VII niet minder dan 19 liedjes van allerlei slag
maar 0ok in An. VIII haast de hele Klucht van de koe, brokken
van Symen sonder Soeticheyt, het Moortje en de Spaense Bra-
bander (41 blz.). Hierbij is het niet onaardig, als ik zei, de
moderne liederen te lezen en de melodieén van Bredero weer
te horen b. v. bij ’en Fred. v. Eeden. En dan nog: weer een
punt van vergelijking! Hoe nauw was het verband in Bredero
tussen muziek en dichter, dat hij zijn diepstgevoelde verzen
als van zelf schreef op bestaande wijzen; ook bij Vondel en
Hooft is dat waar te nemen. De overgang tot de opera b.v.
in Granida. Bij de modernen niet.
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‘Wie het lust, kan hierbij over de mopsjes en het oud-nederl.
lied doorgaan en de zanglust van toen vergelijken met de
schreeuwlust van nu.

Men ziet het: daar is geen sprake van chronologie bij de
behandeling van de 17de eeuw; maar dat is niet nodig, als de
voornaamsten maar hun beurt krijgen.

En nu is het dubbel nodig om onmiddellik op Bredero te
laten volgen Vondel, ook al staat hij te ver afvan de meeste
jonge en oude mensen van nu om hem volkomen te bevatten.
Allereerst is het nodig om er op te wijzen dat wij in dit
opzicht niet zijn achteruitgegaan, de eigen tijd voelde meer
voor Cats dan voor Vondel (vgl. v. Baerle’s beroemde brief
en het artikel Cats in Taal en Letteren 1895). Wij staan
dus niet alleen; al liet dan ook van Baerle zich verrassend
gauw inpakken door de melodramatiese drukte van Jan Vos
en z'n Aran en Titus, de massaas drukken van Cats bewijzen
dat hij gelijk had. Goed dan: nu moeten Wwij eerst de grond
van dit verschijnsel kennen en ons in de allereerste plaats hou-
den aan de taal. En voor klassiek geschoolde jongens is het nu
duidelik dat in Palamedes, Leewwendalers, Lucifer en Gijsbrecht de
latijnse zinsbouw z'n invloed merken doet, al schrijft hij ook ,,niet
al te latijnachtig”. Dat zich-zo-inleven in ’en vreemde gedachten-
en beeldenwereld ging boven de macht van z'n landgenoten
en zo zijn ze Vondel blijven aanzien als ’en oud afgodsbeeld, wel
met, verering voor het voor hun onbegrijpelike godsbegrip,
maar zich dan toch weer wendend naar het eigene moderne
leven, dat zo heel anders was. Hoeveel te meer dan nu, nu
wij ook voor 'n groot deel ontgroeid raken aan de oudtesta-
mentiese levensopvatting van toen en er bovendien hoe langer
hoe verder af komen te staan. In Vondels Jeptha zien we
het klassieke Oedipus-begrip: het noodlot stil z'n werk
doende en de mens ten val brengend, verenigd met het
Israslietiese Godsbegrip: de redding van de ziel door boete
en berouw, samen gesmolten. En het kdn zijn, dat het
door Vondel met bewustheid er in is gebracht, maar waar-
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schijnlik is dat niet. Waarom toch zou hij dat dan in zijn
Berecht niet gezegd hebben: daar zegt hij alleen dat hij het
stuk z'n beste vindt, omdat het zo beantwoordt aan de wetten
van Aristoteles. Intussen het kdn zijn: immers drie jaar later
vertaalt hij de Oedipus zelf en wie van ons kan weten wat
er in het denken van Vondel omging? Hij kan ook zijn ge-
achte, toen zeker ook al peuterende, landgenoten gerust hebben
willen stellen, dat het stuk volledig gesteld is naar de regels
van die en die geleerde. Anders toch konden ze er eens aan-
merking op gaan maken.

Deze kwestie kdn besproken worden, maar hoort niet
eigenlik op de schoolbanken thuis, dunkt me; en zo gaat
het met meer wijsgerige bespiegelingen over Vondel. 'En
jonge (en ’en meisje ook) krijgt zo gauw het denkbeeld: ,dat
zegt hij (of zij) nou wel; dat is ook ’en opvatting” en hij
laat het verder bij zich neerglijden, omdat hij het zelf niet
kontroleren kan. Zo zou men 0ok willen vergelijken Vondel’s
wereldbeschouwing en verering van de Godheid, telkens
schijnbaar ondergaand en weer bovenkomend toch in de
strijd tegen het boze, en die van Bredero zoals die blijkt ook
in z’'n Spaense Brabander (zie N. G. 1899 blz. 186); er op wijzen,
dat Vondel preekte, maar Bredero akteerde, maar dat zou
vrees ik te hoog gaan.

Wat wel in hun bevattingsvermogen valt, moeten zij echter
noodzakelik kennen en dat kan genoeg gevonden worden in
de 4 bovengenoemde fragmenten. Daarbij kan b. v. toch ook
nog wel het christelike in Vondel, zich uitende in verering voor
Jezus en kortst uitgedrukt in ,Godt heeft het kleen verkoren”
hun worden aangetoond, vooral als ze de Gijsbrecht hebben
zien vertonen. Dat zal hun eerder in de waarderende stem-
ming voor dat stuk brengen, dan ’en behandeling & la Jorissen,
Jonckbloed met z'n afmaking op grond van niet door Vondel
toegepaste wetten.

Intussen mag de realist niet vergeten er op te wijzen, dat
dit niet de reden is, vermoedelik, waarom de Amsterdammers
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jaar in jaar uit naar de Gijsbrecht trekken. Zonder scha voor
Vondel kan en moet gezegd worden wat meén er vermoedelik
in ziet. En de kunst van Vondel, waar hij ,aangedaan”
werd, zichzelf uitte, vertegenwoordigd door Trouw (Waer werd
oprechter Trouw), Uitvaart van mijn dochterken, Vertroostinge aan
Geeraert Vossius, God (Wie is het, die 200 hoogh gezeten), Begeerte
(Sluit voor begeerte ww graag gezicht), o Kersnacht schooner dan
de dagen, Hoe menigmaal bedriegt de schijn, Jaergetijde van wijlen
den Heer Joan van Oldenbarnevels, Geuszenvesper enz, Rommelpot
van ’t Haenekot, Een otter in ’¢ bolwerk, Vondel’s prijsvraag,
Wiltzangh ; te zamen door 18 gedichten waaronder het ge-
hele Rommelpot 1), kunnen zowel de idealist als de realist
rijke stof tot bespreking en vergelijking geven. De band
tussen beide brengt de zo aangenaam-ruim oordelende over-
leden Baron van Heeckeren aan in z’n letterkundige opstellen
die in Taal en Letteren zijn opgenomen sedert 1895. Zo is
ook z'n studie over Cats bepaald rijk aan gezichtspunten van
waar ook de idealist, die tot nu toe met (en door?) Potgieter
en Busken-Huet voor Cats geen waardering gevoelde, ‘en
betere kijk op de volksdichter krijgen kan.

Zoals men ziet lopen de wegen van de idealist en de
realist bij het onderwijs in de letterkunde van vroeger tijden
niet zover uiteen dat er geen binnenpaadjes zouden zijn
die de verbinding tot stand brengen. Het is de bedoeling
niet, dit onderwerp uit te putten; maar bij alles wat de
realist zal lezen en laten lezen, zal hij moeten wijzen op het
mooie en op het minder juiste van woord of beeld, maar zulk
afkeuren moeten tegengaan dat alleen berust op veranderen
van betekenis van woorden. Als iets in onse taal komies
luiden moet voor degene die nog niet histories-mooi-voelen kan,
dan zie ik niet in waarom bij voorlezen dat niet gewijzigd
zou mogen worden. In dat opzicht ben ik idealist: wanneer
Bredero in een aandoenlik scheyliedeken schrijft o juffrouw

1) Tot mijn spijt mis ik de ,Roskam”.
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en ik lees dat voor, dan lees ik o jonkvrouw, en de dikke drommels
van engelen ergerden mij in Lucifer als stemming-storend. In de
daarop volgende klas, de 6de, zal men, als ze daar beide de M. E.
bespreken, de idealist en de realist zien samengaan. De Ana-
lecta’s laten ons hierbij voorlopig in de steek, wel hebben we
hier veel aan het mooie ,Oud-Nederlandsch leesboek’ van Van
den Bosch; maar hierbij, bij de M. E., heeft men zoveel tijd nodig
ter verklaring en vertelling van het belangrijkste op dramaties,
epies en lieries gebied; men heeft zo weinig tijd, 1 uur, ook voor
bespreking van het opstel natuurlik; zo helemaal geen aanlei-
ding tot oefening van eigen krities denken, dat er hoogstens
verschil in voorkeur bij de stof kan bestaan. Wel is het drin-
gend nodig — maar voor beiden — de middeleeuwse uitingen,
Zo bijna buiten invlced van de klassieken, te behandelen
naast (véor of na) de moderne poézie of ’t moderne proza, om
er op te wijzen dat wij weer tot de bron van onze kunst,
de volkziel, ons eigen bestaan, zijn teruggekeerd; dat wij
weer als toen ons zelf durven te zijn, zij het ook nu nog
met opzet, wat vroeger als vanzelf sprak; dat er mogelik
00k voor ons nog ’en tijd kan komen dat men niet beter
weet of het hoort zo, dat men gewoon, eenvoudig, Nederlands
is. De uitheemse klassicistiese invloed heeft dan afgedaan.

Maar nauweliks plaatst men de jongens voor Pic Nic in proza
of ’en moderne bloemlezing van poézie of de verschillen, weg-
gewist in de Middeleeuwen, komen onmiddellik weer te voor-
schijn. De kritiek op stukken van Netscher, v. Looy, Hora
Adema, enz. kan weer niet anders dan z’'n nut hebben. En
zo is men in ’en kringloop gegaan en blijft voor dit algemene
feit staan, wat ieder wist: er is verschil tussen onderwijsen
onderwijs, ook in letterkunde; omdat er verschil tussen
mensen is. Het is al veel waard dat er nu toch ook wel
onderwijs in letterkunde gegeven wordt door zoekende mensen
en niet altijd door alleen-maar-geleerden.

Haarlem. J. B. ScHEPERS.
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XXXVIL

UYTEN.

Het werkwoord wuyfer had in de 17¢ eeuw de volgende nu
niet meer gangbare beteekenissen :
1. Ledigen.

'k Sou wel raet weten om een kan van een paertje te uyten.
W. D. Hooft, Jan Saly, blz. 25.

2. Blusschen, mnl. uten.

Ik met alle de Timmerluyden straks over boord met Dop-
gutsen en Navegaars om gaten in ’t schip te boren, zijnde
van voornemen 't water een vadem of anderhalf in ’t schip
te laten loopen, om den brand alsoo van onder te wuyten.

Journaal van Bontekoe, blz. 12.

3. Ten uitvoer brengen.

'k Sweer bij den waeren Godt dat mijn compagnion
Op gisteren heel vroegh, een ur wel voor de son

Mij weckten op te staen, en leyden me naer buyten,
Om iet dat Filibert beval voor hem te wuyfen.

De Bie, Florellus, 1671, blz. 18.
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XXXVIII.

HET VAN EYEREN MAEKEN.

Bovenstaande uitdrukking beteekende oudtijds: verkeerde
dingen doen, inzonderheid op zedelijk gebied: bezwangeren.
Bijv.:

En doen jouw vaertje kwam te sterven, hebje by ons ge-
woont, wat plagt jy een boefje te wezen!
Als jy het huys allien had, dan mogten de meyden wel vreezen,

Zo als je ’er kwelden, het heugtme nog zo wel, dat je ’t eens
van eyeren had gemaekt:

Maar dat is nu gedaen, het kind is dood en de moeder heeft
heur in een Klooster begeeven,

En nouze daer is meugje verzekert wezen, datze daer in
blyft voor al heur leven.

Norel, Listige Minnaars, 1705, blz. 40.

Van deze oorspronkelijk waarschijnlijk Friesche uitdrukking
geeft het Friesch Woordenboek de volgende voorbeelden :
2 De jonges meitsje 't fen aeijen, voeren erg kattenkwaad uit.
Hy het it raer fen aeijen makke, gemeene dingen gedaan, den
boel bedorven.”

XXXIX.

EEN ROOF VOOR DE HEL WEGHALEN.

In de Kiucht van Oene van Jan Vos (1664, blz. 5)lezen we:

Ik heb wel ier (in men droom) een roof uyt de hel ebrocht.

En aldaar blz. 22:

Ze zou ien roof veur den hel van daan haalen, en de
Duivel zou ’er niet teugen durven spreeken.
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Men vergelijke hiermee wat Johan Winkler zegt in een
opstel over ,De Hel in Friesland” (Studién in Nederlandsch
Namenkunde, blz. 283 noot):

»O00k in het dagelijksche leven is nog heden bij het Friesche
volk het woord helsdoar niet vergeten, maar komt nog in de
volksspreektaal voor, Bij voorbeeld: Iemand heeft zekere zaak
niet dan met uiterst veel moeite kunnen verkrijgen, waarbij
hij hevigen tegenstand van anderen had te bestrijden; dan
zegt hij wel: Ik moast it foar de helsdoarren wei skiwrre.”

K. Porr.
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Van de zelfkant der samenleving. —
De man wit de slop, door G. VAN
Hurzex. Rotterdam, Johan Pieterse.

Dat in het ,eerste boek uit een reeks, waarin plastisch-
redel zullen worden beschreven de uiterste kanten onzer
samenleving,” deelt de schrijver in de voorrede mee.

Van Hulzen, de schrijver van zoveel mooie maar korte
karakteriseringen van individuelle mensenellende, begint dus
een omvangrijk werk, een cyclus, een reeks volgverhalen, al
zijn ze ook ieder afzonderlijk te lezen.

Die aankondiging klinkt, maar toch moet men niet ver-
wachten een ander soort werk te krijgen als dat in Zwervers
en Machteloozen gegeven werd.

Men verwachte niet een dooreen-laten-leven van de per-
sonen, zoals die vroeger één voor één werden gepenseeld,
en ieder in een afzonderlike lijst gezet. De man wit de slop,
geeft ook weer geen tafereel maar één figuur die het gehele
doek beslaat, en weinig of geen plaats overlaat voor de trou-
wens niet noemenswaardige bijfiguren. Het verschil is dat
het verhaal nu niet op één vel druk kan gezet worden, maar
een heel boekdeel vormt.

Men kan het betreuren dat Van Hulzen aan de oude
methode vasthoudt, die het grote nadeel heeft dat ze leven-
digheid mist. Maar erkend moet worden dat hij door het
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concentreren van een toestand in enkele personen niet min-
der scherp in het brein van de lezer prent wat hij wil doen
zien, dan anderen door massa-schildering.

Maar daarom had hij uit de voorrede de opmerking maar
moeten weglaten: ,Opzettelik worden niet veel personen
ingevoerd, een vergemakkelijking voor den lezer, die geen tal
van namen krijgt te onthouden, gewoonlijk achter de hoofd-
figuur verdwijnend.”

Dat een schrijver z6 bezorgd zou zijn voor het gemak
van zijn lezer, nou, kom!

Evenmin als de schrijver in de vorm van zijn werk met
deze nieuwe reeks een nieuwe richting heeft ingeslagen, even-
min heeft hij dat met de inhoud gedaan. Wanneer aan de
schetsen uit Zwervers en Machieloozen de algemene titel Van
den zelfkant der samenleving was gegeven, zou die gesloten
hebben als een deksel op een bus.

Het is zelfs zo sterk, dat de enige maal dat de schrijver
uit die klasse van mensen gaat, nl. bij het optreden van de
advokaat, de toon vals klinkt.

Met alle overeenkomsten heeft De man wit de slop ook de
uitstekende eigenschappen van de vroegere boeken: een pak-
kend juist weergeven van heel zuivere waarnemingen van
de gehele inleiding, de kermis, de kroeg, de slop, vormen
prachtige beschrijvingskunst. En de mooie bewerking van de
onderdelen vergoedt het bovengenoemde bezwaar van te
weinig dramatiese beweging.

Wat De Vrouw met de Molentjes en Den Zwakste in dat
opzicht deden verwachten is nog niet vervuld. Zou het komen
in de volgverhalen van deze nieuwe serie? We vrezen er wel
een beetje voor na het lezen van dit eerste boek.

D.
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De XXe FEeuw, Febr. 1904, a.a.: Stijn Streuvels, Op het
kasteel. — Albert Ver wey, Shelley’s Gedichten van het jaar
MDCCCXVI. — L. van Deyssel, Bij den Kapper en in de
Restauratie.

Viaanderen, Januari 1904, o.a.: Herman Teiriinck, De Kroon-
luchter. — Constant Eeckels, De Zee. — Adolf Herec-
kenrath, Zie, davond blaast. — Richard de Cneudt,
Uchtend. — René de Clercq, Het puideken. — August
Vermeylen, Hollandsche en Vlaamsche literatuur. — Lode-
wijk de Schutter, Een dag. — Lodewijk Erps, Kool
mijnen in de Kempen.

De Nieuwe Gids, Febr. 1904, o.a.: Frans Netscher, Uit de
Stemming. — Willem Kloos, Verzen. — J. Hora Adema,
Adtle van Beukenrode. — J. de Meester, Geertje.

De @Gids, Febr. 1904, o.a.: Marcellus Emants, Waan. —
G. P. Rouffaer, Nieuwe wegen voor Indische volkenkunde. —
Carel Scharten, Versen. — J. de Vries, Westfriesche
woorden.

Elsevier, Febr. 1904, e.a.: J. Everts Jr., Levenslot, — Héltne
Lapidoth-Swarth, Roemeensche volksliederen. — Sara
Bouterse, De liefde, die te laat kwam.

Nederland, Febr. 1904, o.a.: Frans Netscher, Uit het rijk van
den Draak. — G. H. Priem, Langs donkere paden. — Henri

van Wermeskerken, Bladen uit een schetsboek. — Alice
de Keyser-Buysse, De berechtiging. — Anna van Es,
De Scheurkalender. — V. v. Geusau, Visioen.

Dietsche Warande en Belfort, No. 1,1904,0.a.: Caesar Geselle,
Versen. — Simon Staf, Grappe-Soo. — J. Salsmans 8. J,
Tets over klanken en rhytmen bi Vondel,
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Noord en Zuid, Jan. en Febr. 1904, o.a.: J. E. ter Gouw, Taal
en Zeden onzer voorouders, toegelicht door eenige oude kiuchtspelen.
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,LUSTIGHE HISTORIEN".

XX Lustighe Historien oft Nieuwic-
heden Joannis Boccatij, van nieus
overgheset in onse Nederduytsche
Sprake deur Dirick Coornhert, Secre-
taris der Stede van Haerlem. Uit-
gegeven en van letterkundige aan-
teekeningen voorzien door Dr. G.
A. Navra. Groningen. P. Noord-
hoff, Boeck-vercooper in de QOude
Boteringestraat. Anno 1903.

Onder bovenstaanden titel is voor eenigen tijd een herdruk
verschenen van een gedeelte van Coornhert’s Boccaccio-ver-
taling. De heer Nauta heeft zich daarbij blijkens zijn voor-
bericht een tweeledig doel voor oogen gesteld. ,Ten eerste,”
zegt hij, ,is het de herleving van eenig voortreffelijk zes-
tiende-eeuwsch Nederlandsch proza, in de tweede plaats ver-
gemakkelijkt het de kennismaking met het hoogstbelangrijke
kunstwerk van Boccaccio, voor den studeerende zoo dikwijls
vereischt, voor ieder ander ontwikkelde zeer zeker ge-
wenscht.” Het eerste ben ik met hem eens, het tweede
echter ben ik zoo vrij te betwijfelen: wie met Boccaccio
wil kennis maken, en niet in staat is, het oorspronkelijke
te lezen, zal, waar hem zoovele bewerkingen in moderne
talen ten dienste staan, niet in de eerste plaats Coornherts
vertaling ter hand nemen en Zzeker niet deze onvolledige

nitgave van Nauta. — Deze hoopt het hier gegeven stuk
T. EN L. xIv. 7
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mettertijd door het overige gedeelte der vertaling van Coorn-
hert en Van Breughel te kunnen laten volgen. ,Het feit,”
zoo merkt hij op, ,dat de herdruk van hun werk een punt
van overweging heeft uitgemaakt bij de Maatschappij van
Nederlandsche Letterkunde, geeft in dezen een gunstige pro-
gnose.” Uit het feit, dat de Maatschappij besloten heeft, den
herdruk niet te doen plaats hebben, zou men natuurlijk ook
wel tot een andere gevolgtrekking kunnen komen. Het al of
niet wenschelijke of mogelijke van een herdruk van het be-
doelde werk wil ik echter niet ter sprake brengen, maar
indien een herdruk gegeven wordt, moet die m.i. anders
zijn dan deze van Nauta.

Ik heb nl. tegen dit boek verschillende bezwaren, kleinere
en ook van meer beteekenis. Tot de eerste reken ik al
dadelijk den titel met zijn zonderlinge dooreenmenging van
oud en nieuw. Coornhert noemt zijn boek, zooals bekend is,
Vijftigh Lustighe Historien enz. Waarom nu dat niet zoo ge-
laten, met de toevoeging van ,eerste bundel” of iets dergelijks ?
Dat was toch beter dan den titel te veranderen. — De op-
dracht van Coornhert aan zijn vriend Peter Raedt is weg-
gelaten. In plaats daarvan wordt men vergast op een aantal
citaten in verschillende talen. Moeten die dienen, om op de
belangrijkheid van Boccaccio’s werk te wijzen? Of misschien
om een bewijs te geven van Dr. Nauta’s belezenheid? Het
eerste is zeker wel overbodig; voor ’t laatste had de schrijver
in zijn Aanteekeningen ruimschoots gelegenheid gehad.

In het voorbericht wordt ons verder meegedeeld, dat de
druk gevolgd is naar de uitgave van 1607. Waarom juist
deze druk is gekozen, vernemen we niet. Evenmin hooren
we, of de andere uitgaven misschien ook van deze verschillen.
't Zou toch zeker wel van belang zijn geweest, dat even
mee te deelen.

Heeft Coornhert zich bij de keuze zijner vijftig novellen
uit de honderd van Boccaccio vooral laten leiden, zooals
Kalff opmerkt (Gesch. d. Nederl. Letterk. in de 16de eeuw, 11, p.
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206), door de begeerte om te stichten, welke redenen de heer
N. gehad heeft, om juist deze twintig uit te kiezen, heb ik
niet kunnen ontdekken.

Tot mijn spijt heb ik, daar de uitgave van 1607 niet te
mijner beschikking stond, niet kunnen nagaan, of deze her-
druk nauwkeurig is. Ik heb alleen de in de Amsterdamsche
Universiteitsbibl. aanwezige uitgave (f’Amsterdam, Gedruckt
bij Broer Jansz.... z. j.; het tweede deel is van 1644) hier
en daar vergeleken; deze wijkt althans in de spelling (bv. van
g en gh, ¢ en ck e. d.) aanmerkelijk afl).

Aan het eigenlijke werk gaat nog een Inleiding vooraf,
die behalve uit de opsomming van eenige werken, waaraan
Dr. Nauta voornamelijk zijn kennis omtrent de verhalen van
Boccaccio heeft ontleend, bestaat uit eenige bladzijden, die
overgenomen zijn uit de dissertatie van Dr. J. F. Haverman,
W. D. Hooft en zijne Fkluchten (’s Gravenh. 1895), dienende
om te bewijzen, dat Coornhert niet uit den Italiaanschen
grondtekst heeft vertaald, maar uit het Fransch van Antoine
Le Magon.

Na de 151 bladzijden, waarop dan de twintig novellen zijn
afgedrukt, volgen nog eenige pagina’s met Aanteekeningen,
waarin de uitgever ,aan de hand van voortreffelijke werken
summierlijk het wvoornaamste” wil opgeven ,van wat als bron
of als navolging, beide hetzij middellijk of onmiddellijk, van
den Decamerone kan worden beschouwd.” Men zou de vraag
kunnen stellen of dergelijke Aanteekeningen in een werk
als dit, de uitgave van een vertaling, eigenlijk wel thuis
hooren en of de schrijver, als hij meende, over de verbreiding
enz. van Boccaccio’s novellen iets van beteekenis te kunnen
meedeelen, niet beter had gedaan, dat afzonderlijk, bv.in een
tijdschriftartikel, te doen. Dat echter daargelaten; indien der-
gelijke aanteekeningen gemaakt worden, dan moeten zij m. i.

1) Opgevallen is mij daarbij Nauta p. 77a, r. 43 v. b.,, waar in pl. v. vandt
moet gelezen worden bandt, zooals de Amsterdamsche uitgave ook heeft.
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anders zijn. In de meeste gevallen had de heer Nauta nog
wel meer summierlijk te werk kunnen gaan en in plaats
van deze aanteekeningen te geven, zich er toe kunnen be-
palen, eenvoudig te verwijzen naar de plaats bij Landau,
Kohler of, wat in 't bijzonder de Nederlandsche bewerkingen
betreft, naar het opstel van Dr. Worp. Soms handelt hij ook
wel op deze wijze, maar noemt dan een paar van de op die
plaatsen vermelde bewerkingen, zonder dat blijkt, waarom
juist deze en geen andere opgegeven worden, terwijl elders
weer zoogenaamde parallellen worden ter sprake gebracht,
die met de besproken novelle niets te maken hebben. Zoo-
doende heerscht in die aanteekeningen een zekere ongelijk-
matigheid, terwijl weinig nieuws aan het reeds bekende wordt
toegevoegd.

Dat de schrijver in deze Aanteekeningen geen volledigheid
heeft bereikt, ik zal de laatste zijn, hem dat kwalijk te
nemen; ieder, die zich wel eens met dergelijke studién heeft
bezig gehouden, zal het met mij eens zijn, dat dat niet als
een grief tegen hem mag worden aangevoerd. Toch lijken de
hier gegevene mij wel wat heel sober uitgevallen.

Daar de heer Nauta zich voor aanvullingen houdt aanbe-
volen, wil ik in de volgende bladzijden eenige aanteekeningen,
die ik, zonder een bepaald opzettelijk onderzoek in te stellen,
had bijeengebracht, bij de zijne voegen. Niet overal heb ik
even uitvoerig kunnen zijn; een eenigszins uitgebreide be-
handeling van iedere novelle zou veel meer ruimte vereischen
dan ik van de redactie van dit tijdschrift mag vragen. Ik
bespreek achtereenvolgens de verschillende verhalen afzon-
derlijk. Vooropstellen wil ik daarbij nog, dat ook ik van
mijn kant daarbij in ’t minst niet op volledigheid aan-
spraak maak.

De derde historie (Dec. I, b), De markgravin van Montferrat,
komt ook voor in een Fransche verzameling van vertellingen
uit de 16e eeuw, nl. Le¢ grand parangon des nowvelles nouvelles
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van Nicolas de Troyes!). Hiervan is alleen het tweede deel
bewaard gebleven, dat voltooid werd in 1537 en 180 novellen
bevat, onder welke 55, die aan den Decamerone zijn ontleend.
Het boek is uitgegeven in 1869 door E. Mabille; in deze uit-
gave zijn echter niet alle novellen opgenomen; ook de aan
Boccaccio ontleende zijn weggelaten, maar volgens de in de
inleiding gegeven lijst was dit verhaal bij Nic. de Troyes
n. 14. — Eveneens vinden we deze geschiedenis bij William
Painter in zijn Palace of pleasure (II, n'. 16).

Voor verhalen, die hiermee eenigszins overeenkomen vgl.
verder Dunlop — Liebrecht, Geschichte der Prosadichtungen (Ber-
lin 1851), Anm. 383, p. 501b, waar ook nog naar andere
plaatsen verwezen wordt.

Een dergelijk middel, als hier door de gravin van Mont-
ferrat wordt aangewend, om den koning van Frankrijk tot
andere gedachten te brengen, wordt ook, maar met een ge-
heel ander doel, gebruikt in n° 10 der bekende Fransche
verzameling Cent nouvelles nouvelles. Dit verhaal, dat wel
eenigszins als een tegenhanger van dat van Boccaccio kan
gelden, is ook opgenomen door den Italiaanschen schrijver
Celio Malespini in zijn Ducento novelle (I, n® 57; z. Dunlop—
Wilson II, p. 228 vv.) en is zeker wel 't meest bekend door
Lafontaine’s bewerking ,Paté d’anguille” in zijn Contes ef
nouvelles. — Een dergelijke geschiedenis wordt ook van Hen-
drik IV verteld en zou de oorsprong zijn van de uitdrukking
yToujours perdrix”; z. bv. Blichmann, Gefligelte Worte.

Ook de vijfde historie (Dec. I, 8), Willem Borsiere en de
gierigaard, komt in Painter’s verzameling voor. — Verder
wordt deze novelle ook verteld door een navolger van Boc-
caccio uit de 17¢ eeuw, den Venetiaan Giovanni Sagredo
(z. Dr. M. Landau, Beitrdge sur Geschichte der italienischen No-
velle, Wien 18757%), p. 147).

1) In het vervolg geciteerd als N. d. Tr.
2) In het vervolg geciteerd als Landau, Ifal. nov.
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Hetgeen Boccaccio verhaalt omtrent den held van deze ge-
schiedenis, Guglielmo Borsiere, door Dante in zijn Inferno
(XVI, vs. 70 en 71) genoemd, moet, naar de verzekering van
Landino, een commentator van Dante, op waarheid berusten
(z. de Fransche prachtuitgave: Boccace, Le Décameron, trad. p,
F. Reynard, Paris 1890, I, p. 68).

De zesde historie (Dec. 1, 9), De koning van Cyprus en de
edelvrouw wit Gascogne, is bijna woordelijk overgenomen door
een navolger van Boccaccio, Giovanni Sercambi (geb. 1347,
overl. 1424); z. Landau, IZal. nov. p. 40; R. Kohler, Kleinere
Schriften 11, p. H84.

De geheele aanteekening bij de tiende historie (Dec. II, 8),
De  belasterde graaf van Antwerpen, is niets anders dan een
kort uittreksel uit hetgeen door Landau op door den heer
N. genoemde plaatsen wordt verteld, met toevoeging van een
verwijzing naar een plaats in Kohlers Kleinere Schriften, die
hiermee niets te maken heeft. Daar wordt nl. gesproken over
de episode van het gevecht tusschen vader en zoon, die ook
in den roman Guillaume de la Barre voorkomt.

Bij N. d. Tr. is dit verhaal no. 137 1!), bij Painter I, no.
37, terwijl het ook, evenals bij Coornhert naar de Fransche
vertaling van Antoine Le Macon bewerkt, in een andere En-
gelsche verzameling voorkomt, die in het jaar 1579 verscheen
onder den titel The Forrest of Fancy (z. BE. Koeppel, Studicn
zur Geschichte der italienischen Novelle in der englischen Litteratur
des sechaehnten Jahrhunderts, Strassburg 1892, p. 3, 45).

Reeds in de 16 eeuw werd de stof ook dramatisch be-
werkt, zoo door Martin Montanus onder den titel: ,Spil vom
vertriebenen Grafen” (z. Martin Montanus Schwankbiicher, hrsg.
v. J. Bolte, Litt. Ver. no. 217, Tiibingen 1899, p. XIV,

1) In de Inleiding der uitgave van Mabille staat hierbij bij vergissing ,troi-
siéme journée”.
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XXXIIY), dan ook als schooldrama: ,Comoedia Des gedul-
tigen, ohne schuld Veriagten Graffens von Angiers, vnd seiner
zweyer Kinder;” z. J. Bolte, Das Dansziger Theater im 16. und
17. Jahrhundert, Hamburg u. Leipzig 1895, p. XIV, waar ook
nog een andere bewerking genoemd wordt.

Verder vindt men het verhaal ook, zeer verkort, in de groote
Duitsche verzameling, bijeengebracht onder den titel Wendun-
muth door H. W. Kirchhof. In het vierde boek daarvan, voor
't eerst uitgegeven in 1602, handelt no. 85 ,Von den wun-
derbaren gliicksfillen eines graffen von Angiers.” Van de
lotgevallen van den zoon van den graaf hooren we weinig.
Een eigenaardige afwijking vertoont deze redactie 0. a. hierin,
dat de moeder van den jongen edelman, bij wie de dochter
van den graaf in dienst getreden is, de ziekte van haar zoon
op dezelfde wijze tracht te genezen als voorkomt in het
Middelnederl. abel spel Lanseloet van Denemarken. De zoon
toont echter een edeler karakter te bezitten dan Lanseloet:
hij is er niet toe te bewegen, haar, die hem genezen heeft,
te verlaten (z. Wendunmuth von Hans Wilhelm Kirchhof, hrsg.
van H. Oesterley, III, Litt. Ver. no. 97, 1869, p. 86).

Eindelijk noem ik nog een Spaansche bewerking, vermeld
door Dunl.-Liebr. Anm. 383 (p. 501a).

Over zulke ,lasterachtige vrouwen” als Phaedra en Poti-
phars vrouw is uitvoerig gehandeld door W. A. Clouston,
Popular tales and fictions I1, p. 499 vv.

,Het gewaar worden van iemands gemoedsstemming door
het voelen van den pols” komt ook voor in den Griekschen
roman Theagenes en Chariclea van Heliodorus (z. bv. Dr. J.
ten Brink, Romans in proza, p. 8).

Het was misschien niet overbodig geweest, er even op te
wijzen, dat met de in deze Aant. vermelde Marie de France

1) Tot mijn spijt staat dit boek, waarnaar ik nog meermalen zal moeten ver-
wijzen, mij op 't oogenblik niet ten dienste. Ik moet dus om verschooning
vragen, indien ik hier en daar iets mocht meedeelen, wat in de rijke litteratuur-
opgaven van Dr. Bolte in dit werk wellicht ook reeds vermeld wordt.
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niet dezelfde persoon bedoeld wordt als op p. 155. De laatste
is natuurlijk de bekende dichteres, de eerste is de vrouw van
den Franschen koning Philippe le Hardi (1270— 1285).

De eerste alinea der Aant. bij de elfde historie (Dec.II,9),
De weddenschap of de kuische Ginevra, is aan Landau ontleend.
De hierbij gevoegde verwijzing naar de Ned. Letterk. van Te
‘Winkel kon gerust gemist worden; Prof. Te Winkel verwijst
eenvoudig naar een episode uit den Roman de la Violette,
welke overeenkomt met een gedeelte van den Valentijn en
Nameloos ; met onze geschiedenis heeft die echter niets te maken.

Door Dr. Nauta worden slechts een paar van de talrijke
bewerkingen genoemd van deze stof, de verschillende ver-
halen enz., waarin een dergelijke weddenschap voorkomt. Het
zou wel gewenscht zijn, dat eens een volledige samenvatting
gegeven werd van hetgeen hierover reeds is geschreven, wat
niet weinig is. Tot het voornaamste behooren wel, behalve
Landan’s Quellen, het ook door Dr. Nauta genoemde artikel
van Kohler (Kl Schr. II, p. 444 —464; z. ook I, p. 874 vv,,
581) en de inleiding van von der Hagen bij no. 68 zijner
Gesammtabenteuer (z. III, p. LXXXIII vv.), waar ook naar
andere, hierop betrekking hebbende litteratuur verwezen wordt.
Verder behoort hiertoe natuurlijk ook Dunlop’s History of
prose fiction (editie v. Wilson, London 1896, 1I, p. 73; vgl. ook
p. 558, noot) en de bewerking daarvan door Liebrecht (ald.
p- 224). Voor den Roman de la Violette verwijs ik bv. naar
den Grundriss der roman. Phil. II, 1, 533 vv. (2. ook Studien
aur wvergleich, Litteraturgesch. II, 1902, p. 10), voor Shakes-
peare’s Cymbeline, behalve naar K. Simrock, Die Quellen des
Shakespeare (Bonn 1870), I, p. 257 vv., naar een artikel ,, Uber
die Quellen Cymbelin’s” in het tijdschrift Anglia VI (1888),
p. 1—45 en het werk van R. Ohle, Shakespeare’s Cymbeline
und seine romanischen Vorliufer (Berlin 1890), waarvan mij
trouwens alleen het eerste gedeelte, als dissertatie verschenen,
bekend is. — Ohle's meening is, afwijkend van Landau, dat
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Boccaccio zijn verhaal alleen ontleend heeft aan de anonieme
Italiaansche novelle uit de 14e esuw (z. Landau p. 141).

Over de beweerde ontleening door Shakespeare aan een
novelle uit de Engelsche verzameling Westward for Smelts
vgl. ook Koeppel, Studien etc. p. 73.

De bewerking van Hans Sachs van 1548: ,Comedi mit 9
personen, die undultig fraw Genura’” is te vinden in de groote
uitgave van H. Sachs door A. v. Keller en (later) E. Goetze )
dl. XII, p. 40—63, terwijl in deel XXIII dier zelfde uitgave
(p. HB74) ook nog naar eenige andere litteratuur verwezen
wordt. — Reeds vroeger, in 1546, had Hans Sachs de stof
ook als ,Meistergesang’ bewerkt: ,Der poswicht im kasten”
(z. Simtliche Fabeln und Schwdinke von H. Sachs, Bd. IV, n° 294).

Bij N. d. Tr. is deze novelle van Boccaccio als n® 52 op-
genomen.

Een dergelijke manier om het bestaan van een litteeken
of zoo iets gewaar te worden vinden we ook in de door
Laura Gonzenbach uitgegeven Sicilianische Mdrchen (Leipzig
1870), n° 7: ,Die beiden Firstenkinder von Monteleone”;
talrijke verdere aanwijzingen zijn daarbij gegeven door R.
Kohler, aangevuld door J. Bolte, in het Zeitschr. des Vereins
fiir Volkskunde VI (1896), p. 61.

Voor de straf, die de misdadige Ambrogiuolo moet onder-
gaan en die bv. ook in een der verhalen in Apuleius’ Meta-
morphoses (1. VIII) toegepast wordt, verwijst von der Hagen
naar J. Grimm, Deutsche Rechisalterthiimer p. 701; z. hiervoor
ook Volkskunde XII (1899 —1900), p. 5l.

De twaalfde historie (Dec. 1II, 9) is Gillette en Bertrand of
de mésalliance. — Het verhaal, voorkomende in het door N.
genoemde Duitsche volksboek van 1554 is volgens de mede-
deeling van Kohler, Ki. Schr. II, 505, woordelijk overgenomen
uit de verzameling Schertz mit der Warheyt van 1550. Uit het

1) In het vervolg citeer ik deze uitgave als K. G.
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laatstgenoemde werk is het ook overgegaan in een bundel
berijjmde verhalen, in 1608 voltooid door Dietrich Mahrold
onder den titel Schmall unndt Kahl Roldmarsch Kasten ete.
(z. Zeitschr. f. vergl. Litteraturgesch. N, F. XII, 1898, p. 183,
n° 83).

Over Shakespeare’s All's well that ends well z. bv, Simrock
l.c.,, I p. 857 vv. Volgens Klein, Geschichte des Drama’s, aan-
gehaald door Dr. A. S. Kok in zijn opstel ,Het Italiaansche
blijspel der Renaissance” (Z'4dspiegel 1901, IIT p. 269), is niet
Boccaccio’s novelle (bij Painter I n'. 38) alleen de bron van
Shakespeare geweest, maar moet hij ook Accolti’s Virginia
hebben gekend.

Dat de wettige vrouw de plaats inneemt van een geliefde,
is door Shakespeare ook aan deze geschiedenis ontleend voor
zijn Measure for Measwre volgens Landau, Ital. nov. p. 121. —
Hetzelfde komt ook voor in een Spaansche romance, genoemd
door Liebrecht in zijn vertaling van Dunlop, p. 539 !). — Van
dit tweede gedeelte der novelle is in het Italiaansch in de
16e eeuw ,eine rohe Nachahmung” gegeven door Straparola
(VII, 1; z. Landau, Ital. nov. p. 128).

Het geheele verhaal is weer te vinden bij N. d. Tr. (n% 92). —
Naar andere, hierop betrekking hebbende litteratuur wordt
verwezen door Bolte in Kohler’'s KI. Schr. II, 650. Van een
daarna verschenen studie van C. Segre, ,,Un eroina del Boc-
caccio e I'Elena Shakespeariana” (Fanfulla della domenica, 1901,
XXXII, n% 16) is mij alleen de titel bekend.

De heer N. zegt, dat ,wij in Shakespeare’s King Lear niet
meer dan herinnerd worden aan het begin onzer vertelling.”
Ik heb mij tevergeefs afgevraagd, waarin dan toch wel die

1) Wilson heeft deze aanteeckening weer overgenomen in zijn nieuwe uitgave
van Dunlop (II p. 88) en levert hier een aardig bewijs van de slordigheid,
waarmee deze uitgave hier en daar is bewerkt. Liebrecht nl. verwijst hierbij
naar »Ferd. Wolff, Ueber eine Sammlung spamscher Romancen in fliegenden
Blittern u.s. w. Wien 1850, S. 52 {I.”" — Wilson maakt daarvan: ,Cf. Fliegende
Blitter, 1850, p. 53!
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herinnering moest bestaan, totdat ik bij Landau, p. 149, de
woorden vond, die N. hier gedachteloos naschrijft. Landau’s
mededeeling heeft echter, wat N. niet schijnt te hebben op-
gemerkt, volstrekt geen betrekking op Boccaccio’s novelle —
hoe zou het ook kunnen? — maar op een Indisch sprookje.

De ring als herkenningsteeken, waarvan N. aan het slot
een paar voorbeelden noemt, is een zeer gewoon motief in
allerlei verhalen.

Op verschillende andere verhalen, door Landau, Quellen p.
145 vv. genoemd, die in enkele opzichten eenige, al is het
soms niet groote, overeenkomst vertoonen, kan ik hier niet
verder ingaan. Ik verwijs daarvoor bv. naar de inleiding van
H. Lambel op het Middelhoogduitsche gedicht ,Das Bloch”
(z. Erzihlungen wund Schwinke, 2te aufl, 1883, p. 105 vv.).
R. Ohle in zijn boven genoemde studie spreekt ook hier-
over terloops en oordeelt: ,Dies ist allerdings eine gut orien-
talische Geschichte, deren Quelle wir jedoch nicht nothwendig
mit Landau, Quellen des Dekameron S. 146 nur in Indien zu
suchen haben, da sie sich bereits in der Genesis Cpt. 88 findet.”

Het zou ondoenlijk zijn, in een kort bestek ook maar een
overzicht te geven van deze, de dertiende historie (Dec. IV, 1),
Guiscardo en Ghismonda, met de historie van Griseldis wel de
meest verbreide van Boccaccio’s novellen. Ik wil hier dan ook
alleen de voornaamste litteratuur vermelden, die mij daarover
bekend is, waar men talrijke bewerkingen van deze stof kan
opgenoemd vinden. Dr. Nauta heeft zijn Aant. ontleend aan
Dunlop, Landau’s Quellen, het opstel van Dr. Worp en de
beide artikelen van XKohler, herdrukt in zijn KI. Schr. III,
p. 178—180. Behalve het genoemde boek van Landau zouden
hier ook twee andere van hem te vermelden zijn, nl. Ifal.
nov. (p. 107, 124, 151) en Giovanni Boccaccio, sein Leben und
seine  Werke, Stuttgart 1877 (p. 158), verder von der Hagen,
Gesammitabentener 1, p. CXXII vv., de Berlijnsche dissertatie
van C. Sherwood, /e neuenglischen Bearbeitungen der Erzihlung
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Boccaccios von  Ghismonda wund Guiscardo (1892) met de be-
spreking daarvan door H. Varnhagen in het Liferaturblatt f.
germ. wu. roman. Phil. van 1892, p. 412 vv., Koeppel, Studien
ete. (p. 8, 47, 80, 81), eindelijk en vooral de aanteekeningen
van Bolte in zijn uitgave van Montanus Schwankbiicher (z.
ald. p. 215—233, 586 —589, 657).

Hans Sachs noemt de beide geliefden herhaaldelijk, zoo bv.
in zijn ,Kampff-gesprech von der lieb” (K. G. III, p. 412),
y,Comedia oder kampff-gesprech zwischen Juppiter unnd Juno”,
yKampff-gesprech. Das alter mit der jugend”, , Von zweyerley
lieb” (K. G. IV, p. 25, 48, 327). Ook bewerkte hij de ge-
schiedenis volledig als ,Ein klegliche tragedi desz fursten
Concreti” in 1545 (z. K. G. II, p. 22 vv.), nadat hij haar
reeds in 1516 behandeld had als ,Meistergesang” (z. Samdl.
Fab, w. Schw. 1II, n° 4, waarbij door Bolte nog eenige aan-
vullingen bij zijn genoemde aanteekeningen gegeven worden
vgl. ook K. G. XXI, p. 351). — Onjuist is, wat Nauta, in na-
volging van Worp, zegt omtrent Thomson’s Zancred and
Sigismunda. Niet de stof, maar alleen de namen zijn aan Boc-
caccio ontleend, terwijl de geschiedenis overeenstemt met Le
Mariage de Vengeance in Lesage’s Gil Blas (z. hiervoor Herrigs
Archiv LXXXIV, p. 52 vv.; LXXXVI, p. 286; Literaturbl.
f- germ. w. rom. Phil. 1892, 14, op welke laatste plaats ook
over andere bewerkingen van Boccaccio’s verhaal gesproken
wordt. — Boccaccio’s novelle wordt ook weer bij N. d. Tr.
aangetroffen (n® 94). — Nagevolgd is zij hier en daar door
Georg Wickram in zijn Gabriotto, waarvan de eerste druk
verscheen in het jaar 1551 en waarnaar in het Nederlandsch
een tooneelstuk werd bewerkt, Ghemaeckten Geck, door Hen-
drik Moor in 1631 (z. Georg Wickrams Werke, Erster Band,
hrsg. v. J. Bolte u. W. Scheel, Litt. Ver. n° 222, Tubingen
1901, Vorwort p. XXXIII, XXXVIII).

Met het door Landau vermelde Zweedsche volkslied is te
vergelijken het Nederlandsche van ,Brennenberg” (z. Germmania
I, 1856, p. 260; Hoffmann von Fallerslieben, Niederlindische
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Volkslieder, 2t¢ ausg., no. 7, p. 84; Erk-Bohme, Deutscher
Liederhort I, n° 100).

Wanneer Correggio’s schilderij ,pro memorie” vermeld
wordt, dan mocht ook aan die van W. Hogarth wel even
herinnerd worden.

Een parallel van de negentiende historie (Dec. V, 1), Cimon
en Iphigenia, is te vinden in Cap. XVIII van een uit de eerste
helft der 13¢ eeuw dateerende Hebreeuwsche bewerking van
Barlaam en Joasaph door Ibn Chisdai, z. E. Kuhn, Barlaam
und Joasaph (in de Abhandl. d. philos.-philol. Cl. d. Kon. Bayer.
Al. d. Wiss. XX) p. 48.

H. Sachs heeft Boccaccio’s novelle behandeld in zijn ,His-
toria. Der edel jung Cimon mit seiner lieben Ephigenia”
(K. G. II, p. 207 vv.; z. ook XXI p. 8569). — In het En-
gelsch vinden we ook al (z. Dunlop-Wilson II, p. 98) een
bewerking in verzen uit het laatst van de 16e eeuw, nl.
»A pleasant and delightfull History of Galesus Cymon and
Iphigenia.... by T. C. Gent”, terwijl het begin van de ge-
schiedenis twee keeren overgenomen werd door Robert Greene,
nl. in ,Morando. The Tritameron of Loue’ van 1584 en in
»Ciceronis Amor. Tullies Loue” van 1589 (z. hiervoor Koeppel,
l.c., p. b2, 53, 82).

Daar deze vertelling ook door Montanus bewerkt is, verwijs
ik weer naar de uitgave daarvan door Bolte (p. 285— 252,
589, 657).

Een dergelijke schaking op zee als hier en in Dec. II, 10
wordt ook beproefd in Dec. IV, 4 (z. verder Zeitschr. d. Ver.
f- Volksk. IX, 1899, p. 152).

Dat de novelle in ons land in de 17¢ eeuw goed bekend
was, blijkt wel uit Roemer Visschers woorden in zijn Lof
van de Mutse:

De Mutse heeft Chymons verstant verweckt,
Die te voren als een plompaert worde begeckt,
So0 haest hy Iphiginie had sien slapen int groen,
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en uit de volgende verzen van Hooft in een gedicht aan Anna
Roemers van ’tjaar 1608:

Die Chimons grove sinnen

Van boersheyt raeuw kan wenden tot hoveren,
Door flonckervlam van minnen,

Hoe nauw soud die een edel hart regeren?

Z. Ten Brink, Gesch. d. Nederl. Letterk. p. 324.

De aanteekening van N. bij de 22e historie (Dec. V, 4),
Catharina en de nachtegaal, is al zeer onbeduidend. In plaats
van eenvoudig naar Landau, p. 124 vv., te verwijzen, zegt
hij: ,Deze stof vinden wij mutatis mutandis in de Gesta
Romanorum (cap. 121), in Marie de France’s Lai du laustic,
in een Middelhoogduitsch gedicht Die Nachtigall (bij Von der
Hagen Gesammtabenteuer n® 25, bd. II) en in het Italiaansche,
uit de 14e¢ eeuw dateerende, gedicht La Lusignacca”. Dat
zijn de vier plaatsen, die door Landau genoemd worden.
Bovendien echter kan Nauta’s aanteekening, zooals die daar
staat, tot een verkeerde opvatting aanleiding geven. Terwijl
nl. de beide laatstgenoemde redacties zeer veel overeenkomst
met Boccaccio vertoonen, zou er, om werkelijk de stof in de
twee eerstgenoemde terug te vinden, inderdaad nog al heel
veel in veranderd moeten worden. Landau zelf zegt, dat het
gedicht van Marie de France, waarmee Gesta Roman. 121,
behalve 't slot, overeenstemt, ,sehr wenig Aehnlichkeit’’ heeft
met Boccaccio’s novelle; een ander, die hierover geschreven
heeft, H. Varnhagen, vindt zelfs ,gar keine”, terwijl ook R.
Kohler in zijn aanteekeningen bij Warnke’s uitgave der lais
van Marie de France van meening is, dat haar gedicht niet
de bron van Boccaccio kan geweest zijn (vgl. ook Euphorion
IX, 1902, p. 159). — Varnhagen spreekt hierover in zijn
werk Longfellows tales of a wayside inn wund ihre quellen
(Berlin 1884), p. 92 vv. naar aanleiding van ,The Student’s
Tale: Emma and KEginhard”, welke sage hij, naar het mij
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voorkomt zonder veel grond, met deze geschiedenis in ver-
band brengt. In 1887 heeft hij dat nogmaals behandeld in
een artikel: ,Eginhard und Emma. Eine deutsche Sage und
ihre Geschichte” in het Archiv fir Litteraturgesch. XV, p.
1-—-20. Later verscheen hierover H. May, Die Behandlungen
der Sage von Eginhard und Emma (= Forschungen zur neue-
ren Litteraturgesch., hrsg. v. F. Muncker, XVI, Berlin 1900);
vgl. ook de uitvoerige bespreking daarvan door K. Reuschel
in Euphorion VIII, 1901, p. 728 vv.

Door Varnhagen is de aandacht gevestigd op een overeen-
komstig verhaal, dat voorkomt in den tweeden druk van
Wickram'’s Rollwagenbiichlein van het jaar 1556 (de eerste
druk is van 1555) onder het opschrift: ,Von einer griffin,
die einem jungen edelmann ungewarneter sach vermechlet
ward’’. In de kort geleden verschenen nieuwe uitgave van
dit boek is het n®% 75. De uitgever deelt daarbij o.a. mee,
dat deze geschiedenis in het Nederlandsch is vertaald in het
Clucht boeck, inhoudende vele recreatiue Prepoosten ende Cluchten
(Antwerpen 1576). In het exemplaar, dat daarvan bekend is,
ontbreekt dit gedeelte echter, maar er bestaat ook een latere
afdruk van onder den titel: Groot Klugt-boeck Inhoudende veele
recreative Txempelen ende deughdelijcke Vermaninghen (Amsterdam
1680), waarin het verhaal op p. 142 voorkomt. Daaruit werd
het weer overgenomen in het tweede gedeelte van de Ver-
meerderde Nederlandschen Wegh-Korter van 1734, Dat tweede
deel draagt ook den afzonderlijken titel: Den Melancolyen Ver-
dryver, door Dr. Nauta in zijn Aant. vermeld (z. hiervoor
Georg Wickrams Werke, Dritter Band, hrsg. v. J. Bolte, Litt.
Ver. 229, Tiibingen 1903, p. XIII, 98, 386; Tijdschr. v. Ned.
Taal- en Letterk. X, 1891, p. 127 vv.; XIII, 1894, p. 85 vv.).

Een andere Nederlandsche bewerking wil ik nog noemen,
nl. een versje in het bekende liedboek Thirsis Minnewit, tweede
deel, Amsterdam 1750, p. 115 onder den titel: ,De Muys met
twee Beenen’”. Hierin is een verandering aangebracht, die
moeilijk als verbetering kan gelden. De reden nl, die de
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dochter opgeeft, waarom zij ,in ’t Agterhuys” wil slapen in
plaats van boven, is, dat het daar boven ,zo vol Muys” is.
De vader verneemt onraad en vertelt dan ook aan zijn vrouw:
ynou heb ik de Muys gevange, die mijn Dogter bange, so
dikmaal heeft gemaakt”, enz.

Een winterkoninkje speelt de rol van den nachtegaal in
het verhaal, zooals het gevonden wordt in Wolffgang Biitner's
Epitome Historiarum van 1576, meegedeeld in het Archiv. f.
Litteraturgesch. VI, 1877, p. 328.

Over een paar novellen van Masuccio, een Italiaansch na-
volger van Boccaccio uit de 15e¢ eeuw, die een dergelijk ver-
loop hebben, z. Zeitschr. d. Ver.f. Volksk. IX, 1899, p. 149, 152,

Boccaccio’s vertelling, waarvan Landau, Quellen p. 286 noot,
ook nog een navolging opnoemt, en waarmee volgens von
der Hagen, Gesammtabent. 11, p. XI, ook een blijspel van Lope
de Vega overeenstemt, is ook weer bij Nic. de Troyes te
vinden (n° 102).

De 25e¢ historie (Dec. V, 7), Theodoor en Violante, komt ook
voor in de Engelsche verzameling van 1579, getiteld The
Forrest of Famcy (z. Koeppel, L. c., p. 44 vv.)

Ook door Hans Sachs is deze geschiedenis behandeld en
wel, zooals gewoonlijk, meer dan eens; op 7 Sept. 1540 als
»Spruchgedicht”: , Historia, wie Theodorus zwey mal gefangen
unnd vom tod erledigt ward”, verder dramatisch als ,Ein
comedi mit dreyzehen personen, die Violanta, eines ritters
tochter” van 27 Nov. 1545, welke vorm later nog weer werd
omgewerkt, en eindelijk 1 Febr. 1547 als ,Meistergesang, in
dem rosentone Hans Sachsens” (z. K. G. II 2387; VIII 340;
XXI 861; XXIII 542; Simil. Fab. w. Schw. IV, n° 853).

oHen litteeken of moedervlek als herkenningsteeken heeft
letterkundige beroemdheid”, zegt Dr. Nauta, waarbij hij dan
eenige voorbeelden noemt, o.a. ook Bredero’s Griane. Dat is
natuurlijk ontleend aan Palmerijn van Olyve; het behoort nl.
tot de vaste verschijnselen in de Amadis-en Palmerijnromans.
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Ten onrechte vermeldt Dr. J. ten Brink, Romans in proza,
p. 30, deze novelle van Boccaccio als voorbeeld ,van het
later zoo bekend geworden motief: het drinken van vergif,
dat weldra blijkt een slaapdrank geweest te zijn;’ dat komt
wel in Lucelle, maar niet bij Boccaccio voor.

De zoogenaamde bron van de 26e¢ historie (Dec. V, 9),
Frederik en zijn valk, het Indische verhaal, zooals het o.a. in
het Pascatantra voorkomt, schijnt ontdekt te zijn door E.
Lévéque in zijn in 1880 verschenen boek met den veelbe-
lovenden titel: Les mythes et les légendes de Ulnde et la Perse
dans Aristophane, Platon, Aristote, Virgile, Ovide, Tite Live, Dante,
Boccace, Arioste, Rabelais, Perrault, La Fontaine (p. 518). Benfey,
die verschillende verhalen van overeenkomstigen inhoud (nl.
met dat in het Pascatantra) vermeldt, noemt Boccaccio's
novelle niet. Landau, die in de eerste uitgave van zijn Quellen
nog geen bron Kkende, schijnt (in den tweeden druk) wel
geneigd, met Léveéque mee te gaan, ofschoon ook hij nog
aarzelt. — Deze samenhang is echter en, naar 't mij voor-
komt, terecht ontkend, bv. door H. Varnhagen in zijn reeds
genoemde studie Longfellows tales of a wayside inn und ithre
Quellen, waarin (p. 8—15) natuurlijk ook deze geschiedenis
besproken wordt.

Ook van een ,herinnering aan ons verhaal”, al zou het
zijn ,in de verte”, bij het Fransche gedicht ,De Guillaume
au faucon” (’tlaatst uitgegeven in de verzameling van Mon-
taiglon en Raynaud, Recueil général et complet des Fabliauz II,
p. 92, n® 35), kan, dunkt mij, geen sprake zijn. — Hetzelfde
geldt van de geschiedenis, die verteld wordt in cap. 84 der
Gesta  Romanmorum en waarbij ook door den uitgever, H.
Oesterley, Boccaccio’s novelle ter vergelijking wordt aange-
voerd. Het schijnt wel, alsof alle verhalen, waarin van het
dooden of opeten van een valk gesproken wordt, hiermee in
verband moeten staan. Dat is ten minste de eenige over-

eenkomst, die ik tusschen Boccaccio’s novelle en nog eenige
T. N L. x1v, 8
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andere kan ontdekken, die men hierbij wel ter sprake heeft
gebracht.

Grooter daarentegen is de gelijkenis bij een geschiedenis,
waarop voor 't eerst Liebrecht de aandacht heeft gevestigd in
zijn vertaling van Dunlop (Anm. 485a, p. 519),nl. die verteld
wordt door d’Herbelot in zijn Bibliothéque orientale omtrent
een opperhoofd van een Arabischen stam uit de 6e eeuw,
ofschoon hier niet van een valk, maar van een paard sprake
is. Daar echter d’Herbelot geen bijzondere mededeelingen doet
omtrent zijn bron, komen we hier ook niet veel verder mee.
Deze geschiedenis is, met verschillende andere over dien
Arabier, ook te vinden bij Cardonne, Mélanges de littérature
orientale (Paris 1770) I, p. 163 vv. Ik verwijs hiervoor verder
naar de dissertatie van R. Anschiitz, Boccaccio’s Novelle vom
Falken und ihre Verbreitung in der Litteratur (Erlangen 1892),
ook, vermeerderd met een afdruk van de op Boccaccio’s
novelle berustende comedie El Halcon de Federico van Lope
de Vega, verschenen als Heft XIII der Erlanger Beitrdge zur
engl. Philologie w. vergl. Litteraturgesch.

Hierin worden ook, meer dan in het boek van Varnhagen,
talrijke latere bewerkingen der stof genoemd en besproken.
Toch had deze opsomming nog grooter kunnen zijn; immers
reeds in 1885 had H. Ullrich in zijn bespreking van het ge-
noemde werk van Varnhagen, te vinden in het Literaturbl.
f- germ. u. rom. Phil. VI, p. 451 vv., verscheiden andere be-
werkingen genoemd, welke niet alle door Anschiitz vermeld
worden. Daarop wordt dan ook gewezen door denzelfden
criticus, die ook het werkje van den laatste beoordeelt in het
Zeitschr. . wergl. Litteraturgesch. N. F. VII, 1894, p. 480 en
daar nog eenige andere bewerkingen opgeeft. Het boek van
Anschitz is ook besproken door A. L. Stiefel in het Litera-
turbl. f. g. w. r. Phil. 1898, p. 872 vv., die daar ook op twee
Nederlandsche bewerkingen wijst, nl. die van Cats en ,ein
darauf beruhendes anonymes Singspiel ,de Valk” of iets uit
vater (1) Cats (Amst. 1814)”. Dat laatste zal wel hetzelfde
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zijn als het blijspelletje van Alex. van Ray, waarover Dr.
A. S. Kok spreekt in zijn artikel in Noord en Zuid XVII
(1894), p. 1 vv., herdrukt in Van dickters en schrijvers 1,
p. 95 vv., een artikel, dat wel door het genoemde werkje
van Anschiitz in de pen is gegeven.

Dr. Nauta spreekt van een opera-comique van Alex.de Ray
en D’Auvilliers. Dat zal wel een vergissing zijn; bedoeld
worden waarschijnlijk het genoemde stukje van Van Ray en
Le Faucon, ou la Constance uit het jaar 1718 van Dauvilliers,
dat bv. door Anschiitz, l.c., p. 7 vv., wordt besproken. —
Het gedicht van Hans Sachs ,Der edel falck” is door hem
bewerkt 9 Aug. 1543 als ,Spruchgedicht” (z. K. G. XXII,
p. 299) en geheel gelijkluidend ook als ,Meistergesang” (z.
Simtl. Fab. w. Schw. III, n°% 149).

Een bewerking van de stof, die voor zoover mij bekend is,
niet in het boekje van Anschiitz of door de recensenten
daarvan genoemd wordt, is de Engelsche van Bryan Waller
Procter ,The Falcon”, in zijn onder het pseudoniem Barry
Cornwall in 1815 uitgegeven Dramatic scenes (z. hiervoor
Herrigs Archiv CVIIIL, 1902, p. 307 vv.

Onder de verschillende bewerkingen vestig ik nog in 't
bijzonder de aandacht op het ook door N. vermelde blijspel
van Delisle de la Drévetiere Le Faucon et les Oyes de Boccace,
dat 6 Febr. 1725 voor 't eerst werd opgevoerd (z. Anschiitz,
l.e, p. 10 vv.). Het is nog al merkwaardig, omdat daarin
nog een andere vertelling van Boccaccio met deze is samen-
gesmolten, nl. die in de Inleiding op den Vierden dag gedaan
wordt, het verhaal van ,Hansje”, ook door Dr. Nauta terloops
vermeld (Inl. p. XIII, noot).

Eenige andere plaatsen, waar de 28e historie (Dec. VI, 4),
De kraanvogel met één poot, voorkomt, worden genoemd door
Liebrecht in zijn vertaling van Dunlop, p. 237 (z. ook Anm.
481), overgenomen door Wilson II, p. 108. — Boccaccio’s
novelle is ook naverteld door Giovanni Sagredo (z. Landau,
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Ital. mov. p. 147). — Verder vinden we haar ook in de bekende
verzameling Schimpf wnd Ernst van den Franciskaner monnik
Johannes Pauli als no. 57. Door den uitgever van dezen, in
1522 gedrukten, bundel wordt hierbij nog naar eenige andere
plaatsen verwezen (z. Schimpf und Ernst von Johannes Pauli,
hrsg. v. H. Oesterley, Litt. Ver. 85, 1866, p. 479). — H. Sachs
bewerkte ook deze anecdote meermalen, nl. 1 Sept. 1540
yDer koch mit dem krannich” en uitvoeriger 20 April 1559.
De leerste bewerking staat in de Simil. Schw. I, no. 64 =K.
G. XXII, p. 234, de tweede in de Samtl. Schw. II, n°. 247
=K. &. IX, p. 474. De eerste komt ook als ,Meistergesang”
voor, 7. Samtl. Schw. III, n° 121, waarbij nog eenige aan-
wijzingen gegeven worden door J. Bolte. Deze heeft het
verhaal uitvoerig nagegaan in zijn uitgave van Montanus
Schwankbiicher, waar het ook voorkomt (z. ald. p. 335, 613). —
Voorts treft men het aan in Engelsche verzamelingen, zoo in
Tarltons Newes out of Purgatorie van 1690 (z. E. Koeppel, Studien
etc. p. 63; W. A. Clouston, Popular tales and fictions I, p.51),
dan ook in England’s Jests Refin’d and Improv’d, being a Choice
Collection of the Merriest Jests, Smartest Repartees, Wittiest
Sayings, and most Notable Bulls, yet extant, etc., waarvan de
derde druk verscheen in 1693. Hieruit is het overgenomen
in de collectie van John Ashton, Humour, wit, and satire of
the seventeenth century (London 1883), p. 291.

Van de aardigheden van Nasr-eddin, door Nauta genoemd,
bestaan verschillende nog al van elkaar afwijkende verzame-
lingen (z. Kohler KI. Schr. I, p. 482). In die, welke het ge-
makkelijkst toegankelijk is, nl. Mehemed Tewfik, Die Schwinke
des Naszr-ed-din und Buadem (Reclam’s Universalbibl.), door
Dr. E. Miillendorff naar de Turksche uitgave van 1883 ver-
taald, is de bedoelde anecdote n°. 89 (p. 24). Hierin is niet
van een eend, maar van een gans sprake; dat beteekent
echter weinig. Een andere variatie komt aan het slot voor.
Daar het verhaaltje zeer kort is, neem ik het hier over:
Der Meister briet eine Gans und trug sie zum Richter. Un
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terwegs bekam er Hunger und ass die eine Keule der Gans.
So brachte er die Gans aufs Gericht und setzte sie samt der
Pfanne vor den Richter hin. Der Richter fragte nach dem
einen Beine der Gans. Der Meister sprach:

punsere Génse haben nur ein Bein.”

Nun befand sich vor dem Gerichtsgebaude eine Herde Génse,
die alle auf einem Beine standen, und der Meister fuhr fort:

pwenn ihr es nicht glaubt, so seht dort.”

Auf Befehl des Richters wurden die Géanse mit grossen
Stocken aufgescheucht. Als nun die Génse auf zwei Beinen
vorbeiliefen, sprach der Meister zum Richter:

p,wenn ihr diese Stocke zu kosten bek&mt, Ihr wiirdet
vierbeinig werden.”

De anecdoten van Nasr-eddin zijn van parallellen voorzien
door R. Basset in het werkje Les Fourberies de Si Djeh’a van
A. Mouliéras (Paris 1892). Hierin wordt echter bij dit nummer
buiten het reeds genoemde niets nieuws gegeven.

Door F. Liebrecht is in het Jahrb. f. roman. w. engl. Lit.
IV (1862), p. 108 gezegd, dat Boccaccio’s novelle ook gevonden
wordt in de Contes du sieur d’Ouwille. Ik herinner mij echter
niet, haar daarin te hebben aangetroffen. Misschien heeft
Liebrecht =zich vergist en het oog gehad op een verhaal
sD’une servante qui mangea deux perdrix, dont par une
subtilité elle s’excusa” (z. L'élite des contes du sieur dQuville,
par G. Brunet, I, Paris 1883, p. 175). Dat heeft er echter
niets mee te maken, maar is de geschiedenis, die overeen-
stemt met andere als bv. in het Fransch ,Le Dit des Perdriz”
(z. Montaiglon, Recueill général et complet des Fabliauz 1,n° 17,
p. 188), Grimm’s Kinder- und Hausmdirchen n° 77, ,Das
kluge Gretel,” etec.

Een eigenaardige variatie is, dat in sommige redacties de
geschiedenis speelt tusschen Jezus en Petrus, welke laatste
dan de rol vervult van den kok in den Decamerone. Dat
vinden we bv. in de Légendes Namuroises van A. B(orgnet),
1837, p. 215 (volgens Dunlop-Liebrecht, Anm. 814a), eveneens
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in de Deutsche Mirchen und Sagen van J. W. Wolf (Leipzig
1845), n° 32: ,Huhnchen mit einem Bein”, en ook in de
Viaamsche vertelsels van Pol. de Mont en A.de Cock (Deventer
1898), n". 72, p. 153: ,Hoentje met één been”. Dit verhaal
was eerst verschenen in het tijdschrift Volkskunde II, p. 89
(z. ook I, p. 48).

In het Vaderlandsch Musewm IV (1861) p. 218 vv. spreekt
J. F. J. Heremans over Den lusthof vande wonderlijcke ghe-
schiedenissen ende avontueren des werelds, een verzameling van
verhalen, door I. Balde bijeengebracht, en uitgegeven te Rot-
terdam in 1637. Daarin is n° 33: ,Van den Kock die door
een kluchtighe antwoorde syns Heeren gramschap ontginck”.
Hebben we daarin misschien ook onze anecdote te zien?

No. 41 der Lustige Historien van Loockmans, door Nauta
vermeld, gaat volgens A. L. Stiefel (Herrigs Archiv XCIV,
1895, p. 148) terug op een Spaansch origineel.

De 33e historie (Dec. VIII, 8)is Calandrijn en de wondersteen.
Ook deze geschiedenis heeft Hans Sachs de stof geleverd voor
een gedicht ,Die schwarczen unsichtigen edlen stain” van
het jaar 1563, nadat hij haar reeds vroeger, in 1547, had
behandeld als ,Meistergesang”, welk laatste echter niet be-
waard is (z. K. G. XXI, p. 178; Simtl. Schw. II, n°. 333;
IV, n% 346).

Het door Jan Soet en Jan Vos bewerkte verhaal komt ook
voor in eenige Duitsche kluchten en andere stukken, z. J. Bolte,
Das Danziger Theater, p. 225 vv.

‘Wanneer Dr. Nauta ,om de eigenschap van dat voorwerp”
herinnert ,aan den onzichtbaar makenden ring van Gyges”,
dan had hij ook Siegfrieds ,tarnkappe” wel mogen noemen.
In de eerste der Cento novelle antiche wordt door den Priester
Johannes een onzichtbaar makende steen aan Keizer Frederik
gezonden (deze novelle is in vertaling bv. te vinden in A.
Keller’s Italiinischer Novellenschatz, Leipzig 1856, I, n°% 1 of
in K. Simrock’s Italienische Novellen, Heilbronn 1877, p. 8). —



»Lustighe Historién”. 119

Hiermee stemt overeen een IJslandsch verhaal in Gering’s
Islendzk Aeventyri, z. Xohler, Kl. Schr. II, p. 807 vv. — Soort-
gelijke voorwerpen komen bv. voor in no. 333 en 471 van
J. W. Wolf's Niederlindische Sagen. Uitvoerig is over andere
dergelijke dingen gesproken door F. Liebrecht op p. 111 van
zijn uitgave der Ofia Imperialia van Gervasius van Tilbury,
waarnaar ook Landau verwijst.

De 37e historie (Dec. VIII, 10), Leer om leer, gaat misschien
terug op de Disciplina Clericalis, zooals reeds door den uitgever
van dit werk, F. W. V. Schmidt, in zijn Aant. bij cap. 16
is opgemerkt (Petri Alfonsi Disciplina clericalis, hrsg. v. F. W,
V. Schmidt, Berlin 1827, p. 137). Deze verwijst daarbij voor
verdere bewerkingen naar zijn Beitrige sur Gesch. der romant.
Poesie;, p. 91—95, welk werk niet te mijner beschikking
stond. — Ook Oesterley noemt in zijn uitgave der Gesta
Romanorum bij cap. 118, dataan het werk van Petrus Alfonsus
is ontleend, verschillende andere bewerkingen, evenals Dunlop-
Wilson II, p. 129 vv. — Volgens Dunlop is de geschiedenis
waarschijnlijk van Oosterschen oorsprong. Het kan zijn, of-
schoon het mij niet onmogelijk toeschijnt, dat verhalen, zoo
eenvoudig als hetgeen bv. in de Disc. cler. voorkomt, op ver-
schillende plaatsen, onafhankelijk van elkaar, ontstaan. Dat
zou echter een nader onderzoek vereischen. Ik wil hier alleen
nog enkele plaatsen opnoemen, waar een dergelijk verhaal
wordt aangetroffen. Liebrecht noemt bv. in zijn vertaling van
Dunlop, p. 247, een Fransch gedicht, maar door een vergissing
(later door hem hersteld in zijn aanteekening bij K. Simrock’s
Deutsche Mdirchen n° 37 in het tijdschrift Orient und Occident
IIT, 1866, p. 375) onder een verkeerden titel. Bedoeld wordt
het gedeelte van Le Castoiement d'un Pére a som fils, de
Fransche bewerking der Disc. cler., dat te vinden is Dbij
Barbazan-Méon, Fablioux et Contes II, p. 107 vv., waarvan
door Legrand d’Aussy een nieuwere bewerking in proza is
gegeven in zijn Fabliour ou Contes (edit. v. 1829) III, p. 248
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vv. onder den titel ,De celui qui mit en dépdt sa fortune”;
hieruit is het weer overgenomen in de kleine collectie van
J. Loiseau, Les Fabliaux du moyen age, p. 65. Een paar latere
omwerkingen kan men ook bij Legrand vermeld vinden.

Hans Sachs bewerkte in zijn ,Fastnachtspiel” n° 23 ,Der
jung Kauffman Nicola mit seiner Sophia” van het jaar 1550
de novelle van Boccaccio, terwijl het 32¢ ,Fastnachtspiel”
uit het volgende jaar ,Der unersetlich Geitzhunger” recht-
streeks op het bedoelde hoofdstuk van Petrus Alfonsus (d. w z.
in vertaling) berust; z. Simtliche Fastnachtspiele von Hans Sachs,
hrsg. v. E. Goetze, II, p. 116 vv.;III, p. XIV, 70 vv.; Germania
XXXVI (1891) p. 15, 19; XXXVII. p. 208; C. Drescher,
Studien 2u H. Sachs, Neue Folge (Marburg 1891).

Verder wijs ik nog op Kohler’s aant. (KI. Schr. II, p. 558)
bij Zambrini, Libro di Novelle antiche, n° 6.

Bij N. d. Tr. vormt dit een der drie verhalen in n° 116
(edit. Mabille n° 22): ,D’ung bon juge de Troyes qui jugea
des causes bien veritables et & la réable verité.”

Veel overeenkomst vertoont hiermee het verhaal van iemand,
die zijn geld verbergt of begraaft, wat gezien wordt door een
ander, die het dan wegneemt. De eerste vertelt daarop aan
dengene, dien hij terecht voor den dief houdt, dat hij op de-
zelfde plaats nog meer wil verbergen, waarna de andere het
gestolene daar weer neerlegt, in de hoop, zoodoende die som
er bij machtig te worden, maar zich dan natuurlijk bedrogen
ziet. — Dat wordt bv. verteld door Franco Sacchetti (geb.
1885, overl. ongev. 1410), een der navolgers van Boccaccio,
in n% 198 zijner novellen; vgl. Dunlop-Wilson II p. 131 noot
en 154; Dunlop-Liebr. p. 258a, 539b, waar men nog andere
plaatsen kan genoemd vinden. — Deze geschiedenis wordt
ook bij N. de Troyes aangetroffen als n° 10; in de editie van
Mabille is het n% 4: ,De la finesse d’ung curé qui avoit caché
ses escus en son jardin et qu'ung cordonnier desroba, puis
aprés les reporta ou il les avoit prins, cuydant en avoir plus
largement, mais n’eut riens du tout” (z. hiervoor ook Journal
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des Savants 1895, p. 299). — In het Nederlandsch komt dit
verhaal voor in het reeds genoemde Cluchtboeck van 1576 als
n’. 109: ,Vanden ghierigaert, die sijn ghelt groef, dwelck
hem ghestolen werdt, ende hoe dat hijt weercreech”. Bolte
verwijst hierbij (Tjdschr. v. Ned. Taal- en letterk. X, p. 185)
naar Du Moulinet, Facecieux devis et plaisans contes, Paris 1612,
p. 226. In Herrigs Archiv XCIV (1895), p. 183 vv. is door A.
L. Stiefel de Fransche bewerking van deze Nederlandsche
verzameling besproken en tevens aangewezen, dat het hier
bedoelde verhaal, evenals verschillende andere, ontleend is aan
Lodovico Guicciardini’s Hore di Recreatione. — Een andere
Nederlandsche verzameling waarin het voorkomt, is De Nieuwe
Vaakverdryver, of: Nederlandze Verteller (Amsterdam 1669),
p. 475Y). — In het Duitsch is het bv. te vinden in Otto
Melander’s Joco-Seria: Das ist, Schimpff und Ernst van het
jaar 1607 en daaruit overgenomen in het boek van H. Mer-
kens, Deutscher Humor alter Zeit (Wirzburg 1879), p. 351:
y,von einem Blinden, der ein Sehenden betrog.” — Verder
komt het voor in het eerste deel van Michael Caspar Lun-
dorfs Wissbadisch Wiesenbrimnlein uit het jaar 1610, een boek,
dat besproken is door R. Kohler, aan welke bespreking een
inhoudsopgave enz. is toegevoegd door Bolte (z. Kohler's K.
Schr. III p. B7 vv., 64, n°. 21). — Eindelijk noem ik nog de
Duitsche verzameling Acerra philologica van Peter Lauremberg
(eerste druk Rostock 1637), waarvan ook een Nederlandsche
vertaling bestaat. In den derden druk van Hef herniewwde en
verbeterde Acerra philologica etc. (Amsterdam 1784) is het n° 78
van het Zesde Honderd, p. 701: ,De listigheid van een
blinden”’.

Oesterley noemt in zijn Aant. bij Gesta Roman. 118 ook
het algemeen verbreide verhaal, hier ,pecunia amborum”
betiteld, waarbij hij o.a. verwijst naar Pauli, Schimpf u. Ernst

1) Zie voor den volledigen titel Tschs». v. Ned. ¢. en I. XIII, p. 90, waar ook
enkele der anecdoten (niet deze) nader aangewezen worden.
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118, op welke plaats dan ook weer Bocc. VIIL, 10 vermeld
wordt. Hierin kan ik echter in ’t geheel geen overeenkomst
ontdekken.

Voor de 38e historie (Dec. IX, 1), De gefopte vrijers, meent
Landau ook een Oostersche parallel te kunnen aanwijzen,
Z. Quellen, p. 338. Ik moet bekennen, dat ik in hetgeen hijj
daar vertelt, geen overeenkomst kan zien.

Liebrecht heeft in zijn vertaling van Dunlop (p. 248) hierbij
de aandacht gevestigd op n° 429 der Niederlindische Sagen
van J. W. Wolf (Leipzig 1843), getiteld, ,Die wiederkehrende
Geliebte’”. Het tooneel der gebeurtenissen is hier Brussel. Een
meisje, dat er twee minnaars op na hield, keert na haar dood
nog eens terug en behandelt dan die beiden op ongeveer dezelfde
wijze als bij Boccaccio gebeurt. Den volgenden morgen vindt
men beiden met het meisje dood in het graf. — Het verhaal,
dat inderdaad groote overeenkomst met Boccaccio vertoont,
is door Wolf aan een mondelinge mededeeling ontleend ; waar
het vandaan komt, weten we dus verder niet; misschien
gaat het wel op de Italiaansche novelle zelf terug.

Een Duitsche vertaling van Boccaccio’s geschiedenis, gedrukt
in 1530, vind ik vermeld bij W. Scherer, Die Anfinge des
deutschen Prosaromans (Strassburg 1877), p. 18. — Hans Sachs
behandelde haar niet alleen als ,Fastnachtspiel” n® 84: ,Die
jung witfraw Francisca, so durch ain list zwayer pueler
abkom”, 81 Oct. 1560 (z. Sdmmtl. Fastnachtsp. VII, p. XII,
126 vv.=K. G. XX, p. 47 vv.), maar ook reeds vroeger,
28 Juni 1540 als ,Spruchgedicht” en ,Meistergesang” (z.
Samtl. Schw. I, n°. 683 =K. G. XXII, p. 2380 vv.; III, n° 119),
en uitvoeriger 1 Sept. 1558 (z. Sdm#l. Schew. II, n 218 =
K. G. IX, p. 424 vv.), met welke laatste bewerking de dra-
matische ten deele woordelijk overeenstemt.

Uit den allerlaatsten tijd is mij nog een bewerking van
hetzelfde verhaal bekend en wel in den tweeden bundel
Grappige stories en andere versies in Kaaps-Hollands van Melt
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J. Brink (Amsterdam-Kaapstad 1908). In ,Hessie Vermaak
en haar vreijers” (p. 81 vv.) worden de twee vrijers, Barend
Visagie en Koot Pieters, op dezelfde wijze beetgenomen. De
vader van Hessie heeft, om een leegstaand huis voor de bal-
dadigheid van de jeugd te bewaren, het gerucht verspreid,
dat het daarin spookt. Om den duivel af te weren, heeft hij
er een doodkist in gezet met een kruis er op. Van de twee
vrijers, die niettegenstaande hun grootte, zeer laf zijn, moet
nu de een, met een laken bekleed, in de kist gaan liggen, de
ander, evenzoo uitgedost, met een rammelende keten om de
kist loopen en op iederen hoek een amandel stukslaan. Ba-
rend, die in de kist ligt, meent nu, dat die vastgespijkerd
wordt, werpt het deksel omhoog en beiden gaan op de vlucht.

Een eenigszins andere redactie van deze geschiedenis be-
staat er, waarin in plaats van twee, drie minnaars voorkomen,
die op overeenkomstige wijze worden beetgenomen. Het
oudste, mij bekende voorbeeld daarvan is het aan John
Lydgate toegeschreven gedicht, waarop Dunlop de aandacht
heeft gevestigd en waarvan hij den inhoud meedeelt (z. ed.
v. Wilson II, p. 133). Behalve de twee personen, die dezelfde
rol vervullen als in het verhaal van Boccaccio en waarvan
de een, die het lijk zal halen, als duivel is verkleed, treedt
hier nog een derde op, een priester, die een mis zal lezen bij
het zoogenaamde lijk. W. A. Clouston, die ook den inhoud
opgeeft, oordeelt hierover: ,If this most diverting tale was
imitated from Boccaccio’s novel (which I doubt), the author
deserves credit for his invention, since it is a great impro-
vement on his model (z. Popular Tales and Fictions 11, p. 815). —
Het gedicht is ook uitgegeven onder den titel ,The tale of
the lady prioress and her three suitors” in A4 selection from
the minor poems of Dan John Lydgate door J. O. Halliwell
(Percy Society n® 2), London 1840, p. 107 vv. ,There can
be little doubt”, voegt de uitgever er bij, ,that this humorous
story is translated from a French Fabliau, but we have not
been able to discover that the original is known.” — Of dat
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waar is, durf ik niet beslissen, maar zeer zeker heeft onze
geschiedenis niets te maken met het Fransche gedicht ,Con-
stant du Hamel” (Montaiglon Raynaud, Recueil général IV,
p. 166, n° 106), dat door Nauta in zijn aanteekening, waar-
schijnlijk in navolging van Clouston, l.c. p. 289, wordt ge-
noemd. De eenige overeenkomst is, dat ook daarin drie per-
sonen voorkomen, die een vrouw met hun aanzoeken lastig
vallen en door haar gestraft worden, maar het is een heel
andere geschiedenis. Hetzelfde geldt natuurlijk van de hiermee
verwante verhalen, waartoe ook het 13e hoofdstuk van
Voltaire’s Zadig behoort, waarnaar in dit verband bij Dunlop-
Wilson II, p. 184 verwezen wordt, en de verschillende andere,
door Clouston L. c. besproken.

Wel vinden we dezelfde geschiedenis als in het Engelsch
0ok weer in de reeds meermalen genoemde verzameling van
Pauli, Schimpf und Erns¢. In n°. 220 fungeeren de drie mannen
als doode, als engel en als duivel. — Pauli’s verhaal werd in
het Latijn weergegeven door J. Hulsbusch in zijn Sylva
sermonum iucundissimorum (Basileae 1568), p. 242 onder den
titel: ,Deformis in paupertate repudiata, facta diues expetita,
decipit tres procos”. — Eveneens stemt hiermee overeen het
verhaal ,Van een weduwe die daar beproefde de ghetrowicheyt
van hare vrijers”, dat voorkomt in het boven vermelde Ne-
derlandsche Cluchtboeck van 1576 (z. Tijdschr. v. Ned. . en L.
X, p. 129, n°% 6). — In het Nederlandsch is het verhaal al
vroeg gedramatiseerd. Reeds vdé6r Franssoon’s Giertje Wouters
en Pluymer’s De bedrooge vryjers, door Nauta genoemd, vinden
we Een spel van dric minres de coster de pape ende de jonckere,
bewaard in een handschrift van de eerste helft der 16e eeuw;
z. Dr. J. A. Worp, Geschiedenis van het drama en van het
tooneel in Nederland I (Groningen 1904), p. 150 !). — Door Oester-
ley wordt in zijn aant. bij Pauli 220 ook nog naar eenige

1) Dit boek verseheen geruimen tijd na dat van Nauta, zoodat hem deze be-
werking niet bekend kon zijn.
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plaatsen verwezen, o.a. naar Acerra philologica 4, 100. In de
genoemde Nederlandsche bewerking daarvan is het n° 28 van
het Vijfde Honderd, p. 541: ,Vrouwenlist”. — Ook door
Hans Sachs is Pauli's vertelling bewerkt en wel tot een
»Meistergesang” van 8 Mei 1546 ,Die drey hoffirer” (Sdm¢l.
Schw. IV, n° 289). — Eindelijk komt dezelfde geschiedenis
ook voor onder de Friesche volksvertellingen, door Waling
Dijkstra opgeteekend in het tweede deel van zijn werk Uit
Friesland’s volksleven, p. 102 onder den titel: ,Drie vrijers”.

Nic. de Troyes heeft beide redacties; Boccaccio’s novelle is
bij hem n°% 149, terwijl n° 2 is: ,D’une fille qui fit aller
trois compaignons, amoureux d’elle, coucher en ung cimetidre
et y furent veiller I'ung en habit de mort, le deuxi®me en
habit de gendarme, et le tiers en habit de diable”.

Nog een verdere uitbreiding heeft het verhaal ondergaan.
In de Niederl. Sagen van Wolf nl. wordt het nog eens verteld
aan het slot van n°% 490, op p. 589 1). Daar speelt de ge-
schiedenis te Antwerpen en nu treden er zelfs vier minnaars
op, welke door den ,langen Wapper’’, een soort van geest,
die de gedaante van de vrouw heeft aangenomen, alle vier
met een soortgelijke opdracht als in de andere verhalen op
het kerkhof besteld worden. Drie van hen komen er bij om,
de vierde gaat dan naar de vrouw, om het haar te vertellen.
Zij weet echter van niets, maar brengt zich den volgenden
dag, als zij den dood van de drie verneemt, ook om het
leven. — Dat is nu echter dezelfde geschiedenis, die door
Clouston L c., p. 815, onder den titel ,The wicked lady of
Antwerp” wordt verteld als ontleend aan Thorpe’s Northern
Mythology. Dat laatste werk is mij niet bekend en ik vermoed,
dat ook Dr. Nauta’s vermelding daarvan op het boek van
Clouston berust. — Wolf heeft het verhaal, naar hij zegt,

1) Ook Liebrecht verwijst hiernaar; daar staat echter bij vergissing 489 in
plaats van 589, wat door Oesterley, in zijn aant. bjj Pauli 220, zonder nader
onderzoek is overgenomen.
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gekregen van den bibliothecaris Mertens te Antwerpen, die
het aan mondelinge mededeelingen ontleende.

Eveneens vier minnaars treden er op in een verhaal, dat
ik ten slotte nog wil vermelden en dat mij, in weerwil van
de afwijkingen, toch een eigenaardige variatie toeschijnt van
de besproken redacties. Het komt voor in een Engelsche
collectie, getiteld: Jack of Dover, His Quest of Inquirie, or His
Privy Search for the Veriest Foole in England, herdrukt naar
een uitgave van 1604 in het tweede deel der Shakespeare
Jest-Books door W. Carew Hazlitt (London 1864). Het verhaal
dat verteld wordt onder het opschrift ,The Foole of Essex”
luidt aldus (p. 850 vv.): After this, I tooke my journey from
Berkshire, and came into Essex where, searching up and
downe the countrey, I was tolde of a certaine widow dwelling
there that was evermore troubled with foure importunate
suters, namely: a lawyer, a merchant, a souldier and a
courtier; every one of them so earnest in their affections,
that no nay would serve turne: for the widow they must
needes have, whether she will or no. But she, bearing more
love to the courtier then to all the rest, she like a wily
wench rid them off in this manner. To the lawyer she first
comes, and secretly comfortes him, saying, that above all
others she had chosen him for her husband, and none but
he; but, quoth she, you know how I am troubled with my
other suters, and except we be secretly convaide to church
without their knowledge, surely we shall by them be inter-
cepted; therefore to morrow morring Ile have you tied up
in a meale sacke heere in my house, and by a porter (which
I will sende) shal be borne to Chelmsford, where I in mans
apparel will stay your comming, and so without any of their
suspitions we will be maried togeather; which pollicie the
lawyer so well lyked of, that he was got readie in the sacke
by three a clocke the next morning. But now the widdow,
in the meane time, had told the merchant, that shee would
be his wife, and none but his, and that hee the same morning
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should come like a porter, and fetch her to church tyde up
in a meale-sacke, the which he was very diligent to doe;
and, attyred thus in a porters apparell, he was set to carry
the lawyer in the sacke to Chelmsford instead of the widdow.
Who being both deceived and gone forward on their journey,
she sent the souldier after them, (disguised like a singer) to
belabour their fooles coates soundly, with this condition, that
at his returne she would make him her husband. This hope
caused the souldier to be as willing to performe her desire,
as she to command his labour. But now marke the jest!
Whilst these three were sent like woodcocks to Chelmsford,
the courtier and she were maryed together at Burntwood.

Eenige van de door mij in het bovenstaande besproken
verhalen worden ook in de aanteekening bij het genoemde
gedicht van Hans Sachs (Sim#l. Schw. 111, n°% 119) vermeld,
met nog verschillende andere, waaronder ook een in Ueber
Land und Meer van 1888.

De laatste helft van Nauta’s aanteekening bij deze novelle
is eenigszins zonderling. Menigeen zal er vreemd van ophooren,
dat twee kluchten een herinnering zouden zijn aan een voor-
stelling van Hamlet. De Heer Nauta vindt dat best mogelijk
en vertelt met allerlei omhaal iets over den invloed van het
Engelsche tooneel, wat ook den heer Van Moerkerken wel
niet onbekend zal zijn geweest. Hij heeft echter diens vraag
niet eens nauwkeurig gelezen. Van Moerkerken bedoelt na-
tuurlijk alleen, of we misschien in vs. 836 van het door hem
uitgegeven gedeelte der klucht van Giertie Wouters, waar
gesproken wordt van het gieten van gesmolten lood in iemands
ooren, een herinnering mogen zien aan een vertooning van
Shakespeares tragedie (Hamlet I 5, III 2).

De 40e historie (Dec. IX, 5) is De verliefde Calandrijn. —
Volgens Landau, Ifal. mov. p. 80, schijnt een der novellen
van Grazzini (1503 —1588) hiervan een navolging te zijn, —
In de verzameling van N. d. Tr. is deze geschiedenis opge-
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nomen als n° 154. — Ook Hans Sachs heeft haar bewerkt,
in de eerste plaats als ,Meistergesang” van 10 Maart 1548
(z. Sdmtl. Schw. IV, n 466), dan als ,Fastnachtspiel” n° 62
in het jaar 15562: ,Der alt wol erzawst pueler mit seinr
zauberey” (z. Sdmmil. Fastnachtsp. V, p. 187 vv.) en eindelijk
nog in een ,Meistergesang” van 27 Febr. 1555. Uitvoerig is
hierover gehandeld door A. L. Stiefel, Germania XXXVI
(1891), p. 43—47 en later door C. Drescher in zijn Studien
zu Hans Sachs, N. F. (Marburg 1891).

N. verwijst voor Nooseman’s Hans van Tongen naar Van
Moerkerken Het Ned. Kluchispel p. 610 waar er echter niets
anders van staat dan dat het ,een kluchtspel van geen be-
teekenis” is. De korte inhoud is opgegeven door Dr. Worp,
Noord en Zuid XX, p. 397.

Dan heeft de heer Nauta ook mij de eer aangedaan, hierbij
naar mijn boekje Arisfoteles en Phyllis te verwijzen en wel
naar aanleiding van ,de situatie van Calandrijn en Colette
in het stroo.” In dit geval moet ik echter die eer uitdrukkelijk
van de hand wijzen. Dr. Nauta ziet in deze situatie blijkbaar
een voorbeeld van het verschijnsel, dat ik daar besproken
heb en dat men meestal met den naam ,masochisme” aan-
duidt. Daarmee echter heeft dit niets te maken, gelijk, dunkt
mij, ieder in 't oog zal vallen, die dit met de door mij ge-
geven voorbeelden vergelijkt. Ik verwijs daarom den heer
Nauta hiervoor naar ’t begin van hoofdstuk V van het ge-
noemde boekje en, mocht ik daar voor hem niet duidelijk
genoeg geweest zijn, voor meer naar de daar door mij opge-
geven werken.

De 47e¢ historie (Dec. X, b) wordt door N., eenigszins
zonderling, De wintertuin genoemd. — Aan het vijfde hoek
van Boccaccio’s Filocopo, waarvan in 1567 een anonieme En-
gelsche vertaling verschenen was, werd deze vertelling ontleend
door Bryan Melbancke in zijn Philotimus. The Warre betwixt
Nature and Fortune van 1583, terwijl het verhaal uit den
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Decamerone reeds vroeger, in 1567, was opgenomen in Painter’s
Palace of Pleasure 11, n°. 17 (z. Koeppel, Studien etc. p. 3, 60). —
Bij N. d. Tr. is dit n®% 127. — Landau wijst in zijn Ifal. nov.
p. 59 op een verhaal van den Italiaanschen novellist Gentile
Sermini, uit de 15¢ eeuw, dat eenige overeenkomst hiermee
vertoont.

Met betrekking tot Chaucer’'s gedicht is te noemen de
studie van W. H. Schofield, Chaucer’s Franklin’s Tale (Publi-
cations of the Modern Language Association of America, Vol.
XVI, No. 3, Baltimore 1901), die waarschijnlijk tracht te maken,
dat de Engelsche dichter werkelijk een, niet meer bestaand,
,Breton lay” tot grondslag heeft gelegd. Naar aanleiding
daarvan verscheen hierover en over de verhouding van
Chaucer’s verhaal tot dat van Boccaccio een uitvoerig ar-
tikel van Pio Rajna in Romania XXXII (1908), p. 204 —267.

Een dergelijke, door tooverij te voorschijn geroepen tuin
komt niet alleen in de door N. in alinea 4 vermelde werken,
maar in allerlei verhalen voor, die echter, evenmin als de
door hem genoemde, iets met de hier besproken geschiedenis
te maken hebben. Bij de roos, in den roman van Perceforest
voorkomende, kan zelfs van gelijkenis nauwelijks sprake
zijn. — De verwijzing naar ’t eerste deel van Kohlers Ki.
Schr. is zeer juist, maar het moet zijn p. 214 vv. en deze
plaats hoort niet bij het door N. in de laatste alinea vermelde,
maar bij de geheele geschiedenis van Boccaccio.

De weinige regels, door N. aan de 48¢ historie (Dec. X, 8),
Vriendentrouw, gewijd, geven al een zeer slecht beeld van de
verbreiding van dit thema, dat zoo talrijke malen is behandeld.
Daar deze stof ook weer bewerkt is door Montanus, kan ik
voor een groot deel volstaan met te verwijzen naar de daarbij
door Bolte in =zijn uitgave (p. 580; z. ook p. 657) gegeven
aanteekeningen, met behulp waarvan men de voornaamste,
hierop betrekking hebbende litteratuur kan vinden. Het is

wel eenigszins vreemd, dat dit boek blijkbaar in ’t geheel
T. Ex L. xIv. 9
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niet door N. is gebruikt, ofschoon er toch in het daarna ver-
schenen gedeelte van Kohlers Kleinere Schriften, die hij wel
kent, meermalen naar verwezen wordt. Vreemder echter is,
dat N. bij deze novelle, behalve Tollens’ vertaling van Schiller’s
Biirgschaft en een dramatiseering van 1704, !) in het Neder-
landsch alleen Heyns' Vriendis-Spieghel vermeldt (waarschijnlijk
doordat dit stuk ook al door Dr. Worp genoemd was}), zonder
met een enkel woord melding te maken van andere behan-
delingen van dezelfde stof, die in onze letterkunde voorkomen,
al zijn die dan ook niet bepaald juist naar de novelle uit
den Dec. zelf bewerkt. Daartoe zijn in de eerste plaats te
rekenen het Middelnederl. gedicht ,Van tween ghesellen die
elc voer andren sterven wilden”, (z. Kausler's Denkmdiler 111,
165 vv., 491 vv., Verwijs, Bloemlezing uit Middelned. dichters,
2e uitg., III, p. 9 vv.) en een gedeelte van Maerlant’'s Alexander
(VI, 618 vv.; z. ook Franck’s Inleiding, p. XLIII); vgl. voorts
Dr. C. G. N. de Vooys, Middelned. legenden en exempelen p. 346,
Dr. W. A. van der Vet, Het biénboec van Thomas van Cantimpré
en 2iyn exempelen, p. 815. — Verder is mij nog een Neder-
landsche bewerking van Boccaccio’s novelle bekend uit de
boven reeds genoemde verzameling De Nieuwe Vaakverdryver,
p. 389 vv. — De geschiedenis van Damon en Pythias vinden
we bv. ook in Den Gulden Winckel van Vondel, n% 56, enin
de reeds genoemde Nederlandsche bewerking der Acerra
philol. p. 69.

N. d. Tr. heeft deze novelle als n°% 130; over bewerkingen
in het Engelsch z. Koeppel, 1. c., p. 54, 84; over een zestiende-
eeuwsche vertaling in 't Hongaarsch z. Landau, Giovanni
Boccaccio p. 15675 Zeitschr f. vergl. Litteraturgesch. N. F, VI,
p. 87; VII, p. 229; Hans Sachs bewerkte ook dit verhaal,
en zoo zou er nog veel meer te noemen zijn.

1) Nauta’s verwijzing naar den Catal. d. M. v. Ned. Lett. is mij niet recht
duidelijk. Hij bedoelt waarschijnlijk het treurspel, dat genoemd wordt op p. LIV
van de afdeeling ,Tooneelstukken”.
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Als later verschenen dan de uitgave van Montanus vermeld
ik nog Kohler’s Ki. Schr. II, p. 557 en Liese, Der altfrane.
Roman ,, Athis et Prophilias” verglichen mit einer Erzihlung von
Boccaccio.

De 49e historie (Dec. X, 9), Sultan Saladin en Torello of
beloonde gastvrijheid, vinden we bij N. d. Tr. als n°% 131;
eveneens weer bij Painter (II, n° 20).

Over de reis van Saladin naar Europa z. Dunlop-Liebrecht
Anm. 451 (p. 51la); Kohler, Kl Schr. 1I, p. 562. Allerlei
andere sagen worden trouwens van hem verteld, z. bv.
Zeitschr, f. deutsche Philol. XXIII (1891), p. 418 vv.

De geschiedenis van Torello en zijn terugkeer behoort tot
die, waarover geschreven is door W. Splettstosser, Der heim-
kehrende Gatte und sein Weib in der Weltlitteratur, Berlin 1899
(z. over dit boek bv. Taal en Letteren 1X, p. 549 vv.). Vgl
ook Kohler, KI. Schr. I, p. 117, 584; III, p. 229 vv.

Voor het motief van den in een beker geworpen ring z.
bv. Kohler, KI. Schr. I, p. 585.

De 50e historie (Dec. X, 10), Griseldis, de laatste novelle
uit den Decamerone, is zeker wel ook de meest algemeen
verbreide. Het zou al te veel plaats innemen, om alleen maar
de hierover verschenen geschriften op te noemen. Dr. Nauta
verwijst o0.a. naar wat hier zeker het belangrijkste is, nl. de
beide artikelen van R. Kohler, zooals die, aangevuld door
Bolte, verschenen zijn in zijn Kleinere Schriften 11, p. 501 — 555,
waar ook allerlei verdere litteratuur genoemd wordt. — Van
hetgeen later verschenen is, noem ik alleen een zeer breed
opgezette studie van L. Savorini, La leggenda di Griselda,
waarvan in 1901 het eerste gedeelte uitkwam, dat mij
trouwens alleen bekend is uit een niet bepaald gunstige be-
spreking door G. Widmann in het Literaturbl. f. germ. w. rom.
Phril. 1903, p. 117. — Nog tot in den laatsten tijd toe werden
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bewerkingen van deze geschiedenis op het tooneel gebracht
(z. bv. Beblatt zur Anglia XIII, 1902, p. 308).

,Moge dit bundeltje, dat verkenningsdienst moet doen,
gevolgd worden door een tweede en meer, zoodat de volledige
vertaling van Coornhert en Van Breughel mettertijd weer
het licht ziet,” aldus de heer Nauta in zijn voorbericht. Het
zal zeker niemand verwonderen, wanneer hij de vorige blad-
zijden heeft nagegaan, dat ik het geen groote ramp zou
achten, als die wensch van den heer Nauta niet vervuld werd,
ten minste indien het verdere op denzelfden voet zou worden
voortgezet. Mocht hij echter meer succes met dit werk hebben,
dan ik hem kan toewenschen, en hij in de gelegenheid ge-
steld worden, een tweede gedeelte uit te geven, dan hoop ik
in de eerste plaats, dat de aanteekeningen 0f weg blijven of
van beter gehalte zijn dan in dit deel. Ik zou hem in over-
weging willen geven, om, v60r hij zich weer aan een onder-
werp uit de vergelijkende litteratuurgeschiedenis waagt, eerst
wat meer te lezen. Zulke aanteekeningen, als hier aangeboden
worden, geven wel den schijn van groote belezenheid, maar
bij nader inzien komt telkens aan den dag, dat de schrijver
die in werkelijkheid toch niet bezit. In een Nederlandsch
Leesboek, voor schoolgebruik bestemd, kan men dat desnoods
door de vingers zien, maar bij een werk als dit, dat toch
zeker eenige aanspraak maakt op den naam wetenschappelijk,
mag men andere eischen stellen en kan men met het hier
aangebodene niet tevreden zijn.

Misschien kunnen de door mij gegeven aanvullingen althans
dit nut hebben, dat den heer Nauta daardoor eenige werken
aangewezen worden, dle hem ook bij de studie der andere
novellen van Boccaccio van dienst kunnen zijn.

Amsterdam. A. BorGELD.



OVER ,IN DE LIJ” EN AANEENGESCHAKELDE
BEELDSPRAAK.

Hooft vermeit zich in zijn gedichten telkens met zichtbaar
genot in het aan-elkaar-schakelen en opeen-stapelen van beelden.
Meestal houdt hij het beeld vast, soms springt hij in den
zelfden zin van ’t eene naar ’t andere over, b, v. (Stoett 98,
Pantheon 97):

,0eswinde grijsart die op wackre wiecken staech,
De dunne lucht doorsnijt, en sonder seil te strijcken,
Altijdt vaert voor de windt,....”

waar de Tijd, eerst als vliegende god, onmiddelik daarop als
zeilend schipper gedacht wordt.

Soms ook ontstaat er een contaminatie van twee beelden
(St. 15, Pantheon 9):

yDewijl mijn eer
Door u, ter neer
Geraeckt in ’s werelts monden,. ...

of de werking van een bijgedachte heeft invloed, zooals in:

, b aendachtig singen der Muzen, dat voor nijvre kijkers
(iets) wvertoomt” (St. 52 Panth. 56). Soortgelijke opmerkingen
kan men maken bij regels als de volgende:

»500 dreunt mijn moedt
Van uwer ooghen walmt:
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Dat weeldes vloet
Door al het harte galmt.
Dat galmen vlieght
Opwaerds, en bluscht mijn reen.”
(St. 152 Panth. 118).

De onlogiese combinatie hierin, wanneer men alleen oog
heeft voor de zinnelike bet. bij nuchtere ontleding mak-
kelik genoeg aan te wijzen, verdwijnt onder de werking der
verragsende wendingen, in woorden elk op zich zelf begrij-
pelik, gedragen bovendien door goedgekozen jamben en rijke
klanken, die u meeslepen en u iets van Hoofts weelde-roes
doen voelen. Men moet voorzichtig zijn bij Hooft met een
oordeel als: ,daar staat onzin”. Zoo is men geneigd onzin te
vinden in het volgende fragment (St. 109 Panth. 104):

» wat nevel met haer laesuwe bron
Beswalckt, o levendige son

T eerwaerdich licht

Van uw gesicht.”

wanneer men bron opvat in de bet. ,fons” en gesicht = _fa-
cies” neemt. Bron is hier in de bet. ,water”,in casu ,tranen”
op te vatten. Nevel en bron zijn beide het tranenvloers of de
tranen. De levendighe son is de geliefde, doch tegelijk het oog
der geliefde, dat als de edelste, luisterrijkste uitdrukking van
haar bestaan met haar geidentificeerd wordt.

Er is dus niets op aan te merken.

Maar ik zal ook de laatste zijn, gevallen als de hier voor-
genoemde te bevitten en ik geloof niet de enige te zijn, die
zeer weinig voor de mening van hen voelen, die een zin als:

yHet hoofd van den staat deed dezen stap.... enz.”

afkeuren, omdat een hoofd geen benen heeft en daarom niet
stappen kan!
Zulk een geval zou men aaneengeschakelde beeldspraak
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kunnen noemen, in tegenstelling met wvoorfgezette beeldspraak,
zooals in de allegorie.

Deze zin zagen we en dergelijke zinnen zien we nog dage-
liks belachelik gemaakt. Het is nog al goedkoop; men heeft
maar door onderstreping op een tegenspraak te wijzen en
bereikt er licht succes mee, zelfs in het ,Stuiversblad”.

Maar wanneer deze geestige taalrichters consequent waren,
moesten zij feitelik elke metonymie, synecdoche, metafer,
ironie enz. afkeuren, want van elke beeldspraak kan men
zeggen, dat ’t niet kan, dat ’t onzin is. Wanneer men spreekt
van: ,de nijverheid nam een hoge vlucht” behoren ze in
koor te mompelen: ,dat kan niet, want de nijverheid heeft
geen vleugels.”

Dan waren ze consequent, maar ze doen dit niet; zoo’n
enkelvoudige beeldspraak keuren ze goed. Hoe onlogisch dit
is kan uit het volgende blijken. De zin: ,Deze twee punten
heffen elkaar op” (of ,vullen elk. aan”) wordt afgekeurd.
Waarom? Wel, een punt heeft immers geen gewicht (geen
afmeting); men moet zeggen: ,deze bepalingen heffen elkaar
op.” Zonderling; men kan wel zeggen: ,De minister besprak
deze beide punten, de beide punten van het wetsvoorstel,”
synoniem met bepalingen, wetsontwerpen, van welke laatste men
wel ,mag”’ zeggen, dat ze elkaar opheffen; maar men mag
dat niet van het woord punten, dat dezelfde dingen omschrijft!

Wanneer is nu eigenlijk, op ’t standpunt van meer mo-
derne taalbeschouwing zoo’'n aaneengeschakelde b.s. te ver-
werpen ?

Dit kan m.i. nooit het geval zijn, omdat het aaneeng. b.s.
is, zoals sommigen menen.

Het opvallend verkeerde in ongelukkige zinnen met beeld-
spraak is een gevolg 0f van onlogisch denken, 0f van gemis
aan taaleigen.

Van beide een voorbeeld.

Een zin als: ,De socialisten verliezen de belangen van
anderen uit het oog, die zij moedwillig met voeten treden”
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is niet verkeerd, omdat de beeldspraak niet deugt, maar
omdat de auteur er maar wat uitflapt, zonder nadenken.
Men kan niet iets uit het oog verliezen en het tegelijk met
handen of voeten moedwillig schade toebrengen.

Een gemis aan taaleigen is dikwils de oorzaak van conta-
minatie b. v.: Dit is de spil, waarop alles drijft.

Alle taalbeschouwers zullen beide soorten verkeerd noemen.
Maar er schiet nog een belangrijk aantal zinnen over, waar
men niet eenstemmig over oordeelt. Het ligt voor de hand
te zeggen: Het kriterium van verwerpelike aaneeng. b. s. ligt
hierin, dat beide beelden zoo nieuw of weinig gebruiklik zijn,
dat ze nog zinnelike voorstellingen bij ons wekken, terwijl
tevens deze voorstellingen een tegenspraak met elkaar vor-
men. — Hoe meer daarentegen de zinnelike betekenis ver-
dwijnt, hoe minder aanstoot men er aan zal nemen, b. V. een
duffe geleerdheidstoon (tegenspraak: reuk en geluid) versonken
in bespiegelingen, een diepe afkeer, enz.

Dit is zoo ongeveer de heersende opvatting (behalve voor
sommigen, zie boven) en er valt bij gemis aan een beter
kriterium wel wat voor te zeggen. Maar er zijn twee redenen,
die ons nopen er niet te veel waarde aan te hechten en een
ruimere opvatting te huldigen. Ten eerste geeft de stelling
geen houvast, omdat het taalgevoel individueel is en voor den
een wel zinnelike voorstelling oprijst, waar die bij den ander
ontbreekt. Anders zouden uitdrukkingen als ,standpunts-uit-
eenzetting”, ,diepgaande oppervlakkigheid”, ,Clovis, een ruw
maar geslepen vorst” (J. A. Bruyne, Overz. alg. gesch. 1133)
niet door den een kunnen gebruikt worden en door den ander
bespot. Bekend is de strijd tegen: ,met hinderpalen worstelen”.
Een vakman leest met diepen ernst van ,de biggen waren
slap, de koeien gingen terug, de kaffers rezen,” een leek kijkt
verrast op, of glimlacht even.

Vervolgens een reden, die de kern van het kriterium raakt.
Komt het er eigenlijk wel op aan, of de zinnelike voorstel-
lingen der beide beelden bij elkaar passen? Me dunkt, de
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schrijver of spreker heeft de figuurlike betekenis op het oog
en niet de zinnelike, en wanneer elk beeld op zich zelf maar
bij ons aanslaat, moeten we het dan niet van secundair
belang achten of bij ,nadere overweging” en ,achteraf be-
schouwd” het een wel bij het ander past? Ik denk hier aan
de afkeuring van dezen zin: ,Hij was voor de jongeren een
vraagbaak, waarbij geen van ons ooit te vergeefs aanklopte.”
Nu mag men ’t woord wvraagbaak (evenals het punten van daar-
even) duf en afgesleten noemen, maar dddrom gaat het niet.
De zin zie ik bespottelik gemaakt, omdat ,men niet aan een
(vraag)baak klopt”! — Wel heden, of iemand daar aan denkt!
Is deze beoordeeling gezocht of niet?

Juist die verrassende afwisseling van beelden, die schitte-
ring met metafers is iets zeer appetijteliks. Men denke aan
de genoemde fragmenten van Hooft en lette er eens op, hoe
vaak ze bij andere dichters en prozaisten voorkomen.

Veel zou men hier nog over kunnen zeggen. Genoeg is
het evenwel voor de bespreking van een paar versregels in
Hoofts’s gedichten (St. 128, Pantheon 110) en het daar ge-
bruikte woord lj. De situatie is deze: Een herder iszwijmel-
dronken van minneweelde, hij bidt zijn Doris, haar bekorings-
macht wat te beteugelen, daar hij onder haar betovering zou
»Stikken aan lekkernij”.

Hoogher Doris niet, mijn gloetje,
Spaert uw krachjes wat op mij.
Al te groot is de lieflijcke lij,
Daar jck flaeuwende los in glij.

Door Leenderts werden deze woorden van de volgende com-
mentaar voorzien (I 187). Ly is de lage zijde van het schip;
van daar in de lij zijn, in ongelegenheid zijn. Maar Hooft
gebruikt hier deels woorden, die bij ,lij” in zijne oorspron-
kelijke beteekenis, deels die bij de spreekwijze ,in de lij”
passen en schrijft zoodoende onzin. Het baat niet of wij in
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plaats van ,al te groot” met de Uitg. ,al te zoet” lezen.

Dr. Stoett geeft de verklaring ,de leflijcke lij enz., het zalig
genot, waarin ik verzonken ben.”

Leend. kent aan 1§ de oorspr. bet. van ,lage zijde van het
schip” toe, naar ik meen; wat onjuist is en wat hij onge-
twijfeld aan Kiliaen ontleende. Deze geeft nl.: ,lijde lye, latus
navis depressum: quod a velo et vento deprimitur: ubi velum
pendet, quodque ventum fert et patitur:oppositum parti quae
hooghboord dicitur’. — Lj betekende oorspr. ,beschut-
ting voor het weder, vooral tegen de wind”, en ook ,scha-
duw”. (Zie o.a. Francks Wdb.) Deze bet. kon nu twee rich-
tingen opgaan. Voor wie beschutting tegen het weder zoekt is
de lij iets aangenaams. Voor een schipper daarentegen, die de
wind noodig heeft, is het zich bevinden in de lij iets 6naan-
genaams. Wat de eerste bet. betreft, daarvan vinden we
al voorbeelden in 't Mnl.: (Si) quamen daert was ghelie in
enen dal (Alex. X 452). Ook nu spreekt men (0. a. in
Enkhuizen) nog van ,een lij plekkie”, d.i.een beschut,
aangenaam hoekje. Het woord lu w, dat eigenlik het zelfde
woord is, komt nog meer in deze bet. voor. Hooft gebruikt
luw als een gewoon epitheton bij woud, evenals het Os.
hleo reeds in dezelfde betekenis bij Os. wald gebruikt werd.

Aan Os. hleo Ags. hléo, hléow beantwoordt Mnl. (ghe) lie, dat
met verlenging van i tot i, evenals in di4 en by (diernaam)
ons ly opleverde.

Van luw een voorbeeld bij Vondel:

»Blj 't ruyschen van de beeck
Beeck die haer jeughd

Na ’et leven vaeck verbeeld;
Daer frisch en koel,
Een luwe stoel,
De moede leden streelt.”

Christelijck Vryagielied.
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R. K. Kuiper neemt in zijn Wdb. lij ook gewestelik in de
bet. van ,een weinig warm” op. Luwe winden zijn zachte
winden. In Amsterdam o. a. ken ik de uitdrukking: ,het
begint al wat te luwen,” d.w.z. de kou neemt af. Of en in
hoever samenhang met, of invioed van lauw (Hd. lau)
bestaat, waag ik niet te beslissen, doet ook tot dit betoog
niets af.

In de zeemanstaal dan ontwikkelde zich de andere betekenis
en werd in de lij steeds van de onaangename zij be-
schouwd. Die bet. leeft nog, zooals men weet, en is: in het
stuk luchtruimte naast 't schip, waar de wind onderschept
wordt door het zeil (1); maar in uitdrukkingen als ,roer aan
1ij” kon men ook lij gaan opvatten als ,de lage zijde van het
schip zelf” (2), doch nooit, voorzoover mij bekend is, sprak
men van de lij als een concretum, maar altijd van 1ij in
verbinding met een voorzetsel in, aan, te, die dan samen
een richting aanwijzen. Bij uitbreiding kon in 1ij ook gaan
betekenen ,schuins omlaag, overhellend” (8), uitgaande van
uitdrukkingen als: ,het schip wordt in lij gesmeten.” Zoo
spreekt Antonides in zijn Ystroom van schaatsenrijders, die
yvoortvliegen als een schim.... met duizent zwieren; nu
laveren heel in ly op d eene schaets’” enz. (Gedichten ed.
Bild. I 127, ook aangehaald bij Huydecoper).

Er is geen twijfel aan of onze tegenwoordige uitdrukking
in de lij zijn ,in ongelegenheid zijn” (4), gaat uit van de
eerste en hoofdbetekenis (1). Duidelik spreekt dit o.a, in de
bekende plaats bij Vondel (Roskam 86):

»wat zou men lands beseylen,
Daar nu de norsse nijd ons slapend seylt voorby,
De loef afsteeckt, terwijl we leggen in de ly.”

In deze figuurlike bet. vond de uitdr. ruime toepassing.
Zie Van Dale en Stoett’s Spreekwdb. 1209. Enige plaatsen:
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Je kent wel denken, ik was schriklijk in de g
Ik raakte aan ’t vallen: 'k had het leeven ook verlooren;
Maar ’k bleef juist hangen aan een postelyne toren.

(Langendijk, Wed. Huwl. 11186).

En hare Vrinden hebben het vernomen,
De valse tongen die daar quamen by,
Dat brengt mijn hertjen in de ly,

Maar nu zo iS zy van myn weggenomen
Omdat ik ’er niet meer sou komen by.

(Thirsis Minnewit 1708. I 116).

Och, och, sey se, kom gespelen
Help me, help me, 'k ben in ly,
Grebber wil myn Maagdom stelen.

(’t Groot Hoorns Liedeboek 209).

Is in de drie laatste voorbeelden de zinnelike bet. al op
de achtergrond gedrongen, de ontwikkeling zou nog verder gaan.

De uitdrukking krijgt een eigenaardige kleur door de een-
zijdige toepassing, die men er van maakt. De eerste trap
zal geweest zijn, dat men ’t vooral ven een meisje zei, dat
door degeen, die ze beminde, verlaten werd. Zo'n meisje was
in de lij, of haar hartje was in delij; dus in ongelegen-
heid door onbeantwoorde liefde (5). Voorbeelden
zijn talrijk te geven.

Verliefde Maagd,

Meend gy met lonken
(mijn hert) t’ onfonken....
‘Weg malle prey

Met al uw snappen,

En klappen,

Ik laat u in de ley.

(Thirsis Minnewit. III 4).
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»Ze meenen Ze zellen te laat komen, ze slaepen voort bij,
Maar als de pot aangebrant is, dan gaat
de Doffer schuuren en laat het Duyfje in de ly.

(M. Fokkens, aangehaald T. en Lett. 13. 138).

Ter loops zij opgemerkt dat al deze plaatsen het woord %
in het rijm hebben. Een overgang naar de volgende bet. zijn
deze plaatsen :

Stroom neer Beekje spoet u ras,

Segt mijn Lief dat ik hem hier in 't gras
Heb vertoeft,

Al te lang ben ik bedroeft

Omdat hij,

Dus gaet wachten, mij laat in de Iij.

(Delfschen Helicon van 1720, bij Scheltema bl. 163).

....men vindt er die, als zotten
Haar jonge jeugt verzuchten, zonder maat,
Om Maagden, die met hun verdienste spotten;. ..
't Is zotterny
Te blyven in de ly,
Men spil de gulde jeugt,
Zoo lang zy bloey, met vreugt.

(Jan Luyken, Duitsche Lier ed. M. Sabbe bl. 20).

De tweede of laatste trap eindelik was deze dat men van
elk meisje of jongmensch, dat verliefd was, kon zeggen, dat
hij of zij in de lj was, en dus in de zoete ongelegen
heid der liefde (6). Voorbeelden:

Allerzoetste minne-smart!
Wie u eenmaal komt te smaken,
Acht geen and’re lekkerny;
Al wat leeft en sweeft moet blaken;
In de liefelijke ly.
(id. bl. 34).
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Laat af, 6 Bloempjes van het Y

De schoonste bloem van uwe jeugd te spillen,
Stapt met u willen

In de zoete ly;

Wie liefde schuwt, is door d’ waan bedrogen;

(bl. 36).
Minnaar wat al soet gevley

Gy brengt mijn jong hert in ly,
Door al uwe minne-lusten,
En met al u soet gevly.
(Thirsis Minnewit I 77.)

Na kennisneming met deze ontwikkeling wordt de plaats
bij Hooft ons zeer duidelik. Hij heeft niet meer gedacht
aan scheepszijde of iets dergelijks. De zinnelike bet. was
in zijn geest geheel op de achtergrond gedrongen en voor
hem moet ,de groote lij” of ,de zoete lij” niets anders dan
»de groote of zoete minnebedwelming” betekend hebben. Het
sglijden in” duidt volstrekt niet op een ,hinunterrutschen”
naar de lage =zijde van het schip, zooals Leenderts waar-
schijnlijk meende, maar is een ander beeld voor ,verzinken
in”, dat zeer veel voorkomt in de bet. van komen of zijn in
zekere ziels- of geestestoestand.

»Hi lite hem sinken jn die minne
Dat hire in baede ouer die kinne”

zegt al een middeleeuwsch dichter (Ts. XIX. 28 vs. 569)
en Hooft zelf spreekt van zijn ,versonke zinnen, die zoet
gezeelt worden” (St. 282, Panth. 140). De plaats is dus in
't geheel geen onzin; we hebben er weer een geval van
aaneengeschakelde beeldspraak in te zien, zooals hiervoor
besproken.

Ten slotte nog een paar opmerkingen. Dat 1ij in zich
verenigt de ideeén genot en leed is zeer begrijpelik, als we
denken hoe de liefde bij alle dichters als een vermenging van
die beide wordt voorgesteld. Zo bij Hooft:
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Ach! denk hoe zich doorsnyen

Gevoelt al watter leeft, van ’t lieffelijke lijen

Jae zelfs, dat zich der Min, nocht aerdt nocht hemel schaemt.
(bij St. I 259, Leend. I 283).

. met een zaeligh zeggen
Te loonen 't lijden, dat haer’ minnaer nojf verdroot.

id. 259, id. 284.

Is liefde soet lijden, waarom baartse dan pijn
«oo. Wil ik ljde met luste.

Thirsis I 4.

Naast ¢ lieffelijke lijen staat bij Hooft de leflijke lij met zeer
weinig schakering van bet. Het is best mogelik, dat men
in het woord lij een samenhang met lyjden heeft gezien
(tenminste Kiliaen deed dit, die aan 't woord een d toevoegt
die 't nooit heeft bezeten, vgl. tevens zijn patitur). Nu
is lijden het woord voor minnesmart. ,Hoe lang mijn
lieve Liefjen.... sal dit mijn lijden noch duren” zegt het
bekende liedje; men vergelijke bovenstaande voorbeelden en
elk minnedichtje, dat men ontmoet. Opmerkelik is nog de
volgende plaats:

Ik had dat noit gedagt Wanneer ik na u vrijde
Als gy mijn liefde sag My brengen sou in lijde.

(Thirsis 1. 1).

Hier zal wel bedoeld zijn in lijden; doch had er in de
eerste regel vrij gestaan, dan had zonder eenige verandering
van bet. in de laatste regel met # lj kunnen gewisseld
worden. In elk geval kan 't w.w. lijden er toe bijgedragen
hebben de uitdrukking in 1ij de besproken eigenaardige
richting uit te sturen en haar te doen behouden.

C. C. VAN SLOOTEN.
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GEDICHTEN VAN VOOR 1880.

Van Pol de Mont’s Lentesotternyen en Twee eerste Idyllen is
de tweede druk verschenen.

Zo'n tweede druk is gewoonlik een gebeurtenis die slechts
de uitgever en de schrijver bezighoudt. ,De kritiek”, bepaalt
zich tot een constatering van het feit. Wat zou ze ook meer
te zeggen hebben na de beschouwing van de eerste druk?

Maar bij het lezen van deze uitgave komen er allerlei
gedachten op, die niet konden ontstaan bij de eerste ver-
schijning in 1881.

Toen deze gedichten gemaakt werden, in de lente en de
zomer van 1880, was de litteraire hervormings-beweging, die
later de Niewwe Gids zou oprichten, nog niet begonnen. Wel
waren er toen al enkele tekenen van nieuw leven, maar die
waren slechts sporadies. En wanneer men nu, ruim 20 jaar
later, deze gedichten voor zich krijgt, kersvers van de uit-
gever, dan kan het niet anders of men denkt aan hetgeen
we nu hebben als gedicht, en men let op het enorm verschil
tussen hetgeen toen en nu gezongen en bezongen werd.

Men voelt weer te duideliker hoe alomvattend die beweging
is geweest, welk een geheel andere vorm de gedichten hebben
gekregen, en ook, welke geheel andere onderwerpen de inhoud
uitmaken.

Het recht tot generalisatie zal wel niemand betwisten,

want hoeveel verschil er moge zijn tussen de tegenwoordige
T. EN L. X1V, 10
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dichters onderling, samen vormen zij één groep. Ze vertoonen
hetzelfde karakter, dezelfde stijl, zo goed als bouwwerken uit
één tijdvak.

Pol de Mont is ook wel een enkeling, en door dit jeugd-
werk voelt men wel reeds de eerste waaiingen van de wind
die zou aangroeien tot een storm, maar deze gedichten zijn
toch gegroeid in de atmosfeer van v6or 1880. En juist omdat
hij een van de besten was van het tijdperk dat onmiddellik
aan dat andere voorafging, leent zijn werk zich zo goed voor
vergelijking.

Een geringschatting behoeft daaruit niet te volgen. ,Ieder
werk dient beoordeeld te worden in het kader van zijn tijd.”
Deze twede druk maakt te midden van de hedendaagse ge-
dichten wel de indruk van iemand gekleed in een ouderwetse
mode, maar de hoofdzaak is toch hoe die mode gedragen wordt.

In Lentesotternyen droeg Pol de Mont die mode losser, zwie-
riger, bevalliger dan één van zijn tijdgenoten. Lustig en vrolik
zingt hij zijn liedje van bloemen en bomen, van vogels en
krekels, van zonneschijn en sterren, van alles wat toen in
gedichten over de lente gewoonlik werd gezongen :

Koelende windekens,
bottende blaren,
woelende kindekens,
minnende paren,
kiemende bloesems
langs berg en dal,
hijgende boezems

overal.

Dat is zijn onderwerp. En het treft al dadelik hoe hij dat
onderwerp behandelt, omdat we het nu zo geheel anders
gewend zijn.

Bij hem vindt men niet, wat nu hoofdzaak is geworden:
de analysering van gewaarwordingen. Hij filosofeert niet over
hetgeen hem ontroert, hij speurt niet na waarom en hoe hij
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ontroerd wordt. Hij voelt zich blij en hij juicht, en dat
juichen is hem zijn lust; niet het nauwkeurig kwalificeren.

Het gevolg is dat hij in zijn woorden en beelden vaak aan
de oppervlakte der dingen blijft. Zelfs als hij van de liefde
zingt dan gaat hij niet verder dan vrijen, kussen en kozen:

Gij paarkens die ’savonds gaat dwalen,
00k u en vergeet ik niet:

twee lippekens, rood als koralen
versieren steeds toovrend een lied!

Het lonken van lievende blikken,
een kus, — wondre, hemelsche roof!
zijn even zoo frisch, en verkwikken
als dauw op ’t ontkiemende loof.

En zo is het ook met andere dingen. Zijn werk is veel
minder diepzinnig, minder bezonken dan wat ons tans ge-
geven wordt.

Daarmee gaat samen de mindere kracht van het woord,
’t woord op zichzelf, waarvan de beweging van '80 ons de
volle waarde heeft geleerd.

Van de kunst om met éen enkel kenschetsend woord een
visie voor te toveren vindt men in Lentesotternyen weinig.
Gedicht na gedicht kan men doorlezen zonder dat men door
iets anders getroffen wordt dan door zang en rythme. Een
voorbeeld van zulk een gemis is het volgende, een Landschap:

De velden blanken in het morgenklaren —
een rijk tapijt van groen, grijs, rood en goud,
waar rijpend koren op- en nederdauwt

en windjes langs de klavertoppen varen.

Links groent de weide, omringd van heesterhout,
vol bontgespikkeld vee. De honden staren
de runderen na, die grazend verder waren,
en ’t speelziek kalf, dat huppelend geeuwt en kouwt.
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Behalve dat ,blanken” in de eerste regel zijn deze woorden
z0 weinig zeggende dat men moeite heeft zich dat landschap
voor te stellen.

En wat de klank van het ,woord” betreft, die later zulk
een betekenis zou krijgen, dat vaak zelfs de zinsbouw aan
de woordmuziek werd opgeofferd, ja, men vindt er voorbeel-
den van, maar.... ze kunnen niet gegeven worden als iets
van voor '80.

Immers uit de Aamnteekeningen blijkt, dat juist die gedichten
nog niet in de bundel van 1881 waren opgenomen, omdat ze
toen nog niet voltooid waren. Bij het afwerken ervan was
Pol de Mont hoogstwaarschijnlik reeds onder de invloed der
nieuwe beweging gekomen. Ik stiet mijn venster open, De Mei-
nachthemel, Zondagnamiddag van de Leie indrukken, en nog enkele
zijn in zulk een geheel andere toon gestemd, dat die opvatting
er door gerechtvaardigd wordt. En we hebben het nu niet
over Pol de Mont in het algemeen, maar over deze bundel
zoals ze in 1881 verscheen.

Pol de Mont’s woordmuziek was toen hij zijn Lentesotternyen
dichtte ook van anderen aard. Want zijn gedichten laten zich
prettig lezen, in weerwil van sommige valsche beelden, die
trouwens een gevolg zijn van de hiervoor aangeduide opper-
vlakkigheid.

Zijn gedichten doen denken aan herdersliedjes. Zij stemmen
niet peinzend door diepe gedachten; =zij bekoren door het
frisse, ongedwongen rythme. En daarmee maken ze wel dege-
lik stemming. De ,toon”, die veelbesproken toon, is niet alleen
afhankelik van klank van woorden, één voor één uitgesproken.

Of is het niet een toon van blijheid die uit het volgende
klinkt ?

Joech-hei! Wat wordt mij de borst nu wijd,
wat spruit mij in ’t harte verlangen!

Ei, zal ik de velden, wijd ende zijd,
in mijn groeiende ziel omvangen ?
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Zal ik de heuvels, met sparren bekroond,
de blauwige vijverplassen,

de zon, die in 't eindeloos spansel troont,
't goudglimmende juffertje, snel ter viucht,
der zoevende winden almachtig gezucht,

't gevleugelde lied, dat het bosch bewoont,
— gansch de aard in mijn boezem tassen?

Of geeft het niet dadelik een prettige, en ook de gewenste
stemming, wanneer men een begin leest als dit:

Een lustige knaap en een jeugdige kwant —
daar wil ik u van vertellen.

Ze trokken te meien, een morgen door ’t land
en voelden den boezem zwellen.

Daar wiegde de zon aan de kimme zoo hoog
en slurpte den dauw van bloem en blad.
»,0ch, dat ik een aardig liefken had,

met lieflijk mondjen en lodderig oog

en wangen als rozen,
z0o0 waar er de lente rent

ten end,
opheisa,
wat zou ik die streelen en koozen!”

Ik ben met deze aanhaling tevens gekomen tot een eigen-
schap van Lentesotternyen, die na dien tijd o! zo schaars is
geweest in onze poézie: de humor. Het heeft er veel van of
die door onze dichters onwaardig is gekeurd. En toch, als
Pol de Mont zo geestig en vrolik aan het vertellen is van
zijn vogeltjes en zijn natuur, dan is dat het beste pleidooi
voor het goed recht van de humor, ook in gedichten.

Stel haar lager dan de diepe zin der sonnetten van nu,
goed, maar daarvoor behoeft ze niet geheel en al verbannen
te worden. Het is een verademing om uit den ernst van
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onze gedichten weer eens in een jolige stemming te worden
gebracht.

Pol de Mont beschrijft in een liedje over de lente-natuur
twee lijsters in een boom:

» Wip,” staartjen omhoog; ,wip”, staartjen omneer,
zoo zat daar het paarken, de vleugelen

te pikken, te strijken met ’t snebje de veér,
als poogde ’t zijn dwingende min te beteugelen.

En dan aan het slot van hetzelfde liedje, na al zijn geest-
drift over de ontwakende natuur:

Doch toen ik, verbaasd, een der olmen bezag,
toen schudde de boom zijne blaren,
als wilde hij zeggen, zoo half met een lach:
»Wel Heere! da’s zoo al sinds duizenden jaren.”

We noemden al vanzelf het woord dat Pol de Mont het
best kwalificeert: hij is de dichter van het lied. Van de
hedendaagse gedichten zijn er maar heel enkelen die onze
componisten uitlokken. De ervaring bewijst het. Die van Pol
de Mont zingen haast vanzelf.

En van alle liederen zijn de beste die waarin hij aan het
vertellen gaat, vooral als hij de dieren handelend laat op-
treden. Is het niet leuk die beschrijving van de begrafenis
van de krekel Jan-Mei in de Marcia funébre?

Nu gaan ze hem begraven
den lustigen kever Jan-Mei.
Ze dragen den dooden braven
schalmeiende door de wei.
Ha! Ha!
Jan-Mei vival
De krekel zingt met droeve stem:
yDomine, Domine, requiem !”
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Vier blinkende roode slekken
sluipend, gluipend, oopnen den stoet;
vier grijsgespikkelden trekken
den statigen wagen, maar zonder moed.
Ha! Ha!
Jan-Mei viva!
De krekel zingt met droeve stem:
y,Domine, Domine, requiem !”

Is het niet aardig van tekening, het verhaal van het kik-
kertje dat van een haan dansen wou leren:

Daar zat lestmaal een kikkertje
te droomen in den vliet;
dat maakte wel garen een flikkertje
maar dansen.... kon het niet!
Het stak zijn kopken boven 't nat,
één pootje erbij, nog één — totdat
het in de baan kon Kkijken,
alwaar het in de zon zag staan
mijnheer de Haan. —
Kokkelekoere! Kokkelekaan !

Dat is geen hooge poézie, maar daar geeft het zich ook
niet voor uit. Onze tegenwoordige gedichten zouden ons het
lachen verleren. Maar behoort zelfs een klucht niet evengoed
tot het gilde als een tragedie?

Het lezen van Lentesotternyen heeft mij weer eens in her-
innering gebracht allerlei heilzame hervormingen die door de
Nieuwe Gids-beweging, om haar zo nog te noemen, zijn door-
gevoerd.

Ze heeft de oppervlakkigheid verbannen; ze heeft geleerd
de gewaarwordingen te ontleden; ze heeft geleerd zuiver te
zien en zuiver weer te geven; ze heeft de klank van het
woord in zijn eer hersteld.
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Maar de ernst van de nieuwe kunst heeft de goedlachse
muze verjaagd, en het analyseren van wat men voelt heeft
aan het eigen-ik zulk een ruime plaats gegeven, dat men
bijna niet meer aan de buitenwereld zijn aandacht wijdt,
tenzij in verband met dat eigen-ik.

Lentesotternyen is zelf ook beperkt in onderwerp en vorm;
maar toch heeft het lezen er van licht doen vallen op een
gebrek van wat er later gedicht werd: de eenzijdigheid.

J. H. DEIBEL.



KORTE TERECHTWIJZING

NAAR AANLEIDING VAN DE ARTIKELEN GETEEKEND MET
GROENENDAEL.

Ik wveroorloof mij voorloopig eenige korte opmerkingen over
deze artikelen.

Misschien zou het menigeen geschikter voorkomen, dat ik
geheel het zwijgen bewaarde tot de heer v. Gr. zijn artikelen
geeindigd had. Maar — het schijnt me bedenkelijk de lezers
van T. en L. ongeveer een vol jaar lang in het duister of
in dwalingen te laten.

De heer v. Gr. heeft blijkbaar te beschikken over een
(vooral als hij nog jeugdig is) onbegrijpelijk groote belezen-
heid. — Het eenvoudige leerboek Lingua tracht hij te ver-
pletteren onder een berg van andere boeken, maar.... zelf
heeft hij verzuimd vooraf het boek Lingua behoorlijk te lezen
of, zoo niet, dan heeft hij het eigenlijk wezen van dit boek
zeer stellig geheel verkeerd begrepen. — Het heele idee van
een oorspronkelijk denkwerk, dat in zijn geheel niet 0p mannen
van naam maar op eigen denkarbeid berust, schijnt hem vreemd
te zijn.

Om het geheele boek Lingua te vernietigen heeft hij het
volgende praktische middeltje bedacht. Elke opmerking, elk
idee, dat in Lingvua wordt aangeboden, tracht de h. v. G. zoo
eenigszins mogelifk aan de een of andere Duitscher of andere
man van naam in eigendom toe te wijzen. — Dit idee is
van Herbert, van Spencer, van Schopenhauer enz. enz.!). —

1) In mijn gedachten zie ik (ook vooral bij de wolgende artt) de H. v. G.
temidden van een aantal groote bulhonden, aan wie hij elk een bloedig stuk
vleesch van mijn lichaam toewerpt. — Ik wil aannemen, dat deze bulhonden op
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Als hij een idee of een opmerking onmoagelijk bij een van de
mannen van naam kan vinden, dan noemt hij 't om diereden
alleen Of een grove onjuistheid Of iets heel vaags. — Ik ben zoo
vrij even op te merken, dat volgens die maatstaf eenvoudig
nooit iets oorspronkelijks kan worden geleverd. Immers hoe
men 't ook maakt, de opmerkingen zullen altijd onvermijde-
lijk met de beweringen van de gens accrédités Of overeenkomstig
moeten zijn Of mniet overeenkomstig. — Het voldoen aan de
eischen van de h. v. G. is dus per se een onmogeliyjk iets.

Eigenlijke voorbeelden van wat deze criticus grove onjuist-
heden noemt, zoek ik tot dus ver in zijn artikelen te vergeefs.
Er wordt echter één enkele uitzondering gemaakt met de
mij nu reeds ten tweeden male voor de voeten geworpene
Trialis in de Fidzji-talen. Omdat dit het eenige voorbeeld is,
zal ik de vrijheid nemen het hier even tot weerlegging van
’sh. v. G. zienswijze in het juiste licht te stellen.

Had de h. v. G. Lingua akkuraat gelezen, dan zou hij ge-
zien hebben, dat volgens mij de ,personaalpronomina’ geen
pronomira zijn, maar tkheidsnoemwoorden en ook, dat van deze
woorden in ’t geheel geen eigenlijk meervoud, dus ook geen
tweevoud, kan bestaan. Iets als ikken 1), iets als jijen bestaat
niet, bestaat nergems, wij beteekent niets anders dan: ik met
wat figuranten er bij. Het begrip ¢ op zich zelf laat geenerlei
veelvoud toe. — En jij is een gewijzigde, verplaatste soort van
ik (zie Lingua). — Van zaken of dingen buiten het ik onder-
scheidt volgens Lingua de menschelijke taal meervoud, enkel-
voud eu somtijds fweevoud. Het verschijnsel van een Trialis
bij de ikheidswoorden is met deze stelling niet in strijd. De
ikheid nl. blijft altijd één. Deze ikheid kan nu optreden 1°. ge-
heel op zich zelf, 2°. met één figurant (Dualis), 3°. met #wee

die stukken als brokken werkelijk eenig recht hebben. Maar de H. v. G. vergeet
geheel, dat mijn levend lichaam als geheel buiten eenige twijfel aan niemand
anders toekomt dan aan mij.

1) In ’t Chineesch vindt men een schijnbare uitzondering, die ’k geen tijd
heb hier toe te lichten.
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figuranten (Trialis) en 4% met meer dan twee figuranten (Plu-
ralis). De onderscheiding één, twee of meer dan twee Dlijft,
Zooals men ziet, ook hier bestaan. Men stelle zich een mooie
lichtende ballon (de ikheid) voor met aan weerszijden één kluit
aarde tegen het glas (de figuranten) dan heeft men een duide-
lijk beeld van de Trialis in de Fidzji-talen. De h. v. G. zal
dit wel weer ,een vizioen” noemen, maar ik vlei me toch,
dat dit vizioen volkomen helder zal zijn voor iedereen, die niet
door de instamping van zevenhonderd mannen van naam Zijn
vermogen om oorspronkelijke ideeén te waardeeren geheel heeft
verloren Y). — Zie hier dan de verdediging van deze ééne
»grove onjuistheid”.

Met veel belangstelling zie ik overigens de twee naastvol-
gende artikelen van de h. v. G. te gemoet en veroorloof me
alleen ten slotte nog deze ééne vraag: ,Welke reden of aan-
leiding meent de heer van Groenendael te hebben tot het
aannemen tegenover mij van een toon tien heele gaminas hooger
dan die, waarop b.v. van der Wyck te Utrecht of Rud. Dahms
te Berlijn of Henry Sweet te Oxford tegen mij hebben ge-
meend te moeten spreken?”

Den Haag, 8/1 '04. J. M. HooaVLIET.

PS. Zoogenaamde derdepersoonspronomina behooren, zooals in
Lingua gezegd is, over 't algemeen niet tot de ikheidswoorden.
Heeft echter het derdepersoonspronomen de beteekenis van
In- Frage-stehender of ....des, van DE-persoon- of DE-zaak-in-
kwestie, van Diegene of Datgene, waarop mijn (onz¢) aandacht
zich speciaal koncentreert, dan moet het beschouwd worden als
een (specializeerend) mnegatief ikheidswoord uitdrukkende om
zoo te zeggen de projectie van het ik op het niet-ik. — Aan
de wvorm van de woorden kan men meestal duidelijk zien of
dit het geval is.

1) Ik zou zelfs lust hebben te beweren, dat het gelezen hebben van + 1000
boeken eerst waarde legint te krijgen zoodra men er één enkel eigen ,wizioen”
uithaalt.



HET NEDERLANDS IN WOORDENBOEKEN VOOR
DE VREEMDE TALEN.

Over het algemeen kan men niet zeggen, dat de lexico-
grahie voor de vreemde talen in Nederland op de hoogte is
van het reeds in het buitenland bereikte. Aan den eenen
kant zijn we niet up do date en aan den anderen kant al
uit den tijd, zoodat hier niet het goede, maar bepaald het
slechte de vijand is van het betere. Ik neem tot voorwerp
mijner bespreking het woordenboek van K. Ten Bruggencate,
het beste in zijn soort en door den naam van den schrijver
het gezaghebbenste: en daaruit niet het Engelsch, maar het
Nederlandsch, dat toch ook zijn onmiskenbare rechten heeft
in een boek, dat op zooveel scholen wordt gebruikt. Tegen
het Nederlandsch nu wordt op verschillende wijzen in dit
boek gezondigd, zooals ik hier aantoonen zal.

Om te beginnen moet er gewezen worden op het verbij-
sterde in de rangschikking van het materiaal. Het hopeloos
ploeteren door dik en dun zal ook den ijverigsten zoeker
moedeloos maken, als hij een paar maal gemerkt heeft, dat hij
een artikel van a tot z moet doorlezen, wil hij geen gevaar
loopen het gezochte te missen. Evenmin als Servaas de Bruin
heeft T. B. zich streng gehouden aan de alphabetische volg-
orde, tengevolge waarvan men in het labyrinth nu heelemaal
geen draad heeft. Men vergelijke om uit honderden gevallen
er maar eens één te nemen — het artikel hand bij T. B.,
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bij S. de B., bij Campagne, bij Picard, bij Bomhoff, enz. met
de mooie en een makkelijk overzicht gevende behandeling
in Muret-Sanders Encyclopidisches Worterbuch, ingericht op
dezelfde wijze als het woordenboek van Sachs-Villatte, dat
nu al ’en 20 jaar in de wereld is en in Holland nog niet
nagevolgd.

De tweede beginselfout is, dat ook de litterae in hoogeren
zin geweld wordt aangedaan door verwarring in de rang-
schikking naar de woordsoorten (zie aan, op,!) en door het
onder één hoofd brengen van woorden, die etymologisch of
semantisch niet onder één hoedje te vangen zijn. Zoo vindt
men ,aas” == ace, food, carrion, waar Picard reeds had: ace
(in de kaart); food, carrion, bait, met duidelijke afscheiding
van het heterogene. Zie verder ,klapperboom” = cocoa-tree,
abele?) ,moesje” = mammy, beauty-spot! Enz. Wat heeft de
beginner aan ,kanalje” = rabble, mob, skrew (0ok zoo wat
de afscheiding betreft, bij Campagne en Picard) of ,vogelslag”
= g¢in, singing anders dan traps for the unwary? Raadselachtig
is en blijft het opnemen van ,stommerik” onder ,stom”,
terwijl ,stommeling” = blockhead onder ,stommel” gebracht
wordt. Moeten we ook niet een beetje om den vreemdeling
denken, die onze taal bestudeert? Erger nog is, dat hier de
vreemdeling den heer T. B. een lesje geven moest. Onder de
woordenboeken, die Prof. Skeat aanbeveelt 3), vindt men ook een
paar Hollandsche: ,German, Dutch, and Swedish dictionaries
are also needed. The German ones are plentiful. For Dutch
and Swedish dictionaries the Tauchnitz small editions may
serve; but sometimes reference must be had to some better
Dutch Dictionary, as e. g. that of Bomhoff.” Hieruit is te
verklaren, hoe het komt, dat we in Engeland nog niet
verder zijn met onze orthographie dan roeijen en strooijen

1) Waarom is aan, prep. en adv., maar achter, adv. en prep ?
2) Moet zijn aspen (populus tremula), de abele is de witte of grduwe populier.
3) Questions for Examinations in English Literature p. XXVIL.



158 F. P. H. Prick.

(Skeat, Etym. Dict. i. v. row en strew); dat schudden (i. v.
shudder) van ,Old Dutch” pas bevorderd is tot ,Middle
Duteh” in de beknopte uitgave van 1901; dat smavel nog
altijd ,a horse’s muzzle” is (i. v. snaffle); dat ,speek”
(= spaak) en ,stobbe” (= stub) nog altijd als gewoon
ysDutch” te prijk staan. Overigens moet erkend worden, dat
Prof. Skeat zich werkelijk beter heeft laten inlichten, door
wat wij beter aan woordenboeken hebben (vgl. teal en toy, ed.
1890 en 1901) en dat in één geval althans Tauchnitz de aan-
beveling verdient, waar de geboren Hollander jammerlijk de
plank misslaat. Holtze geeft in de kleine Tauchnitz ed.:
yStomme” = dumb person. — ,ling” stupid person. Daar onder
yStommelen” = fo bustle , — ling”, bustle, moise. Bij nader
zoeken vind ik ook ,klapperboom” goed weergegeven met
aspen-tree *), waar T. B. ons met abele en Picard met ask van
de wijs brengen. Eveneens leggen wij het af tegen de Duitschers,
wat betreft de grammaticale punten, die door een woorden-
boek aangeroerd moeten worden, al is bijv. Holtze met zijn
spelling zoowat bij Siegenbeek stil blijven staan — evenals
P. Weiland in 1812 ,Kersavond’ en ,klagt” schrijft, heeft
Holtze dit nog zoo in 1899! Wie weet of we niet spoedig
weer daaraan toe zullen zijn? In de spelling winnen we het,
ja, maar waar de taal wat te zeggen heeft, is het o zoo
dikwijls mis. Het maakt een groot verschil of bijv. een
werkwoord overgankelijk is of onovergankelijk, met er ver-
bonden wordt of reflexief gebruikt, of een substantief concreet
of abstract dan wel collectief genomen is. Zooals reeds in
het geval van ,kanalje” hleek, merkt men daar bij T. B.
weinig van. Verder moet er verschil gemaakt worden tus-
schen eigenlijk en figuurlijk, tusschen de gewone en de
ongewone beteekenis, enz. Bij een woord als ,druk” = prinfing,
edition, pressure, distress, misery, affliction heeft de kleine
Holtze alweer de pré boven T. B. met zijn niets zeggende

1) Ook Campagne’s Pocket Dict (4de ed.) heeft het artikel goed.
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komma’s, die te bedriegelijker =zijn daar hij op andere
plaatsen (,stommeling”) de punt-komma wel gebruikt als
vingerwijzing. Is het verder te verdedigen, dat bij ,leiding” de
concrete beteekenis geheel en al weggelaten is en men zich
tevreden moet stellen met lead = first fiddle en the ribauds
(of conversation)? Van dien aard zijn er duizenden dingen, die
een Kkritisch mensch ergeren, en die in een voor leerlingen
bestemd werk niet te verontschuldigen zijn als kleinigheden:

Quas aut incuria fudit
Aut humana parum cavit natura.

Het Nederlandsch zelf, dat den beoefenaar van de vreemde
taal aangeboden wordt, mag ook wel eindelijk eens nauw-
keurig nagekeken worden en gekeurd. Het is waar, hier kan
verschil van meening zijn, wat een grooter woordenboek be-
treft, maar van een kleiner mag men eischen dat het enkel
of in de eerste plaats de levende taal vertegenwoordigt in
gangbare en typische woorden en uitdrukkingen zonder dat
men den ballast van doode taalperioden te doorworstelen
heeft. Waar de bewerker van een woordenboek voor de
vreemde taal streeft naar de ,meest gewone vertaling” in
de taal van den dag, moet hij ook trachten ons het ge-
bruikelijke, dagelijksche, Algemeen Beschaafd te geven, en
niet een mengelmoes van alles en nog wat, waarbij men
op iedere bladzij haast het gevoel krijgt van een weetniet
te zijn in eigen, aangeboren Nederlandsch. Ook zonder dat
is het waar: there is death in the dictionary Y). Waarom noodeloos
het levende woord in verdrukking brengen door het opnemen
van ongerechtigheden als Fkaritaat, kal, togen, morgenspraak,
verheergewaden, vermast enz? In elk geval hadden zulke reve-
nants behoorlijk met het kruisje van het taalkerkhof getee-
kend moeten worden en waarom dit niet gedaan is, is niet
te begrijpen, aangezien hier het goede voorbeeld al gegeven

1) James Russell Lowell, Biglow Papers p. 144.
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was ook in ons vaderland — zie het Woordenboek van John
Holtrop (1828) en zelfs dat van Sewel (1691).

Even dood als de boven aangehaalde woorden zijn voor de
meesten technische termen als achterlast, eigenlijdig, kesp,
slatting, enz. en historische fossielen als heerban, klovenier
enz. Dood door nutteloosheid zijn verder gewestelijke woorden
en zegswijzen als meugebet, ketelstrelen, krinsen, schremmen,
wierig, gons, glip, ter gluip, gnorren, gabbe enz. Dood voor de
algemeene taal zijn ook door hun bijzonderheid komische
nonce-words als ontlaarzen en weinig gebruikelijke samenstel-
lingen en afleidingen als stokbeeld of ontheisteren. Waar vindt
men in ons proza ontbarsten, ontbasten, ontborrelen, ontbreidelen,
ontdelven, ontglanzen, ontgoddelyjken, ontgrijpen, onthandelen, ont-
handen, ontkrachtigen, ontkreuken, ontmenschelygken, ontmergelen,
ontnestelen, ontpanden, ontpoorteren, ontroeicn, ontroesten, ontstoppen,
ontstrijken, ontwimpelen, enz.? ') Door het opnemen van al zulke
ballast is T. B. in zijn woordenboek voor een vreemde taal
dikwijls zelfs plus royaliste que le roi Van Dale voor het
Nederlandsch; tevergeefs zoekt men in het Groot Woorden-
boek: accordion, afhuichelen, beschreielijk, blafards, dooverig,
doorgankelijk, gabarre, glipperen, herbarcn, hummer, lidteeken
(= komma), nawaren, onhertrouwd, enz. of uitdrukkingen
als: ge denkt Petrus te hebben en het is Paulus, door het
lot als een hond heen en weer geslingerd worden, cen werkman
is miets zonder zin gereedschap. In geen geval zijn 2ze z00
algemeen, dat ze een plaats verdienen in de idiomatiek.
‘Waar op deze wijze veel bruikbaarder en gebruikelijker
materiaal buitengesloten wordt, is er op hinderlijke manier
gezondigd tegen de economie van een woordenboek voor
huis-, kantoor- en schoolgebruik. In zoo’n woordenboek hooren
ook niet thuis, woorden als onmaalbaar, doorkropen (= door-
kneed), enz., evenmin als litteraire aanhalingen uit onze

1) Campagne en Picard hebben hier gelukkig het mes er in gezet.
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zeventiende eeuwsche dichters als: ,Mijn drukker leeft in
droeven druk.”

Waarom worden sommige spreekwoorden en uitdrukkingen
niet met de gangbare varianten vermeld of ten minste zooals
ze in van Dale staan? Nu zoekt men en bij Campagne en
bij T. B. en bij Picard tevergeefs naar het bekende spreek-
woord over de kat en de muizen, maar wel vindt men onder
kat: ,Als de kat uit is, hebben de muizen vrij spel” (T.B.), yals
de kat uit is, dansen de muizen op tafel (C.) ,als de kat weg
is, vieren de muizen feest” (P.) Hoeveel van de volgende
onder dwaas opgenomen zegswijzen zijn in het Hollandsch
spreekwoordelijk 2 T. B. geeft; een wijze kan van een dwaas
leeren; hij is een dwaas die zich zelven schendt; dwazen
hebben veel familie; de ergste dwazen zijn zij, die niet heb-
ben willen leeren; de dwazen doen het werk en de wijzen
maken daarvan gebruik; de dwazen verrekenen zich altijd ;
iedereen is wel eens dwaas in zijn leven — een dwaas
doet ook wel eens een verstandigen streek !), de ondervin-
ding is de school der dwazen, waar noch van Dale, noch
Kramers-Bonte (1862) iets van al dat moois vermelden. Hier
en op nog veel meer plaatsen is Hollandsch gefabriceerd,
omdat de schrijver absoluut maar al zijn Engelsch ook in het
Nederlandsch-Engelsche deel onder dak wil brengen. Dit blijkt
ook uit zijn achferbaksche slagen, kundige en gladde menschen,
koudhartelijke toejuichingen, enz. Hoeveel Nederlanders zeggen
of schrijven oo0it dat bezorgdheid geen genezing brengt
(= vcare is mo cure)?, dat zij ons met kogels en bom-
men aanvielen, dat iemand een van de mooiste betrekkingen
in de geleerde wereld heeft? Wat is: een gebruiker van
dynamiet (met gemeene bedoelingen)?); een vrouw, die één
groote, geheele glimlach is? Lezers van Dickens zien natuur-

1) Wat is hier toch met het ,==" bedoeld ?

2) In voce genezing.

3) In voce dynamiet.

T. EN L. x1v. 1
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lijk dadelijk, waar dit laatste moois vandaan is en dit is niet
de eenigste plaats, waar de Christmas Carol contributie heeft
moeten betalen aan ons Nederlandsch op de wijze van de
dona ferentes, die men vreezen moet!). Zoo is verder ,hoopt
op God en houdt uw kruit droog,” zeer waarschijnlijk afkom-
stig van Cromwell ?), terwijl ,daar schuilt meer achter dan
men hoort’ een nuchtere vertaling is van Milton’s more is
meant than meets the ear. Maar we gaan nog verder terug in
de Engelsche klassieken om goed Nederlandsch: onder wit
zal men vinden ,de wereld is uit de voegen,” Hamlets be-
kende uitroep!

Het ergste en ergerlijkste wel zijn die gevallen, waarin de
bewerker op onmogelijke wijze het Hollandsch pasklaar maakt
voor Engelsche toestanden. In ons land kent men geen admi-
raliteitshuis; geen advokaten, die het brengen tot de zijden toga;
geen politie, die de kust afvischt om gezonken smokkelgoe-
deren, zooals dat in Marryat pleegt te gebeuren; geen straf-
rechterlijk vervolgbare gevallen van huwlijksbeloftebreuk (zie
beloftey; geen dekens op het platte land in den zin van de
rural deansder KEngelsche Kerk ; geen jonge paren die sere-
nades gebracht worden met hakmessen en mergpijpen ; geen
wetsontwerpen, die door het parlement gejaagd worden (zie
jagen) ; geen leden der regeeringspartijen en der oppositie, die
gepaard wegblijven van de stemming; geen herlevingssekte
geen members of parliament (zie kamer); geen kanselier van de
schatkist; geen kerstdichten; geen leden van het goudsmids-
gilde (zie ld); geen areas (zie ruimte); geen officieele Zoost-
instellers en geen personen die verheven worden tot the peerage
(zie wveradellijken) enz. Tusschen haakjes kan er hier al vast
op gewezen worden, dat de manie van T. B.om zijn Engelsch
o0k in Deel II aan den man te brengen hem rare flaters
doet begaan. Men zie ,ongerijmdheid” = a mare's nest3).

1) Zie plank.
2) Zie Bartlett, Familiar Quotations.
3) Er is een spreekwoord, e has found a mare’s nest and is laughing at the
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Raadselachtig is ,de vreugde is de fweeling der smart,” de
verongelukte vertaling van every sorrow has its twin joy ') =
de tweeling der smart is de vreugde! Trouwens als T. B.
aandoenlijk wordt, is hij meer raadselachtig of onnederlandsch.
Onder smart bijv. vindt men: ,eene groote smart is beter
dan eene ,kleine”, en ,maak de slapende smart niet wakker”;
onder vreugde ,te veel vreugde verkeert in smart”.

Waar zulk maakwerk den zoeker wordt voortgezet, mist
men met smart echt Hollandsche woorden uit de spreektaal,
als  berglucht, beroerling, degenstok, éire, lamstraal, leervak,
oprit, orchidee, patser, sloeber enz. of uitdrukkingen, die dage-
lijks voorkomen: in de pas staan bij, in het water vallen,
boven water komen, enz. In elk geval gaat ook het on-
netste Hollandsch boven Zuidnederiandsche maakwoorden als
algoderij.

In de eerste plaats moet er meer ruimte komen voor ons
echte, levende Nederlandsch, het Nederlandsch van de straat
uit den mond der spraakmakende gemeent’. Als de doode
rommel opgeruimd wordt en het maakwerk verbannen, is die
ruimte er te over en kunnen ook de bij ons ingeburgerde
outlanders een staanplaatsje krijgen, die nu althans gedeelte-
lijk onder dak gebracht zijn in het boekje van Fijn van
Draat en de Josselin de Jong. Hoe is het toch te verklaren,
dat de vreemde woorden, die in Deel I als equivalenten
staan van de Engelsche, niet zijn opgenomen in Deel II?
Ik noem slechts chemisette, nouveauté en timbre. Voor deze
en dergelijke kan men bijv. agnaat, Aleutische (eilanden),
astrolabium %) best missen. Wel is er reeds vooruitgang te be-
speuren wat de uitlanders betreft, als men de tweede uit-
gave met de eerste vergelijkt, zoodat men bijv. nu niet meer

eggs, wat beteekent dat: hij meende, dat hij daar ’en heel nestje had uit-
gehaald, maar het kwam op niets neer, dus heel wat anders dan een ongerijmd-
heid. Ook Deel I (1902) staat dit nog altijd fout!

1) Zie sorrow Deel 1.

2) Dit wordt opgenomen, maar theodoliet niet!
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een woord als humus te vergeefS naslaat, maar het laatste
vreemde woord is in dezen nog lang niet gesproken. Nog
altijd zijn niet te vinden die welke we met de Engelschen
gemeen hebben, en waarvoor we ons dus al een graadje min-
der te schamen hebben: hoe meer internationale taalgemeen-
schap, hoe beter. Behalve enkele wel vermelde, noteer ik
met ¢ nog: caisson, camaraderie, carbonari, carillon, carmag-
nole, carte-blanche, causeuse, centime, char-a-banc, chargé
d’affaires, charivari!), chignon, cicerone, cicisbeo, claque, col-
porteur, cordon, coterie, cotillon, coup d’état ?).

En dan mag er ook wel eens rekening gehouden worden
met onze Oosterlingen, ten minste met die, welke in Neder-
land en ook buiten Nederland reeds tot in de litteratuur zijn
doorgedrongen. Waar Prof. Skeat in zijn Concise Etym. Dict.
al de afleidingen geeft van o.a. dabirusa, durian, gecko, ketchup,
mangosteen, paddy, fripang en wupas, mag toch zeker de Hol-
landsche woordenboekmaker niet achterblijven. Bovendien
mag er ook wel eens aan gedacht worden, dat in onze kolo-
nién een kleine duizend jongens en meisjes middelbaar onder-
wijs genieten, zullen we maar zeggen, afgezien nog van de
behoeften der voor akten studeerenden, kantoorluien bureau-
menschen.

Uitlanders in zekeren zin, d.i. door de woordenboekmakers
buitengesloten, zijn ook eenige persoonsnamen, die soortnamen
geworden zijn. In deze beteekenis mist men o.a. Jacob, Thomas,
Xantippe. Aan den anderen kant weer vindt men Judas als
Judas en traitor — bij Campagne enkel fraifor — waar het
tweede equivalent het slechte teveel is van het goede.

Het is welbekend, dat het Engelsch heel wat minder samen-
stellingen heeft dan het Hollandsch en het Duitsch, en dat
onze samengestelde woorden op velerlei wijze ontbonden
moeten worden bij het vertalen in het Engelsch. Hoe zal nu

1) Men lette er op, dat charivari bij ons nog wat anders beteekent als rough
music !
2) Vgl. verder Miss Soames, Phonetics p. 101 899,
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de ,student” van het Engelsch zich redden met klankwet !)?
Of met gedachtenlezer )? Voor die twee geeft men bijv. kerk-
gebaar en menschendief graag cadeau.

Onjuist ten opzichte van het Nederlandsch is het om
woorden als doorgestoken, heinde, hommeles, stade enz., die enkel
in bijzondere verbindingen als onoplosbare eenheden voorkomen,
afzonderlijk te gaan vertalen. Campagne is hier dan ook zoo
wijs om dat niet te doen, Picard doet het daarentegen weer wel.

‘Wat het Engelsch betreft, dient hier ook even gewezen te
worden op vertalingen, die als het ware de stille verklikkers
zijn van het slecht begrepen Nederlandsch dat T. B. op
zijn geweten heeft. Men zie andersdenkend = of a different
opinion, andersgezind = otherwise (differently) minded, waar
ydissentients” bedoeld zijn. Zoo merkt men uit de vertaling
ook, dat T. B. en Campagne niet weten wat ,opium schuiven”
eigenlijk is, daar beide geven Zo chew opiwm in plaats van
to smoke opium. Wat dit schuiven is, weet men niet recht 3).
Dr. de Haan heeft echter zoo juist een zeer aannemelijke
verklaring gevonden. Van schuifelen wil hij niets weten,
maar hij vat schuiven op als een verhollandsching van het
Italiaansche bargoensch scuffiare =— het Fransche bdfrer, zich
volstoppen met, wat met de werkelijkheid overeenkomt, daar
de opium oorspronkelijk door de opiophagen gegeten werd, en
de Italiaansche matrozen dit dus best genoemd kunnen heb-
ben scuffiare oppio. In elk geval bén trovato!

Verder moet ik door de vertaling van nog een ander woord
voor altijd de poezie missen, die er voor mij verbonden was
aan de Jacoba-kannetjes: T. B. maakt er van: a kind of
coffee-pot!

Er is reeds gewezen op het gemis van alle spraakkunstige
onderscheiding bij de behandeling der woorden, maar behalve

1) Sound-law (Sweet).
2) Thought-reader.
3) Zie Veth, Oost en West.



166 F. P H. Prick.

dat zijn er nog enkele dingen, die niet door den grammati-
calen beugel kunnen. Is bijv.: ,de vogel tikte zachtjes aan
het venster” wel een illustratie van het ww. ,aantikken !)?
Het zal wel een drukfout zijn, dat er achter ,heendraven”
en ,ongenoegen’” nog altijd staat: adj.; maar ,toe” als prae-
positie en ,ophouden” als adverb. gaat toch niet aan even-
min als ,onverminderd” zonder de vermelding: adj. En is
yongemakkelijk” enkel adj.? En ,ongelijk”? Waarom zijn
verder ,gom” en ,oester” mannelijk, terwijl de Vries en
Te Winkel die woorden vrouwelijk en dus in de richting
der zoo gewenschte vereenvoudiging opgeven ?) ? Wanneer de
oogst bij een vluchtig doorkijken al zoo rijk is, kan men met
het gegevene wel volstaan om zich een oordeel te vormen
van de nauwgezetheid, waarmee zoo’n boek in elkaar geflanst
wordt. Dit blijkt trouwens ook uit ,baldadig” en ,balddadig”
(vgl. 1e en 2e uitgavel). Deze willekeurige door Kiliaen ge-
maakte, op het gezag van Huydecoper door de grammatici
overgenomen en reeds door het conservatieve Woordenboek
veroordeelde onderscheiding wordt én door Campagne, én
door Picard én door S. de Bruin én door Ten Bruggencate
bestendigd !

Is ten slotte: herbrengen; aandacht (= devotion); onwan-
delbaar — niet eer Duitsch dan Nederlandsch?

* *

Van evenveel belang voor onze leerlingen en van meer
belang nog voor het lezende publiek, dus voor bijna iedereen, is
het Nederlandsch dat ons in het vreemde taal — Hollandsche
deel aangeboden wordt. Ondanks — of dank zij? — ons on-

1) Ook het Engelsch the bird came tapping on the window pane is hier
alles hehalve in orde.

2) Sedert wanneer zijn de ,marechaussees” uitsluitend vrouwelijk? Eigen-
aardig is ook ,mat”, dat met V. gemerkt staat, terwij) onder de voorbeelden ge-
geven wordt: ,iemand op ket mat komen”.
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derwijs in de moderne talen is er misschien geen land ter
wereld, waar zooveel vertaald werk aan den man gebracht
wordt als het onze. Het is met de litteratuur als met de
modes: den toon aangeven, dat kunnen we nog niet, maar
het nieuwste uit het buitenland moeten we asjeblieft zoo
gauw mogelijk hebben en nauwelijks is het jongste papieren
kindje uit den vreemde droog achter de ooren, of het wordt
in Nederlandsch gewaad gestoken, bij het publiek onder re-
clame-muziek binnengeleid en dan ,juicht heel heb huisgezin.”
Of het tot eer en ten bate van nationale kunst en eigen taal
geschiedt, valt reeds te betwijfelen, als men alleen maar ziet
hoe de kameniers en lakeien der buitenlandsche Muze voor
niets terug deinzen en ook het recalcitrantste vreemdelingetje
naar hun hand weten te zetten voor een hongerloon. Alles,
letterlijk alles — en hoe dikwijls alles letterlijk! — wordt
vertaald met een durf en een lichtzinnigheid als gold het
wezenlijk maar een heusche en onschuldige verkleedpartij.
Een Zangwill met zijn pumns en een Kipling met zijn slang,
om bij het Engelsch te blijven, moet er even goed aan gelooven
als het eerste het slechtste theetafelromannetje der van hun pen
levende, litteraire oude wijven van beiderlei kunne. Dat men
niets vertalen moet wat niet waard is vertaald te worden,
is in ons land een overtollige herinnering, zegt Geel dan
ook ironisch ). Hoeveel zullen het hem nadoen om er met
hun geweten 2zoo gedurig bij te =zijn, dat zij bijv. evenals
hij aan den titel, alleen verscheiden avonden wijden zullen?
Als het de besten gebeurt, dat zij hun vdéorschrijver op de
hielen trappen ?), hoe velen van de beroepsvertalers zonder
roeping zullen hem dan ,met natuurlijke losheid en bevallig-
heid natreden” door ,den waaren zin zijner woorden in onzen
stijl uit te drukken”? (Betje Wolff)%). Goed vertalen is in

1) Voorrede van Sterne’s Sentimenteele Reis.

2) Men denke aan Thackeray’s family pew (familie-kerkbank), dat vertaald
werd : de familie Pew!

3) De Gids, Febr. 1903 p. 325,
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zekeren zin moeielijker dan schrijven. Wie werkelijk wat te
zeggen heeft, wordt vanzelf gedreven door zijn dxiuwy als de
bezieling komt. Wie vertalen moet, is gebonden aan het
oorspronkelijke, gehinderd en belemmerd in zijn denken, ge-
dwongen te gaan in één richting, en te zoeken, wat maar
op één plaatsje verborgen ligt of — soms nergens, — getergd
en bezeten door het wel vermoede maar dikwijls 0 200
moeielijk te vinden tantaliseerende juiste woord. Het origi-
neele kunstwerk moet opnieuw origineel worden in de eigen
taal, met dezelfde kracht hier, dezelfde tempering daar en
overal in denzelfden toon, want de stemming door het oor-
spronkelijke gewekt, moet ook bewerkt worden door de na-
volging: het moet zijn een copie met eigen middelen en niet
een tapijt van den achterkant gezien. De schrijver heeft te
worstelen, maar hoopvol te worstelen, met de in vreugde
gewonnen naar uiting strevende conceptie der eigen ziel, de
vertaler met een van buiten werkende obsessie van zijn ik.
Hieruit volgt, dat alléén vertalen mag, wie zelf kunstenaar
is van het woord en in de schepping van een ander op kan
gaan in liefdevolle overgave van verwant begrijpen, zich zelf
verliezend in de machtige uiting van den God, wiens beeld
en gelijkenis hij zich voelt te zijn. Vertalen is herscheppen,
moest dat ten minste zijn, maar niet wat het nu zoo dikwijls
is: de prostitutie van een peuterzieltje achter de bladen van
een woordenboek.

Natuurlijk geldt dit alleen van goed litterair werk, maar
ook voor het minderwaardige zijn toch nog eischen te stellen,
en de woordenboeken hebben mede schuld aan het boekerige,
schoolsche onfrissche officieele Hollandsch, waarvan de muffe
lucht ons nog dagelijks tegenwaait. De wonderbloei van het
woord, zooals die kleurig en geurig ontspruit in den ziel van
den kunstenaar, mag men natuurlijk niet eischen voor een
gulden of wat, maar dan moeten de philologen er ook zoo
veel liefde voor hebben, dat ze die sparen, dat ze geen
bloempjes plukken uit het paradijs der poezie om er hun
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nuchtere kolémmen mee te versieren tot vermaak van eigen
ijdelheid. A thing of beauty is a joy for ever, maar voor die ijdel-
heid is het te goed. Is the stream lets bickered through the shade niet
veel te mooi voor een woordenboek? Gelukkig is hier de
vertaling nog geen verraad aan het mooie van het voorbeeld,
maar het is al bedenkelijk als men the brass-throoted trumpet
gelijk stelt met ,de krachtig schetterende trompet” of he
brooded over visions of departed glory met ,hij dacht na over
enz.” Of She stood confessed A maid in all her charms met
sbleek te zijn, ontpopte zich als”, of the madding crowd met
»de woeste, woelige (dwaze) menigte.” Nog erger is ,naar
luid van de algemeene berichten overtrof haar tint die van
lelie en roos” onder obfain, of ,de zonneschijn bespikkelt een
eikenboom door de gekorven bladeren met licht” onder rift,
of ,beschijnt” als hulp bij de vertaling van the moon dances
on the rill. Verder betwijfel ik of the sentinel stars set their
watch in the sky als ,de sterren zetten aan den hemel hunne
posten uit” wel begrepen is. Het bekende: the busy bee improves
each shining hour = ,de nijvere bij gebruikt den tijd goed” is
wat al te nuchter, evenals Shakespeare’s sweets to the sweet
= ,het lieve voor de lieve.” Wat beteekent: ,de genade
deed de aanklacht te niet” als vertaling van Mercy blotted
out the accusation? (Vgl. Tristram Shandy VI, 8 aan het slot).
Hier geeft T. B. onbegrijpelijk Hollandsch voor onbegrepen
Engelsch. Wat voor Nederlandsch is: een vertoon van ver-
zekerdheid aannemen (aér), ik ben geheel gehoor en zie toe
met open oogen (all), iemands met hem geboren domheid
(chuckle), een gelijke makker (compeer), een pak (= spel) kaar-
ten (deck), volmaaktbaarheid (perfect), een rol in een zangstuk
(soubrette), een tekstboek (fext-book), enz.?

Sedert wanneer zijn ,vadermoorders” een witte das? Welke
voorstelling moet men zich maken van het volgende: in-
troitus = woorden gezongen of opgezegd, terwijl de priester
het altaar beklimt en naar de avondsmaalstafel gaat? Hier
hebben we weer het noodlottig gevolg, ten eerste van Protes-
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tantsche onkunde wat Roomsche woorden betreft !), en ten
tweede van T. B.’s streven om twee heeren te dienen. In de
eerste plaats moet een woordenboek het dekkend equivalent
geven, en niet de beteekenisomschrijving. Die kan er bij ge-
geven worden, maar noodig is ze niet. — Dat kiss-in-the-ring een
geliefd volksspel” is, lijkt toch wel wat al te dwaas, al moet
het misschien ook op rekening gesteld worden van Tauchnitz,
die ,beliebtes Volksspiel” geeft. Van hetzelfde gehalte is
atlas = vereeniging van kaarten, dolmaen = Turksch gewaad,
grebe = staartlooze zwemvogel, wedding-ring = gladde gouden
ring dien de bruigom bij de huwelijksvoltrekking aan den
linker vinger der bruid steekt! Zoo heeft men honderden ge-
vallen dat T. B. eenvoudig de verklaringen uit Engelsche
woordenboeken in het Hollandsch overzet en daarbij dan ook
soms leelijk er in loopt, bijv. exogamy = huwelijk buiten
zijn stam (b. v. van een boerenjongen met een stadsmeisje).
Dit is een van de principeele fouten van dit deel, dat wat
het Nederlandsch betreft anders een beter figuur maakt dan
zijn tegenhanger.

Ter rechtvaardiging van mijn oordeel, dat velen misschien
hard in de ooren klinken zal, besluit ik met deze aanhaling:
Is het niet de taak der kritiek, iederen voortgang na te gaan
en aan te wijzen, en tevens — zoo mogelijk — terug te
houden op het punt, waar een scheeve rigting zou aanvangen ?
Is het niet haar regt, tot maatstaf in hare beoordeeling aan
te nemen, wat reeds bereikt en verwezenlijkt is, en alles
ten minste als overtollig aan te merken, wat achterna hinkt,
zonder het z66 verre te brengen ?)?

Mr. Cornelis, October 1908. F. P. H. Prick.

1) Zie ook angelus, biretta, calvary, dolour, lauds, maniple, sanctus e. a.
2) R. C. Bakhuizen van den Brink, Studién en Schetsen ILL p. 60.



KOMT MEN OVER DEN HOND, DAN KOMT MEN
OOK OVER DEN STAART.

Zooals bekend, misschien nog maar al te bekend is, was
de vroegere uitlegging van dit spreekwoord gebaseerd op de
Hont of Westerschelde. Maar, zooals Dr. Stoett terecht op-
merkt, het feit, dat dit spreekwoord ook in vele Duitsche
dialekten voorkomt, maakt het zeer onwaarscbijnlijk, dat de
oorsprong der spreekwijze in ons land te zoeken is. Dat ook
de Vlamingen zeggen, als men over den kop kan, kan men over
den steert en de Franschen: quand on a avalé un boeuf, il ne
faut pas s'arréter & la quewe, brengt bovengenoemden schrijver
op het vermoeden, dat we bij hond aan een dier moeten
denken. Wat natuurlijker? De oorsprong der uitdrukking
echter is, volgens Dr. Stoett tot nog toe onbekend. Moet er
wellicht verband gezocht worden, vraagt hij, tusschen deze
uitdrukking en het 17¢ eeuwsche op een hond komen, raken,
zijn) = ongelukkig worden, in benarde omstandigheden gera-
ken, hd. auf den Hund Lommen? Zoo ja, gaat hij voort, dan
kan de zegswijze willen zeggen: komt men eenmaal het
grootste ongeluk (den hond) te boven, dan zal het verder ook
wel gaan.

Bij deze verklaring zitten we echter nog altijd verlegen
met het Vlaamsche kop en het Fransche boeuf in plaats van
hond. Een mooie parallel nu van het Fransche spreekwoord
hebben we in het Grieksch, zooals ik in Tanl en Letteren
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reeds vermeldde. Werkelijk zijn we in: =zavr’ drpaywy Tov
Boty &ls gy olpav dAménapmev, naar ik meen, den oorsprong der
spreekwijze op het spoor. Ook het Middelgrieksch heeft het-
zelfde spreekwoord, toevalligerwijze het eerste in de verzame-
ling van Planudes, in dezen vorm: &iov 7dv Botv iQaye, satz
3t Ty wéoxoy dmnydpsuse, terwijl het in het Nieuwgrieksch is:
dro w5 [3oTY EQdyame wal ¢ Thy odpx Cmostacame. Naar Krum-
bacher in de Sitzungsberichte der bair. Akad. 1893 II p. 1417)
meedeelt, heeft hij den os in de Nieuwgrieksche verzamelin-
gen slechts op twee plaatsen aangetroffen, meestal echter
den ezel — ,wohl zur schirferen Betonung der Schwierig-
keit des vollbrachten Werkes”. Opmerkelijk is het, dat in
plaats van den os en den ezel het Russisch den %ond met het
Hollandsch hier gemeen heeft. De verdere overgang van de
kleine anekdote — met haar waarschuwenden Awnklang tot
den sententieuzen vorm van het Fransche spreekwoord is
begrijpelijk genoeg en vandaar tot den Hollandschen vorm —
il Wy a quun pas, vooral als men invloed van de uitdruk-
king op den hond komen veronderstellen kan.

Mr. Cornelis, 20 October 1903.
F. P. H. Prick.

1) De hier geciteerde verhandeling bevat nog meer Middelgrieksche en Nieuw-
grieksche parallellen voor onze spreekwoorden, o.a. voor 976 (Dr. S.): dwd cxrol
nat peluerol Ty AAdbsiay dwove, voor A48 : tav Tk mpdiTe waAk xai TX UoTspr xaxd,
A nand, war wdAw. € TR wpliTa sank, wal & Uorepa noAk, Sax nxAd. Ook geeft
Krumbacher een zeer uitvoerige opsomming van allerlei litteratuur over de spreek-
woorden in verschillende landen.



BOEKAANKONDIGING.

Middeleeuwsche Marialegenden, van-
wege de Maatschappij der Neder-
landsche  Letterkunde, uitgegeven
door Dr. C. G. N. De Vooys.
Iste Deel.

Wat zijn dat, Middeleeuwse legenden? Dat zijn illustraties
van Christelike waarheden. Illustraties van die waarheid
vooral, dat zij die op Christus en de heiligen vertrouwen,
hoe groot het kwaad van de zonde ook moge wezen, toch
ten slotte noch behouden zullen blijven. En de Maria-legenden
hier in massa verzameld, bewijzen het al weer: wie Maria
dient, trouw dient, al is het ook dat hij alleen hddr dient
en niemand anders; al is 't ook dat hij één of twee dagen
in de week haar dient en voor 't overige er maar op los
zondigt; hij is behouden omdat hij 'n volgeling van hddr is
geweest, die nooit ophoudt genadig te wezen, tot voorspraak
te verstrekken, 't strenge oordeel van Christus te temperen
tot 'n barmhartig woord, de straf te verzachten tot ’'n boete-
proef; en die dat doet voor elk mensekind dat haar aan-
roept, haar herinnert aan haar onuitputtelike goedertieren-
heid, aan haar onbegrensde invloed bij haar Zoon, van wie
zij in de eerste plaats was de tedere en trouwe Moeder.

Zo ligt dan in Christus, door Maria, voor allen het behoud.
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De legenden tekenen dus de strijd om ’t behoud van de
ziel. En omdat de ziel, in de strijd tegen 't kwaad, gesteund
wordt door hen die naar z'n behoud wensen, door vrome
aardse mannen, en door de heiligen in de hemel, en omdat
ze verleid en bestookt wordt door duivelenlisten in de hel
gesmeed en beleid, zien we die kamp volbrengen zowel op
de heilige plaatsen, bij altaar, beeld en biechtstoel in de Kerk,
als in de ruimte, op het veld en langs de wegen, maar ook
zonder voorbehoud, in hemel, vagevuur en hel. Want de on-
zienlike wereld is de Middeleeuwer reéel; bij hun is het ge-
wrocht der verbeelding gelijk aan het tastbare ding; het
bovennatuurlike bestaat voor hen niet; God die de wereld-
krachten schept, kan ze ook vernietigen; hij schorst bij on-
middellik ingrijpen de loop der natuur; heft het leven op;
verplaatst de dode naar welbehagen weer in levenden lijve
onder de mensen; vernietigt de afstanden en zendt z’'n scharen
van heiligen en maagden, zichtbaar alleen voor het oog van
de begenadigde, in ’n gracieuse processie, naar de ondermaanse
wereld af.

Maar ook het bontste mirakel, ’t meest tegen de natuur
van de dingen in, heeft z'n strekking. Al wat de Kerk de
Middeleeuwer leert, in haar ritus, haar gebeden en haar
hymnen, dat is maar niet zo voorgeschreven, om zo maar
opperviakkig geloofd te worden. Verre van daar, het is naakte
redel rake werkelikheid, en de legende zorgt er voor, dat
ieder dat weten kan. Als de eerste de beste meezingt in 't
koor ,Ave maris stella” en bij 't vierde vers inroept: ,,Bewise
dattu biste een moeder”, dan zal Maria zo maar niet bij de
eerste de beste voor zijn gezicht komen Om dat te bewijzen.
volstrekt niet. Maar daarom kan ze het wel doen! Ze is
immers eens 'n broeder van St. Bernard verschenen, die dat
00k zong en OOk inriep, en ze is immers met 'n blijmoedig
en aanminnig gelaat v0or die broeder gaan staan, als om
hem moed in te spreken; en heeft immers, om te bewijzen
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dat ze de Moeder Gods was, uit haar boezem een van haar
borsten te voorschijn gehaald en die de monnik in z’n mond
gestoken, opdat de broeder er zich openlik van overtuigen
mocht, dat zij die moeder was, daar hij altijd in z'n trouw
geloof van getuigd had! Maar die broeder was dan ook 'n
zeer vroom man, die Maria een buitengewone liefde toedroeg.
De heilige Maagd toch geeft haar gunsten in de eerste plaats
aan haar uitverkorenen. En wie zou met die monnik niet
het voorrecht mee willen deelen, met Jezus als broeder zich
aan een en dezelfde borst te hebben gelaafd!)?

De moedermelk van de Heilige Maagd bezit ook genees-
kracht. Een ,clerc” die in zijn hevige smart z’n tong en z'n
lippen stukbijt?); een monnik die zwaar ziek ligt, en een
'n mondkwaal heeft 3); een kloosterbroeder die 'n ontsteking
heeft in zijn keel%); een ander die de kanker heeft in z'n
lip%; 'n kranke bisschop §); ze worden door Maria bezocht,
met enige druppels melk uit haar borsten verkwikt, en zijn
onmiddellik uit hun lijden geholpen. Voorbeelden te over,
zoals men ziet. Naam en toenaam worden genoemd: de zieke
bisschop was de beroemde Fulbert van Charente; de monnik
was ’'n Ethiopieér, en z’n bisschop stond er voor in. Zo ook
wat tal van overige mirakelen betreft. Van ’'n jongeling die
uit de dood opstond en na een poosje levens weer insliep,
heet het dat dit wonder in ’t jaar 1250 gebeurde ?). Iets
anders overkomt 'n monnik uit 't klooster Eberbach 8), enz.;
iets anders een te Lucca ®), te Toulouse 1), enz.; iets anders
weer Thomas Becket te Canterbury. Al die gegevens dienen
om de mogelike twijfel te ondervangen, en de ongelovige met
op namen en data positief gegronde feiten te overbluffen.

Niet als de zoogster alleen is Maria de moeder van Christus.

1) No. 88. 2) No.18.  3) No. 50.  4) No. 107.  5) No, 109.
6) No. 113.  7) No. 64.  8) No. 66.  9) No. 67.  10) No. 69.
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Dikwels staat ze bij de rechterstoel Gods, wegende — soms om
der aanschouweliksheids wille in letterlike zin, — het goede
van hem, wie ze haar goedertierenheid betoont, terwijl ander-
zijds het kwade opeengehoopt wordt. Slaat de naald door ten
nadele van haar client, dan slaat Maria de hand aan de
schaal, als om het tekort met de macht van haar voorspraak
te vullen. Nauwkeurig wordt in die verhalen de balans ter
verantwoording gemaakt. De duivel telt op aan de ene
zijde, de Moeder Gods aan de andere kant. Komt de Boze
met 'n ziel, die op de wereld vleselik naar z’'n lusten leefde,
en geen ander goed deed dan Vrijdags en Zaterdags Maria te
dienen, dan treedt Maria haar tegenpartij alvast in de weg,
vragende wat er met die man zal moeten gebeuren. Natuurlik
laat dan de duivel niet af; hém, meent hij, komt de zondaar
toe; immers zijn buit heeft levenslang het goede verzaakt,
en is ten overvloede zonder berouw gestorven; de Schrift zelf
wil het niet anders: de man is verloren. Maar Maria staat ook op
haar stuk; als de zondaar haar heeft gediend, kan hij ook even-
goed hddr toebehoren. 't Beste is, de beslissing in te roepen van
Petrus en Paulus, meent Maria. Zo wil evenwel de duivel niet:
Petrus en Paulus zeggen toch maar alleen wat haar aange-
naam is. Als men dan eens ging naar haar Zoon, werpt zij
op. Top, zegt de duivel, immers Christus is bekend als recht-
vaardig; en met hem als rechter, zal 't gelijk wezen aan
zi{n kant. En zo brengt dan de duivel het lange zonden-
register voor den dag, dat al dadelik veel zwaarder blijkt te
wegen dan het eenvoudige getuigenis van ’s mans tweedaagse
Mariadienst per week, in de andere schaal. Doch nu laat
Maria zich zelf in de weegschaal vallen. Bij dit doortastend
bewijs van de gunst van de Hemelse Moeder, geeft Christus
respijt. De zondaar moet weer naar de aarde terug; wil hij
voortaan de duivel dienen, dan is hij voor de hel; wil hij

1) No. 98.



Boekaankondiging. 177

Maria dienen, dan is hij voor haar. En zo geschiedt het: de
dode herleeft, met z'n lang zonderegister naast hem; dadelik
ontbiedt hij ’'n priester, biecht z'n hele ceel onder groot be-
rouw, en dient z'n leven lang de Moeder Gods.

Niet dit is het opmerkelikste in ’t verhaal, dat de brief
uit de andere wereld op het stertbed ligt. We wezen er reeds
op, datbij de middeleeuwer tussen het werkelike en boven-
natuurlike geen grenzen bestaan. Menig boeteling uit de
legende toont dan ook, uit den dode verrezen, aan de verbaasde
omstanders, een blauwe plek, veroorzaakt door 'n ribbestoot
van de Satan; of wel heeft hij een getijboek of 'n ordekleed
bij zich, welke hem gedurende z’n omwandeling met 'n
heilig wezen in de hemelse gewesten, tot 'n leven van boete-
doening, werd uitgereikt. Maar wat wel eigenaardig in boven-
genoemde legende mag heten, is, dat de Duivel zich durft
beroepen op de Schrift, en dat hij wederom op 't woord van
God wil bouwen, als hij Christus als scheidsrechter kiest,
erkennende dat Hij een rechtvaardig rechter is. Doch waar-
toe dient in deze behendige dialectiek dit handig uitspelen
van Christus tegen Maria met al de heiligen op haar hand?
Om ten slotte terecht te komen bij Christus zelf, om met
Zijn eigen oordeel op overtuigende wijze het wangeloof van
de Duivel te beschamen, opdat deze ten slotte zal onder-
vinden, dat God is weliswaar rechtvaardig, maar tevens
barmhartig is; en dat z'n rechtvaardigheid zich juist laat ver-
bidden door de almachtige lieftalligheid van Maria. Aan hddr
was de eer; in deze bundel culmineert dan ook de hoogste
Maria-dienst.

Dat Maria en de duivel in deze legende in n vrij kalm
dispuut bijeen worden gebracht, dient alleen om de tendenz
met relief van woorden en handeling uit te beelden. Want

tegenover dit verhaal staan tientallen, waarin het antagonisme
T. EN L. x1v. 12
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tussen 't goede en 't kwade het samentreffen van de Koningin
des Hemels en de Vorst der Hel onmogelik duldt. Satan ont-
zet en beeft, en verdwijnt in een helse stinkdamp, alleen
bij ’t verschijnen van Maria. Is hij, belust op buit, in 'n
ridder, 'n vrouw, of 'n hond gevaren, om z'n kwaad te stoken,
hij kan 't niet meer houden, zodra 'n vrome mond bij 't Ave
Maria de bescherming van de Moedermaagd inroept. Waar
zij met oprechtheid en met innigheid wordt gediend, moeten
wij begrijpen, wordt al wat onrein is, gebannen. — Kuisheid
vooral, staat bij de Onbevlekte, in hoge waarde; Geestelike
broeders vooral zullen in 't bizonder 'n gepaste ingetogenheid
betrachten. Maria bezoekt het ,dormter” van ’n klooster;
'n maagd met een gewijd vat, komt achter haar aan; elke
slapende monnik wordt door de Hemelse jonkvrouw met het
gewijde water besprenkeld; maar voor het bed van’n monnik
gekomen, die niet betamelik slaapt, omhult de Maagd haar gelaat
met haar mantel, en gaat door zonder haar zegen te geven ).
Een kosteres, die met een ,clerc” een afspraak heeft gemaakt
voor 'n nachtelik rendez-vous, wil 't slaaphuis verlaten: waar
zij zich wendt, ziet zij voor de uitgang de lijdende Christus,
de armen uitgespreid, als aan ’t kruishout; verslagen door
de zin van deze verschijning, valt zij 't beeld van Maria te
voet; 't Mariabeeld strekt haar hand uit en slaat de non
tegen de grond ?). Is dan de onkuisheid zo groot 'n zonde bij
de reine Maagd, dat haar hart voor 't gebed van ’'n geval-
lene niet te vermurwen is? De middeleeuwers werpen hoge
troeven. Zelfs ’'n Beatrijs, de bekende non, die door ’n rijk
jongeling verleid, haar klooster ontvlucht, hem twee kinderen
schenkt en daarna zeven jaar ,aan alle man gemeen” is, wordt
door Maria in bescherming genomen 2). En hoe beschaamd zijn
in 'n ander klooster de nonnen, die, vol leedvermaak over
de misstap van haar in de kloosterplichten zeer gestrenge
abdis, aan de bisschop boodschappen welk ’'n onwaardige

1) No. 55 2) No, 32. 3). No. 12,
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voogdes over haar kudde staat, en tans door het mirakel
dat door Maria aan haar overste geschiedt, ervaren moeten,
dat Maria haar getrouwen, ook in haar diepste vernedering,
niet verlaat. Zwanger van het kind, dat de abdis ,vermits
bekoringe ende bedriechnisse des viants” van haar rentmeester
ontving, en beangst voor het onderzoek van de bisschop,
wijdt zij zich met nog groter ijver dan ooit te voren aan
de dienst van Maria, en bidt de Maagd met schreiende ogen
dat zij ze verlossen mocht van de naderende schande die de
nonnen over haar hoofd willen brengen. Het gebed wordt
verhoord. Maria verschijnt haar, schenkt haar vergiffenis, en
belooft haar uitkomst te geven. De abdis valt in slaap; twee
engelen komen en verlossen haar van het kind. De bisschop
komt en laat het geval onderzoeken; zij, die hun bevindingen
moeten meedeelen, kunnen niets ten nadele van de beschul-
digde inbrengen; en als ten slotte de kerkvoogd zelf, bij
eigen onderzoek, geen tekenen vindt van wat de nonnen
hem hadden overgebriefd, valt hij ootmoedig voor de abdis
op de knieén, vergiffenis vragende voor de ongelegenheid en
de opspraak, waarin hij onwillens haar had gebracht. De
nonnen, verklaarde de bisschop, zouden worden gestraft; de
lasteraarsters zouden uit het klooster worden verwijderd 1).

Zo hiermee het verhaal uit was, zou in 'n legende als deze
de strekking van het mirakel, dat de streng boetvaardige
dienende, slechts éénmaal falende abdis, hoog wil houden, in
botsing komen met de ernst. Want, weliswaar, zingt boven
dit Maria-verhaal, als boven alle andere, de lof uit op Maria,
de genadige patrones van allen die in de diepste verdruk-
king haar hulp inroepen. Doch de zuiverheid van de toon
zou worden verstoord door de wanklank van het bedrog,
waaraan de bisschop en de nonnen staan de dupe te
worden. De abdis moet spreken, men voelt het. Het verhaal

1) No. 13,
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kan hiermee niet uit zijn. En wat zij te zeggen heeft, is niet
'n boetspalm der penitencie. Zij getuigt van de ere, haar
geschied. Onrechtvaardig zou 't zijn, zo zegt ze de bisschop,
de nonnen te verdrijven, die hem in 't klooster tot 'n uit-
spraak hebben geroepen; immers het was geen laster wat
zij van haar abdis hebben vermeld: integendeel, wat zij be-
richtten, was de zuivere waarheid; zij, de abdis, had wezenlik
'n kind gedragen in zonde geteeld; en in widrheid was zij
onwaardig geweest aan 't hoofd van de nonnen te staan.
Doch wat de nonnen en de bisschop niet konden weten, was
dit, dat haar de eer van een groot mirakel was te beurt ge-
vallen; dat Maria haar in haar zonde waardig had gekeurd,
haar tot ’'n voorspraak te verstrekken, en haar met haar
wondermacht van de schande te verlossen, haar te vrijwaren
van de opspraak der nonnen en van ’n berisping van de
bisschop. En dat dit alles waar is geweest, kan de heremiet
getuigen, bij wie het kind op last van Maria is uitbesteed.
Zo hoort dan de bisschop, hoe een bovennatuurlike tussen-
komst het oordeel, dat hij als kerkvorst over de abdis had
moeten uitspreken, heeft ondervangen,; en dat hij, nietig
mensenkind, in z'n waan, slechts heeft te loven het wonder
der eerherstelling van de abdis. Bij zulk 'n werk, door de
Hemel beleid, mag hij als bisschop dan ook niet achterblijven.
Als 't knaapje zeven jaar is, zendt de bisschop het naar
school. Dat het kind voortreffelik leert, en uitblinkt in deugden
valt ook in de lijn van de strekking. En als de bisschop
sterft, wordt niemand anders z'n hoge plaats waardig gekeurd
dan de man geworden knaap, aan wiens moeder het Hemelse
wonder is geschied.

De heilige Maagd heeft ook de vroomlevende monniken lief;
in haar verschijningen staat zij hun toe, haar te omhelzen
en te kussen; en de namen van aardse gevoelens en aardse
verhoudingen worden overgebracht op de mystieser gevoelens
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en heiliger verhoudingen tussen de Hemel en de stervelingen.
Maar ’t bruidschap van Maria staat niet eens naast, het staat
tegenover het bruidschap en 't huweliksleven van de ijdele
wereld. Een ,clerc” die door z’n vrienden genoodzaakt wordt
een vrouw te nemen, ervaart op de dag van z'n bruiloft,
wanneer hij biddend voor 't Mariabeeld neerknielt, dat niet de
vrouw die hij gekozen heeft. de ware bruid voor hem is. ,Een
dwaas is hij geweest, en 'n trouweloze,” verwijt hem Maria:
»hij heeft geen bruid genomen, maar hij heeft d e bruid ver-
laten;” dadelik laat de jonkman de wereld de wereld, en wijdt
zich als kloosterling aan 'n zuiverder dienst ). Doch wat het zeg-
gen wil, 'n verbintenis met de Hemelse bruid aan te gaan, eist
sterker uitbeelding. , Wilt gij m’n bruid zijn?” vraagt ergens 'n
jong ridder aan Maria. Zij stemt toe: ’t verbond wordt met 'n
kus bezegeld; ,nu zijn onze bruiloften begonnen,” zegt de
Maagd. Zij wijst de dag aan waarop het huwelik ten onver-
staan van haar Zoon voltrokken zal worden; de dag komt
en de ridder verscheidt?). En wat de verzinneliking van
de mystieke verhouding voltooit, is, dat evenals de vrouw
van deze wereld staat tussen de heilig levende man en Maria,
zo stelt zich Maria ook tussen de ontrouw wordende man
en de wereldse vrouw. Een ,clerc” had Maria getrouwd. Dat
was Zz0 maar geen los gerucht, waarop later geen verhaal
mogelik was, maar er bestond een zichtbaar blijk van het ver-
bond. Maria droeg aan haar vinger ’'n trouwring. En men
had maar niet te gelooven, dat de ridder die ring aan 't beeld
van Maria willens of onwillens had opgedrongen. De legende
eiste voor 't verder verloop van ’t verhaal vaste gegevens:
't Mariabeeld had, op de huweliksaanvraag van de jonkman,
de armen uitgestoken en de vinger aangeboden, om de ring
tot 'n onderpand te ontvangen. Men wilde dus zeggen, dat
het verbond met beider goedvinden was gesloten en op beider
genegenheid berustte; dat de partijen dus in dezelfde trouwver-

1) No. 39.  2) No. 92.
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plichting stonden en de ontrouw van de een, in zedelik opzicht,
met 'n vervolging van de zijde van de ander mocht worden ver-
golden. En het gebeurt ook inderdaad, dat een der partijen
ontrouw wordt. De ,clerc” vergeet Maria en treedt in een
wereldse echt. Maar in de eerste de beste huweliksnacht
beneemt Maria het nieuwe paar de mogelikheid van 'n nauwere
vereniging. Zij legt zich te rusten tussen de man en de
vrouw, verwijt de man z’'n ontrouw en geeft de ring terug.
Van nu af is voor de ,clerc” zowel het ene als ’t andere
huwelik onmogelik geworden; hij gaat eenvoudig heen en
wordt heremiet 1).

In ’t kinderlike en eenvoudige schept Maria 'n groot be-
hagen. Een jong monnikje spaart dageliks van z’n teerkost
wat hij kan missen, brengt het naar de kerk, en zet het
voor 't beeld van Maria op 't altaar. Komt hij terug, dan is
't eten op, en de borden zijn schoon. Dat kan de knaap niet
begrijpen. Menselikerwijze, zou Maria toch aan lijf en goed
sporen van eten moeten dragen; ook heeft zij niets waar zij
haar handen aan afvegen kan.... Is dat niet een onnozel
monnikje? Een die niet eens weet dat heilige mannen en
vrouwen met bovennatuurlike middelen als spelen?.... Zo’n
aardig welmenend eenvoudig manneke moest eigenlik dadelik
de Hemel verdienen. In z'n dood zal liggen z’n loon. Een
beloning, zoals het monnikje zelf Maria bereid heeft: 'n gast-
maal, en wel 'n rijker gastmaal dan 't monnikje Maria geven
kon. Daarom maakt de legende eerst met opzet de gave van
t jongske arm; schroeft met toeleg de milde ijver van de
gever terug tot 'm schaamachtig tonen van 'n droog stuk
brood. Op Kerstavond vermag hij niets te geven van die
schamele bete; meer kan hij niet.... Dit moment is 't keer-
punt. ,Morgen nodig ik U te gast: dan zal ’t mijn beurt

1) No. 160.
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?

zijn om hof te houden,” zegt Maria. En zo geschiedt; in z'n
onnozelheid voortmijmerende, hoe 't toch mogelik is, dat
Maria, die zelf zo arm is, dat ze door 'n ander onderhouden
moet worden, en niet eens 'n rok voor 't naakt kindeke
kopen kan, hoofdschuddende en ongelovig...., verscheidt
het onschuldig monnikje en gaat de heerlijkheid in 1).

Maria speelt met de kinderkens; en de kinderkens spelen
met Jezus op Maria’s schoot. Maar als die monnikjes nu eens
onder dat spelen hun plichten vergeten? Boven alles, jubelen
de legenden, gaat de Maria-dienst;de A ve’s van de monniken,
van de nonnen, de clerken, de ridders en de vrouwen, slingeren
zich van de eerste legende tot de laatste aaneen tot 'n brug van
hymnen; en al spatten in woeste borreling, van omlaag de
wellust en de misdaad, de roof en de doodslag uit, en trekken
de duivelen in hopeloos trachten de brug naar beneén, geen
nood: elke strijd welke Maria wordt voorgeworpen, moet van
haar victorie getuigen; elke proef strekt tot haar roem.
Tartend speelt ook in de kinderwereld de plichtverzaking met
het heil, dat de Maria-verering hun loont; het monnikje dat
bezig met biertappen in ’'n kloosterkelder, onder 't spelen
met 'n Mariabeeldje z'n tijd vergeet; op 't onverwacht luiden
van de etensbel, met de tap in de hand, naar boven vliegt;
maar dan indachtig aan z’'n verzuim terugijlt om het vat te
stoppen; hij vindt z’'n nalatigheid met z'n lieftalligheid ge-
dekt: het Mariabeeld staat bij 't vat, met de vinger in 't
tapgat ?).

Het toppunt van ongelovigheid en Satandienst was in de
ME. Jood te zijn. De in z'n hoogmoed gekwetste Theophilus
wordt door 'm Jood ontmoet, die de ontevredene naar de
duivel brengt. En omdat, zoals gezegd is, bij de middeleeuwer
de fantasie ineensmelt met de werkelikheid, ziet hij ook in
elke jood ’'n verstoteling, 'nm duivels-trawant, die met ge-

1) No. 75. 2) No. 148.
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heime kunsten en langs verborgen wegen zich in onmiddelike
betrekking kan stellen met de hel, en onder wiens mom de
yviant” zich gemakkelik onder de mensen beweegt. Zulke
vijanden nu van de menselike samenleving tot evenkerstenen
te maken, in hen oorlog te voeren tegen de Antichrist, moest
wel de almacht van de Koningin des Hemels prikkelen; en
dit bekeringswerk tot haar hoogste triomfen maken. Van-
daar dat de legende Maria ook de missie-arbeid opdraagt.
’t Schoonste werk voor de moeder der mensen, is natuurlik
als moeder de jodekindertjes te leiden naar ’t Hemelse huis.
Worden die jodekindertjes, als ze zich verlustigen in de
kerkedienst, door de vergramde vaders in ’'n gloeiende oven
geworpen, dan staat Maria naast hen, dekt ze met haar
mantel en beschermt ze tegen 't verzengende vuur!). De
verstomde vaders zijn onmiddelik overtuigd; zij, en haar
ganse gezinnen vallen neer, en aanbidden als Christenen de
Moeder Gods. Anders weer wordt ’n eenzaam op de zee drijvend
kindje van Joodse afkomst behoed; het scheepje wordt in
'n veilige haven gevoerd : het kind komt terecht in 'n klooster 2).
Gelukkig de ouderen van dagen die zich bekeren: gelukkig
de Jood, die uit 'n Mariabeeld van de ene borst de moeder-
melk, van de andere de maagdelike olie ziet druppelen, zodat
hij, door ’t overweldigend bewijs van 't bestaande, maar te
lang verlochend mysterie overtuigd, nog bijtijds zich knielend
aan haar dienst kan wijden 3). Maar wee de verstokte Christus-
hater, die, niet te winnen voor de waarheid van Gods offer-
dood, door smaad en spot nog voortgaat Christus dageliks te
kruisigen. De legende die, zij 't dan ook één uit alle, die
smaad en z'n straf tot werkelikheid maakt, tekent in haar
sobere kortheid ons heel de brede bloedstreep die de Joden-
vervolging door de ME. Christenheid trekt, en wijst ons,
naast het poéties schone en rein opvoedende in deze exem-

1) No. 177.  2) No. 164 3) No. 51.
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pelenrij, ook op de donkere keerzij van het onderworpenste
naieve geloof, dat uit deze bundel spreekt.

pHet gheviel in hyspangen op onser liever vrouwen hemel-
vaertsdach, dat een stemme quam ropen Ende claechde in
die kerke ende zeide: ,0 wij O wach dat hier zijn kersten
menschen woonachtich indie stat die dat verdraghen zullen
datmen minen lieven soen anderwarf crucen sel van den
ioden”/ Doe dat die lieden hoorden doe bereyden si hem
mitten bisscop te gaen Ende si besochten in alle der ioden
husen of si daer yement in vinden mochten. Daer haer die
waerde maghet maria die moeder gods om beclaechde Ten
lesten vonden si een wassen beelde dat hadden die ioden
bespoghen. ende ghecruust in versmadenisse ons liefs heren
ihesu christe Ende si wrakeden dat ende alle die ioden
werden gedoot ?).

De verzameling Middelnederlandse Marialegenden, die ons
hier wordt aangeboden, zijn afgedrukt naar het Katwijkse
handschrift. Nauwkeurig worden aan de voet van de bladzij
de varianten meegedeeld van het Haagse handschrift (H)
het Amsterdamse handschrift (A), de incunabel (I) en enige
andere van minder belang. Meer dan de tekst wordt in dit
(Ie) deel niet gegeven.

Het IIe deel zal echter in ’'n ander opzicht belangrijk
worden. Daarin zullen de verspreide Marialegenden worden
afgedrukt, en zullen de inleiding en de aantekeningen gegeven
worden. In de inleiding zullen de handschriften en hun ver-
houding besproken worden, en rekenschap gegeven worden
van de wijze van uitgeven. De aantekeningen die op de in-
houd betrekking hebben, zullen hoofdzakelik bestaan uit ver-
wijzingen naar de bronnen, naar overeenkomstige verhalen,
en naar de bladzijde van de Middelnederlandsche legenden en

1) Bij Mart. Nijhoff. ’s Gravenhage. 1900.
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excempelen van de bewerker, waar men de legende in verband
besproken kan vinden. (Zie Voorbericht).

De aanhalingstekens, deeltekens, vraag- en uitroeptekens,
voor 't gemak van de lezer aangebracht, zijn van de ver-
zamelaar. Voor 't overige is de interpunctie onveranderd ge-
bleven.

De uitgaaf geschiedt van wege de Leidse Maatschappij
der Nederlandse letterkunde. Het werk is een rijke bron
voor de studie van de ME. beschaving. Om niet te spreken
van de taalbeoefenaar, die er menig woord 0fin 'n gewijzigde
vorm, of in ’'n gewijzigde betekenis zal terugvinden, treft
ieder, die aan volksgeschiedenis doet, er aan van z'n gading:
kloostergebruiken, kerkelike dienst bij dag en bij feestgetijden,
godsdienstige voorstellingen en zedelike begrippen, Christelike
mystiek en werkheiligheid en wereldse varia. Er tussen door
schitteren enkele schone sagen van oude, waarschijnlik Griekse
afkomst.

J. KoopMANS.
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XL.

yvan 't Oosten wordt een stem vernomen,
Die klagend over de aarde zuist,

En trillend tot aan ’s waerelds zoomen
Door Amerikes wouden ruischt.”

Dat zijn de eerste vier regels van Christus en de Volkeren
door H. J. Schimmel (Aurora-Jaarboekje voor 1851).

yHoe is Afrikes kim nu ondoordringbaar.”

Dit is een regel uit een sonnet, opgenomen in Ons Tijd
schrift (het Nederl. wel te verstaan, jrg. 1900 misschien, maar
de nadere aanduiding is op het aantekenblaadje onleesbaar
geworden).

Beide vormen, Amerike en Afrike schijnen in strijd met
het Nederlandse taaleigen.

Lombdrdié, Picdrdic en dergelijke namen worden Lombardije,
Picardije als de klemtoon verspringt naar de voorlaatste let-
tergreep. Bij Vondel wisselen Afrika en Afrijke op dezelfde
manier, Maria wordt Marije als de laatste lettergreep toonloos
wordt. En zo is er meer.

Zou in de bovenstaande gevallen o0k niet Afrijke en Amerijke
gestaan hebben als de dichters hun 6ren hadden gebruikt?

U. P. H. M.



KLEINE MEEDELINGEN OVER BOEKWERKEN.

Amsterdam. — Koningschap, door J. K. RenssurG. — Rot-
terdam, Johan Pieterse.

Amsterdam is de verzamelnaam van een cyclus waarvan Koningschap
het eerste boek is. Het zal een cyclus worden die onze periode in de
wereldgeschiedenis schetst, zoo iets dus als de Rougon-Maquari-serie
van Zola, maar beter! Zola koos als wetenschappelik materiaal slechts
de verschijnselen van erfelikheid. Deze schrijver neemt echter als grond-
slag ,de teorieén van Darwin, Marx en Wagner e. a., gewijzigd en
tegelijk verder doorgevoerd in een niwe beschouwing over de Evoluutsi
in de Natuur en de Maatschappij” ?).

Dat is dus niet voor de poes, want die nieuwe beschouwing is, meen
ik, gloednieuw. Het eerste boek geeft ook meer dan een beschouwing.
Het geeft een voorspelling.

De heer Rensburg doet zich kennen als een ziener. Met zulke men-
sen is het slecht redeneren door iemand die niet in hem gelooft, en ik
vrees daarom dat de heer R. voor mijn opmerkingen de schouders zal
ophalen, als afkomstig van iemand die hem niet begrijpt. Hij zal mij
ten goede moeten houden, dat ik voor zijn visionaire fantasieén het-
zelfde heb gedaan.

Het is mij voorlopig nog te machtig, dat witte socialisme, met Wil-
helmina als keurkoningin van een republiek, met de joden als,Koning
der naatsién” vooraan, met zijn overwinning over de Jesuieten, en wat
er meer bijkomt.

De verschijnselen die de komst van al dat moois aankondigen vindt
de schrijver in de grote gebeurtenissen van de laatste jaren; de Dreyfus-

1) De spelling is die van R.
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zaak, de huldiging en het huwelik van koningin Wilhelmina, de Boe-
renoorlog, de vredesconferentie, e. d.

De profetién lijken me echter bedenkelik maakwerk. Ik vermoed dat
de heer R. iemand is die zeer licht onder de indruk van de gebeurte-
nissen van 't ogenblik komt. Zo heeft hij zich diep ontroerd gevoeld
door de kracht van de socialistiese beweging. Maar zie, toen hij de
inhuldigingsfeesten in Amsterdam bijjwoonde, voelde hij zich 0ok diep
ontroerd.

En toen is hij aan het filosoferen gegaan. Want dat klopte niet! En
het resultaat van zijn overpeinzingen was het hutspotachtige allegaartje
dat ons in Koningschap wordt voorgehouden als de uitkomst waarheen
de hedendaagse tijdstromingen ons zullen voeren.

De zwaarwichtige ,Inleiding”, waarin met stelsels en namen gejon-
gleerd wordt, zou men aanstellerij kunnen noemen, als dat woord niet
beter-weten in zich sloot. Nu kan men slechts van kolossale zelfover-
schatting spreken, want de auteur schijnt in zijn eigen fantasieén te
geloven.

Was nu het boek op zich zelf maar mooi, dan kon men die theorieén
laten voor wat ze zijn. Maar het is een lompe struktuur.

Wat krijgt men er eigenlik in te lezen?

Een paar tonmelen uit het intieme leven van de koningin, uitvoerige
beschrijvingen van de huldigings- en huweliksfeesten, die weinig hoger
staan dan goede koerantenverslagen.

En daar tussen door lange, lange bespiegelingen van een zekere
Dujardin, die blijkbaar een beeld is van de schrijver, en in dat boek
diens persoonlike gedachten uitput.

De enkele malen dat de schrijver zich waagt aan gesprekken is dat
telkens een droeve mislukking.

Toch heeft hij wel talent om te schrijven. We noemen als voorbeel-
den daarvan de geschiedenis van de joden in ons land, het gejaagde
vertrek van de koninginnen bij de opstand in Milaan; en in de beschrij-
vingen wordt men ook herhaaldelik getroffen door rake, scherp tekenende
opmerkingen. Maar dat kan het boek niet redden.

In de wijze waarop de schrijver de spelling ,verniwd”, heeft hij zich
ver boven de laksheid van zijn tijdgenoten verheven, en is hij zo radi-
caal mogelijk de fonetiese spelling genaderd. Makkelik lezen is het niet.
Er zou ook nog heel wat tegen zijn keuze van schrijfwijze zijn in te
brengen.

M. D.
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Nyror—Voar, Das leben der Worter.

In dit boekje wordt gehandeld over :
I. Euphemismus.
II. Voces mediae.
III. Bedeutungs einschrinkung.
IV. Bedeutungserweiterung.
V. Metapher.
VI. Katachrese.
VII. Namengebung.
VIII. Lautharmonie; Alliteration; Reim.
IX. Miszverstandene Worter, verbliimte Ausdriicke, Wortspiele,
,Eisenbahnetymologien”.
X. Bestimmung der Funktion vieler Heiligen durch ithren Namen ;
Erklarung verschiedener Tier- und Pflantzennamen auf Grund
lautlicher Associationen; Volksmedizin.

Deze duitse uitgave is met vele toevoegsels vermeerderd. 't Boekje
18 populair geschreven en bevat veel goeds.

u. F.
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BIJDRAGE TOT DE VERGELIJKING VAN
CLIGES EN TRISTAN 1).

De Cligés-roman van Chrétien de Troyes, langen tijd met
zekere geringschatting bejegend, merkbaar ten achter gesteld
bij zijn andere gedichten, is een werk van beteekenis ge-
worden sints hij wordt opgevat en ontleed als een tegen-
hanger van T'ristan.

»Een tegenhanger”, zeg ik, en gebruik met opzet dit onbe-
paalde woord, welks beteekenis het er juist op aankomt nader
te definiéeren. Die nadere definiering schijnt niet zoo heel
gemakkelijk. De gegevens waarover de kritiek in dezen te
beschikken heeft zijn niet van dien aard dat het juiste karak-
ter der verhouding tusschen Cligés en T'ristan er zoo dadelijk,
met onweersprekelijke nauwkeurigheid, uit zou zijn af te
leiden. De dichter heeft nergens zijn bedoeling met zooveel
woorden uitgesproken ; de kritiek heeft er naar te raden.

Zoo zijn er dan, al wordt aan een zekere verwantschap
tusschen Tristan en Cligés door niemand getwijfeld, nog vragen
genoeg overgebleven waarop het antwoord verschillend, zeer
uiteenloopend zelfs, luiden kan.

Mag hier enkel van ,pendanten’ gesproken worden? (zoo

1) Voordracht gehouden in de Sectie der Germaansche en Romaansche Philologie
van het vierde Nederlandsche Philologencongres, gehouden te Utrecht, den 6en
April 1904,

T. EN L. x1V, 13
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deed (aston Paris). Of is ,tegenstelling” het juiste woord ?
(Dit gebruikte prof. Forster, die Cligés een ,Anti-Tristan”
genoemd heeft). Hoever heeft Chrétien het parallelisme dat
tusschen zijn stof en die van Tristan bestaat, willen door-
voeren ? En welke parallelle trekken zijn voor de hoofdvraag
het belangrijkst? Er zijn gedeelten waarin de hoofdper-
sonen van Cligés duidelijk tegenover die van Tristan worden
geplaatst. Betreft die tegenstelling alleen hun gedrag ? of ook
hun zedelijk karakter ? En in hoeverre verschuilt zich achter
het sentiment der personen dat van den dichter zelf? Van
welken aard is dit laatste ? Mag hier gesproken worden van
een zedelijk protest? Of is hier alleen een soort van fat-
soenlijkheid aan het woord ? Artistieke ontevredenheid mis-
schien ? Minder nog wellicht ? De jaloezie van een konkurrent ?
Of wel, is hier enkel geofferd aan de eischen eener bhepaalde
omgeving ? Heeft de mode-poéet van de Fransche ridderkringen
uit de tweede helft der XIIe eeuw slechts de skrupules willen
ontzien en vertolken van een kringetje dames, die bezwaar
maakten tegen de gemakkelijkheid waarmee, in de Tris-
tan-romans, Iseut haar gunsten tusschen man en minnaar
verdeelt ?

Ik treed hier natuurlijk niet in een waardeering van de
verschillende antwoorden welke op die vragen reeds ge-
geven zijn. Door de bekende artikelen van Gaston Paris in
het Jouwrnal des Savants — een der laatste, en zeker niet
de minst kostbare gave van den betreurden meester, —
wordt, trouwens, de belangstelling dienaangaande vrij wel
bevredigd.

Ik lever enkel een ,bijdrage tot de vergelijking van Cligés
en Tristan” door de voornaamste elementen dier vergelijking
op te sporen en ze, naar mijn inzicht, te groepeeren,
door aan te wijzen op welke dier elementen, naar mij voor-
komt, de nadruk vallen moet, en door de konklusies
aan te geven welke, naar mijn opvatting, door die verge-
lijking worden gewettigd.
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Toen, in de tweede helft der XIIe eeuw, de Tristanstof in
Frankrijk bekend werd en door Fransche dichters in roman-
vorm werd behandeld, heeft zij niet enkel geestdrift en be-
wondering gewekt. Zij heeft ook aanstoot gegeven en verzet
uitgelokt. Dat verzet betrof meestal bijzonderheden. Wie de
stof opnieuw bewerkte behield het kader, behield de hoofdzaak,
maar behandelde het verhaal naar zijn eigen opvatting, den
voorganger soms opzettelijk bestraffend of verbeterend.

Chrétien de Troyes had die methode van partiéele wijziging
vroeger toegepast, bij zijn FErec (men zie de proloog). Maar
tegenover de Tristan-stof deed hij iets anders. Hij dichtte...
laat mij eerst maar zeggen een nieuwen Tristan. Waarom ?
Omdat de aanstoot waaraan hij een vorm wilde geven veel
meer betrof dan de bijzonderheden van het verhaal, omdat
hij gold het fond, de hoofdzaak zelf. Aanstoot gaf (aan hem
of aan zijn omgeving, ik laat dit voorloopig in het midden),
bovenal — ofschoon toch niet uitsluitend, — de dubbelzinnige
verhouding waarin Iseut zich geplaatst zag door haar huwelijk
met koning Mark, aan den eenen, door haar absolute liefde
voor Tristan, aan den anderen kant. Haar hart behoorde aan
één, haar lijf aan twee. Haar gansche leven door had zij haar
gunsten moeten verdeelen tusschen man en minnaar. Die
verhouding plaatste de literatuur voor een vraagstuk, een
quaestie van sexuéele moraal. Was het mogelijk de stof z66
te behandelen dat die aanstootelijkheid verdween ?

Chrétien de Troyes heeft dit probleem pogen op te lossen
door het schrijven van zijn Cligés. Hij aanvaardt het gegeven
van T'ristan ; andere personen dan die ddar optreden verlangt
hij niet: een vorst (de keizer van Constantinopel), diens neef|
en zijn jonge vrouw ; naast deze laatste nog een vertrouwde
dienares. Deze vier personen, Alis, Cligés, Fenice, Thessala,
zet hij op zijn schaakbord tegenover het bekende viertal:
Mark, Tristan, Iseut, Brangien. De situatie is dezelfde. Evenals
Tristan en Iseut, zijn Cligés en Fenice doodelijk op elkaar
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verliefd geworden op een oogenblik dat Fenice’s huwelijk met
den keizer nog wel niet is voltrokken, maar toch onmogelijk
meer kan worden verhinderd. Evenals Iseut, moet Fenice
trouwen met den één, terwijl haar hart behoort aan den
ander. — Tegelijk met de personen neemt Chrétien nog één
element uit de Tristan-romans over: een tooverdrank. Andere
gegevens behoeft hij niet. Met deze maakt hij zich sterk de
partij te winnen, het probleem op te lossen. Maar op twee
voorwaarden. De eerste is deze, dat de tooverdrank met ver-
stand worde gebruikt en toegediend en dat hij werke zooals
een tooverdrank werken moet, niet op het gemoed der men-
schen, maar op hun lichaam. De tweede, de allervoornaamste
voorwaarde is deze, dat de jonge vrouw een geheel ander
karakter hebbe dan Iseut, dat zij, bij al haar liefde, door-en-
door eerlijk zij, daarbij verstandig en slim, dat zij zich onder-
scheide door ,raison” en ,droiture”. Ze moet iets heel bij-
zonders zijn, een model- meisje, éenig in haar soort, zooals de
vogel Fenix; daarom geeft de dichter haar dan ook dien
vogel — van wien slechls één exemplaar in de wereld be-
staat, — tot peter en noemt haar Fenice. (Het namenspel
is door Chrétien aangegeven).

De persoon van Cligés behoefde van zijn model niet te veel
te verschillen ; dat hij voorgesteld wordt als nog beter schutter
en schermer dan Tristan, nog knapper dan deze in het dres-
seeren van honden en het lokken van vogels, heeft weinig
te beduiden; in bijna al de oud-fransche romans is de held
van het verhaal een modelridder, knapper dan ieder ander.
Maar wel heeft Chrétien, meen ik, een bedoeling willen leggen
in zijn afkomst; door zijn moeder, Gauvain’s zuster, is
Cliges de eigen neef, de ,petit neveu”, van koning Artur.
Reeds in de eerste regels van het gedicht, bij de aankondiging
van het onderwerp, wordt deze eeretitel aan Cligés gegeven :
,D'un vaslet qui de Grece fu, Del lignage le roi Artu.” Het
is alsof de dichter zeggen wil: ,bij een jongen ridder uit dit
geslacht zijn geen eerlooze handelingen als die van Tristan
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te verwachten.” Want Artur was immers de koning wien
Chrétien, in zijn Erec, deze woorden in den mond had ge-
legd: ,Je sui rois, ne doi pas mentir Ne vilenie consentir,
Ne fausseté ne desmesure; Raison doi garder et droiture.”
yRaison et droiture,” de deugden van Fenice, ze zitten Cliges
in het bloed.

De derde hoofdpersoon, keizer Alis, die de dupe van de
geschiedenis moet worden, mocht niet, zooals koning Mark
in de Tristan-romans, een sympathieke figuur wezen. Met zijn
model heeft Alis dit gemeen dat hij, evenals Mark, eerst niet
trouwen wil, daar hij immers zijn neef tot zijn erfgenaam
bestemt, terwijl hij zich ten slotte toch door zijn omgeving
tot een huwelijk laat overhalen. Maar Chrétien brengt in zijn
roman dit verschil, dat keizer Alis zich jegens zijn broeder
Alexandre, Cliges’ vader, plechtig heeft verbonden om nooit
een vrouw te nemen. Zoo wordt de woordbreker niet, gelijk
in de Tristan-romans, de neef, maar de oom.

Het is duidelijk, naar ik meen: de hoofdpersonen der beide
romans, bovenal de echtgenoot en de vrouw, staan niet, als
pendanten naast, maar als kontrasten tegenover elkaar.

Het probleem wordt nu verder door Fenice, met hare
voedster Thessala als hulp naast zich, tot een behoorlijke
oplossing gebracht. Den keizer wordt, op den avond van de
bruiloft, een tooverdrank ingegeven, waardoor zijn verbintenis
met Fenice tot een schijnhuwelijk gemaakt wordt, terwijl hij
toch in zijn droomen zijn vrouw meent te bezitten. Hij krijgt
dus wel zijn deel van het huwelijksgenot, maar zijn vrouw
geeft het hem niet; haar maagdelijkheid blijft ongerept. Door
dit middel wordt dus alvast het groote kwaad van Iseut, ,le
partage”, vermeden.

Bleef het hierbij, het verhaal van Chrétien zou kunnen
doen denken aan eene weddingschap, door een handig kon-
kurrent der Tristan-dichters knap gewonnen.

Maar Fenice’s scrupules op het gebied van sexuéele moraal
reiken verder.
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Zoolang zij, al is het dan ook enkel in naam en in schijn,
de vrouw van den keizer is, weigert zij haren minnaar eenige
andere gunst toe te staan dan die van een verliefd gesprek.
Zij zal hem pas toebehooren wanneer zij de woning van haar
man op een behoorlijke manier heeft kunnen verlaten. Wan-
neer Cligés haar voorstelt met hem naar Bretagne, naar het hof
van Artur, te vluchten, wordt ook deze banale en aanstoote-
lijke schaakpartij door haar geweigerd. Zelve verzint zij een
beter middel. Zij houdt zich ernstig ziek, laat zich door
Thessala een bedwelmende drank (nog eens dus het , breuvage”)
ingeven, die haar voor korten tijd in een foestand van ver-
dooving brengt, waaruit zelfs de martelingen der Salernische
dokters haar niet vermogen te wekken. Zoo wordt ze als een
doode beweend en begraven. Cligés opent nu het graf, ontvoert
haar naar de woning van een vertrouwden slaaf, en wanneer
ze daar, van haar wonden spoedig genezen, met haar minnaar
alleen is, ver van haar vorige omgeving, eerst dan is het
oogenblik gekomen dat ze haar lijf kan en wil geven aan
den man wien haar hart toebehoort. Eerst dan heeft het
gestelde probleem zijn oplossing wezenlijk gevonden.

Op deze merkwaardige ontknooping kom ik straks terug.
Eerst moeten we ons nog nader bezig houden met de motieven
waardoor Fenice zich laat leiden. Zijn dit zedelijke, of
enkel fatsoens-motieven ?

Het wvalt niet te ontkennen dat de keizerin, wanneer ze
haren geliefde zijn gedragslijn voorschrijft en daarbij telkens
naar de verhouding tusschen Tristan en Iseut verwijst als
naar eene die ze tot geen prijs wil navolgen, dit doet in deze
bewoordingen : ,Ik wil niet dat er over ons gesproken worde
als over Tristan en Iseut, van wie zooveel leelijke dingen
worden verteld.”

Gaston Paris heeft op die uitlatingen sterk den nadruk gelegd
en er uit afgeleid dat Fenice eigenlijk niet veel zedelijke prin-
cipes heeft en alleen bang is voor de praatjes van de menschen.
Onze jonge collega, Jos. Mettrop, heeft, in zijn beoordeeling van
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Forster’s uitgave in de Romania (1902, bl. 420 vlgg.) over
Fenice's, en daarmee over Chrétien's, moraal even streng,
nog strenger zelfs, geoordeeld.

Natuurlijk kan ik hier de bedoelde plaatsen niet in bijzonder-
heden bespreken. Maar tegen die opvatting der moraliteit van
Fenice wil ik het volgende opmerken:

Vooreerst dit, dat plichtsgevoel en vrees van zijn goeden
naam te verliezen bij de helden der middeleeuwsche gedich-
ten zeer nauw met elkaar verbonden zijn. Men denke
slechts aan de tirade van Rolant, op het slagveld van Ron-
ceveaux, waar de held in één adem zegt: ,Por son seignor
deit hom soffrir destreiz” en: ,Male chancon ja chantede
n’en seit.”

Vervolgens dit: dat de Fenice van Chrétien’s roman, ook
voor haar eigen gevoel, een romanheldin is, veel meer dan
een levende vrouw, zoodat het oordeel van de menschen (dat
gunstig moet kunnen luiden) niet zoozeer het oordeel is van
haar omgeving als wel het oordeel van hen die haar geschie-
denis later zullen lezen. Ze zegt uitdrukkelijk: ,Ne ja nus
par mon essemplaire N’aprendra vilenie a faire.” Wanneer
ze dus Cliges’ voorstel om samen naar Bretagne te vluchten,
afwijst en voor die weigering motieven aanvoert die op een
wezenlijken minnaar niet heel veel indruk hebben kunnen
maken, dan wil zij eigenlijk zeggen: ,als we dit doen, dan
is het probleem dat onze dichter zich ter oplossing gesteld
heeft, nog niet in allen deele goed opgelost.”

Bij deze twee opmerkingen voeg ik nog een derde. Nietin
hetgeen de dichter Fenice tot haar beminde laat zeggen
heeft Chrétien haar ¢dan het duidelijkst en het meest op-
zettelijk geteekend, maar in de vijftig & zestig regels die hij
haar in den mond legt wanneer zij zich tot Thessala
wendt om raad en hulp. In deze verzen, die het middelpunt
vormen van het gedicht, wordt het zedelijk probleem duidelijk
gesteld en wordt naar de oplossing gezocht.

Daar heet het, krachtig en klaar :
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Miauz vouldroie estre desmanbrée
Que de nos deus fust remembrée
L’amors d’Iseut et de Tristan,
Don tant de folies dit I’an

Que honte m’est a raconter.

Daar formuleert Fenice duidelijk haar beginsel : ,jamais de
partage!”’

Qui a le cuer, si ait le cors!
Toz les autres en met defors.

Niet de praatjes moeten voorkomen, maar het
kwaad zelf moet vermeden worden.

En nu is, in diezelfde tirade, ook nog dit hoogst opmer-
kelijk : Het is niet alleen de eigen oneerlijkheid, waaraan
een huwelijk met Alis haar blootstelt, die Fenice hindert. Ze
denkt ook aan den keizer, die zijn woord zal breken wan-
neer hij wérkelijk met haar trouwt ; ze bezweert haar voedster
het huwelijk te verhinderen opdat Alis geen meineed plege.
Ze denkt aan Cligés, wien, immers, de hem rechtens toe-
komende troonsopvolging ontgaan zou, zoo uit haar huwelijk
met Alis een kind geboren werd. Uit de schijnbaar inextri-
cabele toestand waarin het onvermijdelijk huwelijk haar heeft
gebracht, wil Fenice, het model-meisje, blijkbaar niet enkel
haar liefde en haar eigen eer, maar alle recht en alle
eerlijkheid zien te redden. Alles moet anders wezen dan in
de geschiedenis van Tristan en Iseut: geen partage,
geen woordbreuk, geen onrecht.

Hoe onnatuurlijker zulk een taal ons toeklinkt uit den
mond van een meisje wier belang toch maar enkel eischt dat
het voorgenomen huwelijk vermeden wordt, omdat ze in-
tusschen van een ander is gaan houden, hoe duidelijker het
wordt dat Fenice hier optreedt als de woordvoerster
van den dichter.

Reeds op dezen grond acht ik het in hooge mate waar-
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schijnlijk dat wij in Cligés te doen hebben met een bedoelde
tegenstelling tegen den hoofdinhoud der Tristan-romans,
met een persoonlijk, zedelijk protest van Chrétien de
Troyes.

Maar er is meer. Die waarschijnlijkheid wordt nagenoeg
zekerheid wanneer wij in den roman ook nog een andere
tegenstelling ontmoeten en wel eene die met Chrétien’s om-
geving weinig te maken heeft, maar die een bekende, per-
soonlijke opvatting van den dichter zelven betreft, zijn idee
omtrent het ontstaan der liefde. Naast het protest van
den moralist Chrétien, bevat Cligés, als ik wel zie, het
protest van den psycholoog. Aan dat protest wijdt Chré-
tien een lang hoofdstuk uit het eerste gedeelte van zijn roman.

Over dat eerste gedeelte, als letterkundig werk beschouwd,
oordeelt de kritiek nog al ongunstig. Gaston Paris zag er niet
veel meer in dan een vrij noodeloos verlengstuk, aangebracht
om den roman zjjn onmisbharen omvang van zevenduizend
versregels te geven, en waartoe de eenige aanleiding deze zal
geweest zijn dat Cligés, evenals T'ristan, met de geschiedenis
der ouders van den held moest beginnen.

Ik meen dat het, in de kompozicie van den roman, veel
grooter waarde heeft. Zie ik wel, dan worden, in dat eerste
gedeelte, hoofdzakelijk twee thema’s behandeld, die beide
voor het ,anti-Tristan’-karakter van Cligés beteekenis hebben.
Van het eerste thema sprak ik reeds, toen ik aan den vers-
regel herinnerde waarin Cligés met nadruk een neef van
koning Artur genoemd wordt. Voor dit Artur-karakter
van zijn roman wil de dichter, zou men zeggen, stemming
maken door den lezer geruimen tijd aan het hof van dien
koning te laten vertoeven, door er Cligés’ vader als een der
dapperste Artur-ridders te laten optreden. Daarbij dienen de
hiertoe behoorende tafereelen dan tevens als parallellen van
sommige stukken uit het eerste gedeelte van Tristan.

Het tweede thema is dat van het ontstaan der liefde.
Ontstaat de liefde tusschen Tristan en Iseut door het samen-
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drinken van den noodlottigen minnedrank, tusschen Alexandre
en Soredamors ontstaat ze langs den natuurlijken weg: door
het o00g heen naar het hart. Ik behoef niet te herinneren
aan de lange monologen waarin dit thema, in kunstig ge-
bouwde zinnen en in gezochte beeldspraak, wordt uitgespon-
nen. En dat we hier met een bedoelde tegenstelling te
doen hebben, blijkt duidelijk hieruit dat, bij de jonge helden
van dit eerste gedeelte, de liefle ontwaakt, beter gezegd,
ontviamt, gedurende een zeetocht, evenals ze op zee, in het
snelvarende schip, Tristan en Iseut had overweldigd. Die
zeetocht van Engeland naar Bretagne is dus niet maar een
eenvoudige parallel van de vaart van Ierland naar Cornwallis,
hij wil er het kontrast van wezen.

Het is wel opmerkelijk dat de tegenstelling tusschen de
liefde die door een minnedrank wordt ingegoten en die welke
door het oog in het hart binnendringt ook lyrisch door Chré-
tien is geformuleerd geworden, in een ,changon’ welker echt-
heid moeielijk kan worden betwijfeld. In een der strofen van
die ,chancon” heet het: ,Oncques del bevrage ne bui Dont
,lristans fu empoisonnez, Mais plus me fait amer que lui Fins
scuers et bone volentez.” Waaraan de dichter dan nog deze
gedachte toevoegt: ,Hij houde mij ten goede dat ik geen
andere moeite heb genomen dan dat ik vertrouwen heb gehad
in mijn oogen, die mij den weg der liefde hebben inge-
dreven.” Mij dunkt, reeds hier staat het duidelijk geschreven:
voor de echte, duurzame liefde, is Tristan’s bedwelmende
minnedrank niet noodig: oog en hart zijn genoeg. En
die gedachte is ook de korte zin van Alexandre’s lange
monoloog.

De tegenstelling tusschen Cligés en Tristan wordt dus reeds
opgezet in het eerste gedeelte van den roman. Niet
enkel Fenice, o0k de moeder van Cligés, Soredamors, is een
gewild kontrast van Iseut, eene die in liefdezaken zich anders
gedraagt dan de Iersche prinses. Bij Fenice betreft het kontrast
het handelen der liefde, bij Soredamors haar ontstaan.
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Ik vraag mij af of de naam van Cliges’ moeder, waarvan
Soredamors zelve zulk een subtiele verklaring geeft (,sororée
d’amors”, goudblond geworden van liefde) niet bedoeld is als
tegenhanger van den naam ,Iseut la blonde”.

Zoo bevestigt dus het protest van den psycholoog
onze opvatting van het protest van den moralist.

Naast deze bheide protesten, die de Z'ristan-stof zelve be-
treffen, staat nu nog, in sommige detail-quaesties, het protest
van den artiest tegen de wijze waarop de stof werd be-
handeld ; of liever (want het woord protest is hier te sterk,
ik koos het alleen voor de symmetrie) staande korrekcies
door den dichter aangebracht. Dat Chrétien hier en daar
allerlei détails uit de bestaande T'ristam-romans heeft over-
genomen, deze dus in menig opzicht heeft gecopiéerd, is
buiten quaestie. Dat hij, met name, den T'ristan van Thomas
de Bretagne heeft gekend en gebruikt (zoodat deze ouder
moet zijn dan Cligés), is, meen ik, door Gaston Paris’ ver-
nuftige ontleding van de wijze waarop door beide dichters
het woordenspel amer la mer!) wordt gebruikt, zeer waar-
schijnlijk gemaakt.

Nu is het opmerkelijk dat Chrétien, bij twee détails waarin
Thomas uitdrukkelijk afwijkt van de voorstelling eener oudere
traditie, een nieuw en eigen denkbeeld, een soort van artis-
tiek amendement voordraagt.

Op het eerste punt is de aandacht reeds meer dan eens
gevestigd, bovenal om de poétische minderheid van Chrétien,
zijn onvermogen om hooge, wezenlijke poézie te vatten, te
doen uitkomen. Het betreft het détail van het blonde haartje,
sle cheveu d’or”, dat door twee zwaluwen in de kamer van
koning Mark was binnengedragen en waarin Tristan het
gouden haar van de Iersche prinses Iseut had herkend. Tho-
mas van Bretagne, die, al had hij het temperament van een
dichter, toch ook een rationalist was, had deze poétische trek

1) Pamer < amare, Pamer < amarum, la mer < mare.
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uit zijn verhaal verbannen, met de opmerking, dat zwaluwen,
om een nest te bouwen, hun bouwstoffen nooit van zoo ver-
weg gaan halen. Chrétien de Troyes verbant ,le cheveu d’or”
niet uit zijn verhaal, maar geeft het een andere plaats. Sore-
damors mengt eenige van haar blonde haren onder het goud-
draad waarmee ze een zijden hemd bestikt dat later door de
koningin aan Alexandre, bij gelegenheid van zijn ,adoube-
ment” als ridder, ten geschenke wordt gegeven.

Het is alsof de dichter zeggen wil: ,waarom dit gouden
haar uit het verhaal weg te nemen ? Geef het mij maar, ik
zal toonen welk gebruik een dichter die zijn vak verstaat
er van maken kan.”

Van meer beteekenis nog is een andere trek, een die samen-
hangt met de ontknooping van het Cligés-verhaal, waarop
ik mij voornam terug te komen. Ik geloof niet dat op de samen-
hang van die ontknooping — ik bedoel Fenice's schijndood
en haar wegvoering uit het graf — met een belangrijke
episode uit de Tristan-verhalen de aandacht nog is gevestigd
geworden. Die episode is: het vertrek van Tristan en Iseut
uit het kasteel van Tintagel, hun heengaan naar het bosch,
»1a forét de Morois”, waar ze in een leven van eenzaamheid
en ontbering het hoogste genot hunner liefde vinden.

Volgens de oudste voorstelling heeft dit vertrek plaats
gehad onder de meest dramatische omstandigheden. Weg-
gevoerd om verbrand te worden, ontkomt Tristan door zijn
beroemden sprong uit het venster der kapel, Iseut, doordien
ze aan de melaatschen wordt overgeleverd en later door
Tristan uit hun handen verlost. Bij Thomas van Bretagne is
van dit woeste, aangrijpende tooneel niets overgebleven. In
zijn gedicht worden ze door den koning, die wel niet over-
tuigd is van hun schuld, maar wien de kwelling der jaloezie
te machtig is geworden, plechtig verbannen; hand in hand
begeven ze zich op weg naar hun nieuwe woonplaats, het bosch.

Een pendant, en tegelijk een korrekcie, van dit tafereel is
nu de voorstelling van Chrétien: Fenice en Cligés verlaten
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de woning van den keizer op een gansche bijzondere manier :
hun weg leidt door een graf.

Dat de dichter, bij het behandelen dezer episode van zijn
verhaal, aan het genoemde tooneel uit de T'ristan-romans, met
name aan dat van Thomas, gedacht heeft, blijkt, dunkt me,
hieruit, dat de plaats waarheen de gelieven verhuizen een
onderaardsch gewelf is in de toren van Jehan. Dit gewelf lijkt
mij een duidelijke tegenhanger van de beroemde grot waarin
Thomas Tristan en Iseut laat leven. De boomgaard waarin
Cliges en Fenice zich samen verlustigen, vervangt dan het
vermaarde bosch. Die boomgaard is ook niet banaal. Wie de
beschrijving van dien lusthof nauwkeurig leest, vindt er ook
de ,loge” in terug, de poétische loofhut, onder wier lommer,
in de oudere verhalen, Iseut het bed der liefde voor haar en
haar beminde gespreid had. Zulk een liefdebed spreidt ook
Fenice onder het lommer der boomen. En de twijgen zijn
door Jehan zoo kunstig in elkaar gevlochten dat, zelfs in het
heete middaguur, geen enkele zonnestraal er doorheen kan
dringen. Anders dus dan in de ZT'risfan-verhalen, waarin,
immers, één zonnestraal valt op het gelaat der slapende
koningin! Chrétien zou zij n paartje beter beschutten.

Als ik wel zie, dan heeft Chrétien, bij het beschrijven van
Jehan’s woning, toch niet enkel aan de beroemde grot ge-
dacht, maar ook aan de ,salle des images”, waarvan in een
later gedeelte van den Tristan van Thomas sprake is. (Is mijn
vermoeden juist, dan geeft het nieuwen steun aan de stelling
dat Chrétien nd Thomas heeft geschreven en diens werk heeft
gekend).

Dat vermoeden berust, vooreerst, op de vermelding van fraaie
en kostbare muurschilderingen waarmee de toren van Jehan
versierd is en die doen denken aan de wijze waarop Maldagog, —
de reus die, na door Tristan te zijn overwonnen, zijn dienaar
is geworden — de ,salle des images” laat bouwen en versjeren.
Maar het berust ook nog op een anderen trek, voorkomend
in Thomas’ roman. Men herinnert zich dat in die zaal een
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groot beeld van Iseut was opgericht, zoo sprekend gelijkend
en zoo kunstig vervaardigd dat het scheen te leven. Tristan,
die in Bretagne woont, ver van ,Iseut la blonde”, en die zelfs,
althans in naam en in schijn, met een andere Iseut getrouwd
is, bezoekt herhaaldelijk dit vertrek. En nu heet het van die
bezoeken, in het verhaal van Thomas (ik citeer de plaats uit
Bédier’s jongste uitgave, grootendeels, zooals men weet, een
restitutie) : ,Et Tristan chevauchait au chateau par des che-
mins secrets, de facon & n'étre surpris par personne. Chaque
fois qu’il revoit l'image d’Isolt, il la baise, la presse entre
ses bras comme si elle vivait.”

‘Wat lezen we nu bij Chrétien van de bezoeken die Cligés
dagelijks brengt aan den toren in welks onderaardsch gewelf
Fenice verborgen is? Hij gaat er heen en komt er vandaan
yHardiement, tot a véue.” En hij kan dit openlijk doen, want
hij heeft in dien toren een ruienden jachtvogel in een kooi
gezet (,un ostor i a mis en mue),” en zoo kan hij het publiek
in den waan brengen dat hij er enkel heengaat om zijn vogel
te verzorgen.

Is het niet alsof de dichter zeggen wil: ,Mijn held heeft
die geheimzinnigheden van Tristan niet noodig; hij is slim
genoeg geweest om een zeer verklaarbare aanleiding te vinden
voor zijn tochten; en als hij in den toren aankomt, vindt hij
er, om ze te kussen, niet het beeld van zijn geliefde, maar
Fenice zelf, in levenden lijve.”

Is mijn vermoeden juist, dan hebben we ook hier, tegelijk
met de kopie eener episode van de Trisfan-romans, een be-
doelde korrekcie.

Laat mij, ten slotte, nog even op dien schijndood mogen
terugkomen die, bij Chrétien, den weg heeft gebaand tot het
ongestoorde en door geen enkel gewetensbezwaar meer ver-
galde, eerlijk verkregen, geluk der liefdle. We weten met
zekerheid (na al wat Gaston Paris daarover in zijn vijfde
artikel heeft geschreven valt er, meen ik, niet meer aan te
twijfelen) aan welke vertelling, en zelfs aan welke lezing van
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die vertelling, Chrétien deze bijzonderheid heeft ontleend. Wij
begrijpen nu ook waarom hij de geveinsde dood, waarvan
in die vertelling sprake is, door een wezenlijke schijndood
heeft vervangen : Fenice is eerlijk. Wij vermoeden ook waar-
om hij den ,vriend” der vertelling, aan wien de mooie
woning toebehoort waarheen de geliefde vervoerd wordt,
vervangt door een slaaf van Cliges, die voor zichzelf de
woning gebouwd heeft: zijn Jehan moest de pendant wezen
van Maldagog, die zich in dienst had gesteld van Tristan.

Maar die schijndood-geschiedenis geeft meer te denken. Ik
vraag mij af, of Chrétien er nog niet iets anders in gezien
heeft dan een vernuftig middel, door Fenice uitgedacht, om
weg te komen zonder dat iemand kon weten waar zij ge-
bleven was; of Chrétien in het bewustzijn van het ,eerlijke
meisje”’ niet ook deze gedachte ondersteld heeft: ,ben ik dood
en begraven geweest, dan ben ik een nieuwe Fenice ge-
worden ; van mijn huwelijksband is evenmin iets overgebleven
als van mijn titel van keizerin; het is een herboren lijf
dat ik den man geef wien mijn hart toebehoort.” Ik weet
wel dat Chrétien deze gedachte nergens formuleert. Maar hij
gaf dan toch aan zijn heldin een naam door hemzelven afge-
leid van den Fenix, den wondervogel, die immers uit zijn
asch herboren wordt ).

Intusschen, het is mogelijk dat door deze onderstelling aan
een middeleeuwsch dichter een diepere gedachte of een ver-
hevener symboliek wordt toegeschreven dan in zijn gedachten-
kring thuis behoort. Maar ik meen in elk geval, dat men
toch niet bang behoeft te zijn om uit dien schijndood alles
te halen wat er in kan worden gevonden. Men vergete niet
dat juist deze list de quintessens is van het verhaal dat
Chrétien, volgens zijn eigen mededeeling, in een oud boek der

1) Misschien is het ook niet zonder beteekenis dat Chrétien Fenice's lichaam
niet enkel aan de proef van het gesmolten lood, maar ook aan de wuwurproef
onderwerpt. Deze vrouwelijke Fenix komt, gedeeltelijk, in de viammen,
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kathedraal van Beauvais heeft gevonden, en het stramien is
geweest waarop hij zijn Cligés-roman heeft geborduurd.

Toen Chrétien de Troyes, met ,anti-Tristan-plannen om-
gaande, fantaiseerend over de wijze waarop hij zijn idee zou
uitvoeren, dat korte verhaal vond dat in Marques de Rome
is bewaard gebleven, van de koningin die veinsde gestorven
te zijn om z466 met haar minnaar, met wien ze reeds leefde,
voor goed te kunnen vluchten, en toen hij dit vertelsel aan-
greep als een gegeven dat hem, zoo hij het behoorlijk om-
werkte, voor het slot van zijn geschiedenis prachtig zou kun-
nen dienen, — toen moet hij er toch dadelijk in gezien hebben
een in allen deele passend sloteffect voor de oplossing van
het probleem waardoor de moralist, de psycholoog,
de kunstenaar op dat oogenblik werd beziggehouden en
gekweld.

Zoo is er dan, meen ik, alle grond om in den Cligés veel
meer te zien dan een middelmatig pendant van de Tristan-
romans, meer dan een ,nieuwe Tristan”, door de aanstoot
van eenige fatsoenlijke dames in het leven geroepen. Men mag
het gerust houden, meen ik, voor een persoonlijk, als
anti-Tristan” bedoeld werk van den dichter zelf.

Intusschen, deze konklusie, het is bekend, komt in konflikt
met twee feiten : Chrétien heeft eenige jaren later den Karren-
roman geschreven, waarin de echtbreuk van koningin Ginevra
met Lancelot wordt verheerlijkt; en tot de werken die, naar
hij zelf (in de proloog van Cligés) meedeelt, v66r dien roman
door hem geschreven zijn, behoort immers ook een Z'wistan!
Al is dit laatste gedicht verloren gegaan,zoodat geen geleerde
het ooit heeft gezien, geen middeleeuwsch schrijver het ooit
heeft vermeld, het heeft dan toch bestaan!

Men weet hoe prof. Forster, door een symmetrische groe-
peering van Chrétiens werken — één onzedelijk, gedwongen
gemaakt, dan één deugdzaam, vrijwillig geschreven, en die
serie driemaal herhaald - het probleem poogt op te lossen.
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Doch, behalve dat zijn stelsel te kunstig is, past het slecht
op Ywain, in het geheel niet op Perceval.

Intusschen komt het mij voor dat, wat de Charrefe aangaat,
ten gunste van prof. Forster’s opvatting veel te zeggen valt.
Dat Chrétien het gedicht door een ander heeft laten voltooien,
— al kan dit aan toevallige omstandigheden worden toege-
schreven, bijvoorbeeld, aan zijn vertrek uit Champagne —
kan toch ook heel goed berusten op gebrek aan sympathie
voor den geest en de strekking van het hem door de gravin
opgedragen werk. Geloochend kan niet worden dat in Chrétien’s
andere werken huwelijk en liefde elkaar niet uitsluiten, gelijk
in de bekende Regulae Amoris wordt geleerd en in de Charrete
wordt vertoond. Aan het kuische liefdethema van Erec ef Enide
is reeds dikwijls herinnerd. Hier mag ik nog wel wijzen op
het slot van Cligés, waarin de dichter, als hij Cligés en Fenice
samen laat trouwen, uitdrukkelijk zegt: ,ze zijn en heeten
,0U man en vrouw, maar ze blijven elkaar liefhebben als
»omi en amie”. Br is dus wel iets voor om de bekende regels
uit de proloog van de Charrete, — waarin de dichter zegt dat
onderwerp en strekking van het gedicht afkomstig zijn van
de gravin van Champagne, dat het aandeel door hem zelf aan
die kompozicie genomen, enkel bestaat in ,moeite en aan-
dacht”, — z66 op te vatten dat hij niet alleen de eer der
inspiracie, maar ook de verantwoordelijkheid van
het werk, niet kan en niet wil aanvaarden.

En wat het andere gedicht betreft, dat op de bekende lijst
voorkomt, ik heb altijd gemeend dat de titel door Chrétien
aan zijn werk gegeven, Del Roi Marc ef d'Iseut la blonde
(terwijl hij toch, zonder de maat van het vers te veranderen,
even goed had kunnen schrijven De T'ristan et d’ Iseut la blonde)
op iets anders wijst dan op een gewone dichterlijke bewerking
van de bekende Tristanstof, — zooals men, langen tijd, vrij
algemeen heeft geloofd. Gaston Paris heeft de onderstelling
geopperd, dat zich achter dien titel niets anders verbergt dan

een kort episodisch gedicht waarvan de materie aan een of
T. Ex L. x1V. 14
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ander incident uit de Z'ristan-geschiedenis ontleend zou zijn.

Mij wil het toeschijnen dat de dichter, — zijn verhaal moge
dan één of meer episoden hebben omvat, — in dat verloren
werk de verhouding van koning Mark tot Iseut heeft be-
handeld, in de allereerste plaats het huwelijk zelf, en dat hij,
in zijn verhaal, bovenal de ridderlijkheid en de edelmoedigheid
van den koning heeft doen uitkomen.

Grond voor die opvatting vind ik, behalve in den titel dien
de dichter zelf opgeeft, in een verwijzing, in Erec voorkomend
(vs. 2076), naar het bedrog dat Iseut pleegde, toen ze, in den
huwelijksnacht, zich door haar dienstmaagd Brangien liet
vervangen, en 0ok in de wijze waarop, in Cligés, keizer Alis
tot zedelijk tegenvoeter van koning Mark gemaakt wordt.

Bij deze opvatting vervalt niet alleen het konflikt, maar
wordt het onbekende gedicht, waarin Chrétien zelf, in den
eersten tijd zijner letterkundige carriére, een gegeven van de
Tristan-stof heeft verwerkt, in plaats van een dubbelzinnige
tegenhanger, een voorbode van den Cligés, een eerste proeve
in hetzelfde genre. Misschien zou hij het bij die eerste proeve
hebben gelaten, zoo niet het sukces van een nieuwen ZTristan-
roman, dien van Thomas van Bretagne, den lofredenaar van
koning Mark tot een nieuwen arbeid in denzelfden geest had
geprikkeld.

Intusschen, die vragen zijn hier thans niet aan de orde,
en de laatste zal wel onbeantwoord moeten blijven totdat het
verloren gedicht van Chrétien wordt teruggevonden of een
duidelijke toespeling op dit werk bij oud-fransche schrijvers
wordt ontdekt.

De vergelijking tusschen Cligés en Tristan, waartoe ik hier
een bijdrage heb pogen te leveren, is niet geschikt om, voor
ons gevoel, Chrétien’s prestige als dichter te verhoogen. We
hebben moeite om sympathie te gevoelen voor een poéet die
getoond heeft geen oog en geen hart te hebben voor de hooge
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poézie der roerende liefdesgeschiedenis van Tristan en
Iseut. Indien we zijn Cligés misten en ons met de illusie
konden vleien dat hij zelf een mooien T'ristan heeft geschreven,
dan zou de goede naam van den ,meester” der oud-fransche
dichters er zeker bij-hebben gewonnen.

Doch de wetenschap zoekt enkel waarheid; en zij kan er
zich, meen ik, niet genoeg in verheugen, dat juist de Cligés
tot ons is gekomen. Want van alle gedichten van Chrétien
de Troyes is er geen, naar mij voorkomt, waaruit de per-
soonlijkheid van den dichter duidelijker spreekt dan uit dit
werk. Voor onze kennis, ik zeg niet van zijn talent, — dit
is in andere werken meer tot zijn recht gekomen — maar
van zijn persoon en zijn werkmethode lijkt mij Cligés de
beste en klaarste bron.

A. G. van HaMer.



DE NASAAL IN ,PAMPIER”.

Hoe komen we aan deze vorm, — en aan dergelijke?

Voor dat we trachten kunnen deze vraag te beantwoorden,
zal ik eerst zo volledig mogelik de gevallen opgeven waar
we een dergelijke ,invoeging” opmerken. Wij vinden zulk
een m in:

Komfoor!), pampier, ampart, kamperfoelie, fambliek, camplijs
benevens: rampier ?), kombaars, kombof en kombuis.

Al deze voorbeelden behalve de vier laatste zijn reeds
opgemerkt door Dr. Salverda de Grave, — zie de Handelingen
van het Tweede Nederlandsche Philologen-congres, 1900 p. 95
en Romania XXX, 110.

Men merkt op dat het eigenaardige van het geval steeds
in de ontwikkeling van een nasaal voor een lipletter b, p, of [
bestaat. En bovendien: dat in elk geval die ,invoeging” plaats
heeft in een lettergreep die nu zwak of zeer zwak geaksen-
tueerd is en die vroeger altijd zwak geaksentueerd was.

Om tot een bevredigende oplossing van ons vraagstuk te
komen, moeten we dus eerst zien of er noch andere gevallen
Zijn waar in een niet-sterk geaksentueerde lettergreep zich’n
nasaal ontwikkeld heeft, de verklaring zal n.l. 4l die gevallen

1) Niet van fr. Chauffoir, zo als b.v. in Franck en Vercoullie staat maar van
Picardies Cauffoir (Dania, 8, 226).

2) Mij opgegeven door Dr. H. de Wolf Fuller, uit de door hem afgeschreven
nPiramus en Thisbe” 1650 (Gramsbergen).

Op mogelike andere gevallen hoop ik spoedig terug te kunnen komen.
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moeten omvatten. En dan vinden we inderdaad een massa
gevallen waar zich voor dentalen een nasaal ontwikkeld heeft
en bovendien noch enkele waar dit voor ’n gutturaal heeft
plaats gehad. Voorbeelden :

Spanseren, vermalendién, fantsoen, saventier, en haché
(voor haché) ook door Dr. de Grave l.]. opgenoemd; verder:
visenteren, montet, messengiere, kandeel en brancoen, zie
Romania als boven. Misschien — zie hieronder (volg. afl.) —
zijn hier tachentig, niemendal en borende(vol) bij te voegen.

Voor de gutturale nasaal-invoeging kan ik voor ’t Ndl
alleen naar winket (vingket) verwijzen en waarschijnlijk Mnl.
singlatoen. (de Grave, ib.)

Verder zijn er een menigte analoga te vinden in ’t Engels.
Aangezien ik daarvoor in vele détails moest treden die in
'n tijdschrift voor Ndl. Filologie niet thuis hoorden, heb ik
die in een apart artiekel behandeld dat weldra verschijnen
zal in de “Englische Studien” (waarschijnlik in afi. 8 vandl.
XXXIV). ’t Kan misschien geen kwaad hier een verzoek bij
te formuleren aan hen die mij de eer zouden willen aandoen
mijn hypothese over de oorsprong van deze ,invoeging” aan
een krietiese toetsing te onderwerpen. ’t Zou dit zijn die hypo-
these miet af te willen keuren zonder van beide artiekelen
kennis te hebben genomen. Ik wil hier alleen de verschillende
Engelse tijpen aanstippen: Nightingale met gutturale nasaal
en messenger met dentale. Het ,,pampier”-type komt in 't Engels,
naar 't schijnt, niet voor.

Verder geef ik Welsh vyncar op voor vy car (Ellis E. E. Pron.
III, 757) en vulgair Spaans Lantino voor Latino (Kern,
Handelingen als voren p. 97; het daar als analogon aangegeven
Engels lantern moet op ’n vergissing berusten, de » schijnt
daar oorspronkelik thuis te horen). —

Van veel belang is 't ook op te merken dat wij volstrekt
niet altijd een nasaal-,invoeging’ konstateren onder die zelfde
condities van ongeaksentueerdheid. Zo spreken wij van rachte-
gaal in plaats van nachtinggaal en van japon (vgl. een zin als
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'’k ben im Perijs in de bezir goweest om 'n jepon te kope
die ’k vamme mang kedé krijg).

't Komt er dus op aan een reden te vinden die aan den
enen kant alle gevallen waar die ,invoeging” werkelik plaats
heeft, verklaart en die 't toch ook begrijpelik maakt dat die
,wet” ook hier al weer niet zonder uitzondering werkt. —

Ik wil hier opmerken dat mijn behandeling van de Engelse
woorden geheel en al af gewerkt was toen ik de gelegenheid
had de ,Handelingen” te vergelijken zodat de explicatie van
Dr. de (Grave mij niet meer voorzweefde toen ik de ,» in
nightingale” behandelde. Ddar was ik met het oog op alle
mij bekende voorbeelden en tégen de opvatting van Sweet
en Bradley in tot de konkluzie gekomen dar we wel degelik
met een foneties verschijnsel te doen hebben.

Ook Dr. de Grave meent het tegendeel, — hij schrijft die in-
voeging (ook die van ! en », maar mijn volgende behandeling
zal tonen dat ik hier alleen de nasaal-invoeging bespreek en
de ! en r hier dus van af moet scheiden) toe ,aan het verschil
van accent dat tusschen het Fransch en het Nederlandsch
bestaat, in zoover het Fransch aan de laatste syllabe wel
het hoofdaccent geeft, maar tevens aan de beginslettergreep
een sterk bijaccent. Als wi daarentegen een Fransch woord
overnemen, behouden wij het fransche hoofdaccent doch offeren
het bijaccent op. De voorbeelden zijn talrijk, waarin dienten-
gevolge de geheele eerste syllabe is weggevallen: pluis, spijt,
spetaal enz. enz. Nu stel ik mij voor dat, om niet in die fout
te vervallen, wij geneigd zijn de eerste syllabe der fransche
woorden te veel gewicht toe te kennen en, om er als’t ware
meer stevigheid aan te geven, een consonant tusschen voegen.”

De door Dr. de Grave behandelde verschijnselen, vormen
samen een groep die hij ,in verband zou willen brengen met
de zucht om mooi te spreken.” Die m en #’s zouden dusom
alles samen te vatten aan een meer of minder bewust streven
te danken zijn om mooi te spreken en om stevigheid aan de
woorden bij te zetten.
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Er is hier wel 't een en ander tegen in te brengen. We
zouden kunnen vragen welk tegengewicht de #» in messengiere
en vermalendi&n dan vertegenwoordigd en ik zou noch meer
punten van twijfel willen en kunnen opperen. Maar dat zou
een discussie worden van ,ik vind” tegenover ,hij vindt”, —
m. a. w. vol van subjektieve appresiaties waar de wetenschap
weinig aan heeft. Daar komt bij dat bij zoo’n dergelijk motief
als 't vermeende ,mooi willen spreken’” we zo zeer rekening
moeten houden met de mentaliteit van degenen die die vormen
maakten of maken dat we b.v. de keukenmeid die voor kanché
aansprakelijk is eigelik voor onze rechterstoel zouden moeten
dagen om te horen wat zij er aan vond. Zulke elementen zijn
natuurlik niet in enkele speciale gevallen uit te sluiten, maar
ik geloof niet dat die een hele kategorie kunnen verklaren, —
werkelik verklaren.

Het doel van dit opstel is dan ook aan te tonen dat, moge
er ook al in 't een of ander geval misschien analogie — of
andere gronden aan te geven zijn die dat woord tot z’n tegen-
woordige vorm geholpen hebben, dat er toch fonetiese gronden
aanwezig zijn die op =zich zelf al het verschijnsel kunnen
verklaren.

We hebben te verklaren: het ontstaan van een nasaal —
en wel een nasale konsonant die steeds korrespondeert met
de onmiddellijk volgende sluiter: m voor p, b, f;n voord,¢,s;
n voor k, g — in onbeklemtoonde syllaben.

De hele zaak is zo bizonder eenvoudig dat ik noch steeds
verwacht te horen dat dit allang door die of die in dit of
dat nootje opgemerkt is geworder Enfin, — ik heb ’t noch
nergens gevonden en geloof dus een nuttig werk te doen het
op te geven.

Wat is nl., fysiologies gesproken, de toestand van de spraak-
organen bij de produktie van een niet-geaksentueerde vokaal
en wel eén die onmiddellijk vodr of onmiddellijk nd het hoofd-
aksent komt? Zonder hier in onnoodige détails af te dalen,
kunnen we zeggen dat die articulatie door 't woord ,slap”
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te kenschetsen is. En bij slappe articulatie blijft uit den aard
der zaak de huig iets — een kleinigheid is voldoende — van
de achterwand af hangen, waar die bij een goed-dui-de-lik-
ge-ar-ti-ku-leerd spreken vlak tegen aangedrukt wordt. Dus:
de huig zal bij élke slappe artikulatie de neuspassage enigsins
in communicatie — let wel kidinnen laten (N.B.! niet
mobéeten laten; want 't hangt helemaal maar van de niet
te bepalen sterkegraad der artikulatie af of er 'n opening
zal zijn of niet — dus: slappe artikulatie kdn (niet: mdef)
nasaliteit van de vokaal in die syllabe meevoeren. We be-
grupen dus nu al de (hypothetiese) tussenvormen: k;for,
papier, mseteren wiket ete. ete. )

Hoe zijn nu de vormen kombuis, komfoor, visenteren en
winket te verklaren? We zullen kombuis als voorbeeld nemen.

Als de spraakorganen de posietie van de % verlaten hebben
dan wordt juist door die slappe articulatie, vlak vodr dat alle
energie weer noodig is voor de beklemtoonde b, de huig niet
geheel tegen de achterwand aangelegd, — en gedurende de
zeér korte tijd waarop de aldus genasaliseerde vokaal wordt
uitgesproken, — bereiden de spraakorganen de volgende
b-artikulatie al voor. Daarvoor grijpt er een afsluiting plaats
van de lippen, terwijl de uvula de neus-passage afsluit. Gebeuren
nu die twee articulaties juist op hetzelfde oogenblik dan
zal het resultaat: kobuis zijn, of hoogstens kgbuis, maar als de
uvula ook maar een ogenblik, al is het ook ondeelbaar kort
te laat komt voor die neus-holte-afsluiting, dan zal er een even
kort ogenblikje lippen-sluiting mét nasale resonans gehoord

1) Ik zie tot mijn genoegen dat de nasaliteit van de niet-geaksentueerde vokaal
ook al opgemerkt is — o. a. — door Jespersen: zie diens Fonetik pp. 262 en 464.
Uit een toevallige verwijzing (in Arkiv for Nord. Fil. N.F. 16, bl. 211) zie ik
dat Czermak aangetoont heeft (in de “Wiener Sitzungsberichte Math.-Naturw.
Klasse.” Band XXIV. bl. 4 vv., dat de huig bij de @ ’t minst sterk, bij t ¢ *t
sterkst tegen de achterwand aanligt. De opgegeven volgorde is @ e 0 % i. Dit
verklaart al vast waarom we géen geval van {-nasalisering in onze voorbeelden
aantreffen. Er lieten zich noch andere vragen en opmerkingen hieraan vastknopen
maar dit ligt nu buiten mijn bestek.
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worden d.w.z. zal er 'n m ontstaan. Evenzo is de ng in
winket 't gevolg van ’t sluiten van de % passage vodr dat de
neusholte afgesloten was; en mutatis mutandis de ¢ fabula
narratur.

Bij de m van komfoor is op te merken dat er hier van een
sluiting er na geen sprake kan zijn omdat de f een spirant is.
Maar ten eerste is de gewone of altans een zeer gewone
uitspraak van ’t woord dan ook met open lippen, kowfoor, —
waar men zich licht van overtuigen kan door iemand die
niet weet waar 't om te doen is, 'n zinnetje als: Hij gooide
't pampiertje in ’t komfoortje te doen uitspreken (zeg dat
't om de -tjes te doen is, dan krijg je de m natuurlik; anders
niet). Bij de m van pampier gaan de lippen tegen elkaar bij
die van komfoor diet. En de uitspraak met 'n werkelike m-sluiting
kan tweederlei oorzaak hebbon: 1°, assimilatie aan de k-sluiting
die er onmiddellik aan vooraf gaat (k m foor! zie Jespersen
Fonetik, p. 498) 6f 20, (1%, en 2°. kunnen ook samengewerkt
hebben): invloed van de schrijftaal, — de m kan n.l. in de
geschreven taal te verklaren zijn uit ’t feit dat die z6 zeer
op de m-sluiting gelijkt dat alleen een geoefend oor die kan
onderscheiden. —

‘Wij hebben dus hier een verklaring die al de gevallen omvat
waar zich zulk een nasaal in de onmiddelike nabijheid van
de volle nadruk omvat en die feitelik ook de gevallen verklaart
waar die ontwikkeling mief plaatsgrijpt — juist omdat we
gezien hebben dat die nasalieteit onder die omstandigheden
wel is waar voor kdn komen, maar niet een noodzakelik
vereiste is.

Gent, 4 Maart 1904. H. LoaEMAN.



ENIGE GEVALLEN VAN EEN STEMLOZE MEDIA
IN HET NEDERLANDS.

Een verschil tussen de zogenaamde stemloze ¢ van befer
in een zin ,Kun je dat niet beter” (met b.v. een verontwaardi-
gingsnadruk op deter?) en de d in paden ligt zo als wel be-
kend is in het feit dat de stembanden bij de ¢ van dat beter
van elkaar afstaan, zodat de lucht er tussen door stroomt
terwijl die bij de d van paden tegengehouden wordt doordat
de stembanden tegen elkaar aanliggen en de lucht zich eerst
een weg door de banden heen moet banen. Tengevolge van
het feit dat de lucht uit de longen komend de stembanden
uit den weg drukt, beginnen die, daar ze sterk elasties zijn
te trillen. Naar dit trillend geluid, dat men voelen kan
door de vingers op de Adamsappel te leggen, (met 'n foneties-
techniese term stem genoemd) heet de ¢ in beter stemloos, —
de d in paden stemhebbend. Maar er is tussen de ¢ en die d
nog een ander verschil op te merken. We moeten nl. be-
denken dat eenzelfdle massa lucht uit de longen gedreven
krachtiger de mondholte door zal stromen wanneer die geen
belemmering in de keel (d. w.z. vanwege de stembanden)
ondervonden heeft. Met andere woorden: de uitademings-
sterkte van de stemloze ¢ is grofer dan die van de stem-
hebbende d. Dit alles en ook veel van wat volgt is bekend,
ik moet het maar even memoreren om er 'n opmerking aan
vast te kunnen knopen en ook mijn niet-fonetiese lezers
even op de hoogte van de zaak te brengen. Op zich zelf zal
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het duidelik zijn dat die twee elementen tot zekere hoogte
altans, onafhankelik van elkaar kunnen optreden. Men zal
zich n.J heel goed voor kunnen stellen dat een klank uitge-
sproken word met open stembanden, maar dat daarom toch
de uitademingssterkte minder kan zijn. Ook in dit gedeelte
van de wetenschap is er niets absoluuts, geen verschil van
zwart en wil, van alles en niets; ook hier zijn slechts graad-
verschillen op te merken. De voornaamste oorzaak van dit
graadsverschil zal wel zijjn de sterkere of minder sterke
nadruk o6p de lettergreep waar de klank in kwestie in
voorkomt.

Het omgekeerde geval, een stemhebbende klank waarbij
toch de uitademingssterkte niet of niet noemenswaard ver-
minderd wordt, bespreek ik nu niet, om mij alleen tot het eerste
te bepalen.

‘Wat ik daarvan zeide is de teorie van ’t geval. In de
praktijk, in de werkelikheid komen ze vooral voor, zoals b.v.
wel bekend is in het Deens. Zoo is de aan de ¢ in Piefer
beantwoordende d in Deens Peder niets anders dan een stem-
loze explosief met zwakke uitademing. Te verwonderen is
het niet dat zulk een stemloze explosief die met zwakke
adem uitgesproken wordt tussen twee stemhebbende klanken —
d.w.z. tussen twee klanken bij welker productie de stem-
banden trillen — licht ook ,stem” krijgt, d. w.z. dat, juist
omdat de adem de kracht niet heeft de stembanden uit
elkaar te houden, de stembanden blijven trillen. Zo is het
Deens fader te verklaren. De d is dadr (niet in Peder)
stemhebbend, — dat die ook spiranties geworden is kan
ik als buiten ons probleem staande onbesproken laten. De
d van het Italiaans padre die nu, geloof ik, stemhebbend
is, zal wel eerst stemloos geweest zijn, het enig verschil met
zijn protetype (pa)t(er) van ’t Latijn zal hem in de mindere
uitademingssterkte gelegen hebben. In elk geval heeft 't Frans
pére uit patrem het tweede stadium doorgemaakt, niet alleen
stemloos met zwakke expiratie, maar ook, tengevolge daarvan
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zoals ik zo even zei, stemhebbend. Daarna verdween die
geheel, d.w z. dat de tong niet meer uit de lage vokaal-
stelling kwam om de d-sluiting te vormen en dat de stembanden
bleven trillen. (De » moet daar n.. ook ‘stem‘gehad hebben).

Dat tweeledige verschil tussen de ¢ en de d kent natuur-
lik elk foneticus heel goed maar het wordt wel eens te veel
uit het oor verloren vooral in de laatste tijd nadat men het
vroeger veelal geignoreerde stem-verschil meer en meer als
het essentieele was gaan beschouwen. En bovendien zijn we
ongelukkig over 't algemeen noch zulke letterknechten, de
oude zuurdeesem dat een taal uit letters bestaat zit er noch
Zoo zeer hier en daar in dat we noch veel te veel bij’t zien
van het symbool ¢ op goed geloof aannemen dat het dus
een ‘scherpe* medeklinker is of een ‘stemloze* zooals de meer
geleerde konfrater het noemen zal, alsof dit twee termen
waren die hetzelfde aanduiden, — alsof (we zagen het hier-
boven) een medeklinker niet ‘scherp* (wat ik nu hier = met sterke
expiratie gebruik) en stemhebbend en vooral ‘zacht* ( = met
zwakke expiratie) en ‘stemloos* kan zijn. Nu moeten we met
die termen sterke en zwakke expiratie voorzichtig zijn, — dit
zijn bij uitstek gevaarlike termen om te gebruiken in de
wetenschap, omdat die begrippen sterk en zwak zo uitermate
rekbaar zijn. Wat de een sterk noemt zal de ander zwak
noemen. Ja wat meer zegt, — wat een en dezelfde persoon
op 't ene ogenblik als sterk voelt zou hem ’t andere als
zwak voorkomen. Toch kan het gebruik ervan geen kwaad
als we maar bedenken dat z w a k onder deze omstandigheden
betekent: met merkbaar zwakkere expiratie uitgesproken
dan een andere aangewezen klank, 't zij in de onmiddelike
nabijheid van 't zelfdle woord, — ’tzij in de korresponderende
positie in 'n ander met 't eerste vergeleken woord. Zo werd
de ¢t van Lat. patér met sferke expiratie uitgesproken, verge-
leken met de zwakke d uit padre. Maar niets verhindert u
om het gehele woord pater zoo weinig krachtig uit te spreken
dat &n de p en de ¢ vergelijkenderwijs gesproken ‘zacht* klinken.
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Waar ik nu de aandacht van Ndl. fonetici op wilde vesti-
gen is het feit wat iedereen op kan merken als hij beide
oren open wil zetten dat wij in onze taal voortdurend van
die ‘gereduceerde stemloze* klanken zooals men ze zouden
kunnen noemen, voorkomen.

Neem zinnen als: 1k kan ’t niet beter ; ik heb de suiker niet;
wat doe je dan ook die lepel aan te raken; ik kan het niet be-
letten ; ik vind 't nu eenmaal niet lekKer ; wat voor boodschappen 2

En vergelik dan de uitspraak van de ¢, %, p’s (enkel en
dubbel geschreven met de volgende gevallen :

A. Timmeren ; kan je niet 2 5 Pruil toch niet ; 1k zet 't je ; Een
lek; pop; en zelfs B. Kun je 't niet béter 2 Is dat de baker ?
Wil je een lepel 2; Ik kan de kerel niet zétten ! ; Lekker ! De Schep-
per heet hij niet.

Dan zal men terstond op kunnen maken dat er een groot
verschil is tussen de uitspraak van de ¢, k, p’s van de eerste
en tweede groep en wel juist dit, dat, terwijl die van groep 1
allemaal in hoge mate gereduceerd zijn, d. w. z. stemloos zijn
gebleven maar met zwakke expiratie, die van groep 2 ook
stemloos zijn natuurlik, maar met sterke expiratie, zodat we
die van deze groep alleen in een streng foneties schrift met
de lettertekens ¢, k, p weergeven mogen, die oorspronkelik
sterk gedxpireerde stemloze klanken aanduidden.

En nu moet ik mijn niet-foneties-onderlegde lezers een
vraag stellen en 'n raad geven en doe dit in de gevoelvolle
woorden van den schoolmeester : Komt 't u ongeloof’lik voor,
omdat ge ’t niet vindt in de boeken? Dan moet ge — daar
dient ’t werken voor, — 't maar zelf gaan onderzoeken.

En als ge ’t dan wilt onderzoeken, pas dan voor één ding
op. Ga ’t niet zelf uitspreken, ge zult u dan blootstellen aan
de mogelikheid van veel te veel nadruk te leggen op die ge-
deelten waar ’t juist op aankomt; ge zult die dan niet na-
tuurlik uitspreken en uw gegevens zullen dan onvertrouw-
baar zijn en uw rezultaat dus ook, Tracht liever metiemand
lie absoluut niet weet waar ge heen wilt, 't gesprek zo te
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leiden dat hij die zinnetjes natuurlijk uitspreekt. Lukt dat
niet of hebt ge daar geen tijd voor, dan beveel ik u de vol-
gende methode aan die trouwens altijd in zake fonetiek aan
te raden is: Leg uw slachtoffer een passage voor, liefst vrij
lang, waarin het woord dat ge horen wilt zo wat in 't mid-
den staat of wat verder noch. Vraag hem dan die passage
te lezen en veroorloof u het ,leugentje” (als ik die naam
z00 misbruiken mag) om te zeggen dat ’t u te doen is om
de juiste uitspraak van een woord dat ongeveer twee regels
later komt dan wat ge eigelik horen wilt. Dan zult ge
merken hoe bij de eerste woorden iets of wat onnatuurlik
leest, dan ratelt hij de rest af juist zooals ge 't horen wilt,
totdat hij dicht bij ‘zijn* woord komt. Dat wordt dan uiterst
langzaam en duidelijk — d.w.z. on-natuurlik uitgesproken
om u toch vooral te doen horen hoe ’t gewoonlijk (niet)
klinkt, maar dat doet er niet toe, gij hebt ‘uw* woord beet.
Na deze abstecher kom ik op mijn onderwerp terug.

Wat is de reden van het verschil tussen die twee kate-
gorién ? Ja, na alles wat er voorafgaat is ’t niet moeilik hier
een antwoord op te geven. Waar zo als in de eerste kate-
gorie de ¢, %, p, voorkomen zonder zin-nadruk én in een on-
geaksentueerde lettergreep, dus zonder enige nadruk, daar
zal de kwantiteit uitstromende lucht ,gereduceerd” worden en
dan treedt de stemloze medeklinker dus dit eerste stadium
in dat b.v. door (zie in 't begin hierboven) Deens Peder ge-
representeerd wordt.

Ik behoef wel nauweliks te zeggen dat de bovengenoemde
voorbeelden niet anders dan typies zijn en dat het verschijn-
sel veel grotere uitgestrektheid heeft in ’t Nederlands dan
die voorbeelden op zichzelf beschouwd, zouden kunnen doen
vermoeden. Ik hoop naderhand andere kategorieén te bespreken.
Het doel van dit stukje is eigelik niet meer dan de aandacht
op het probleem te vestigen en andere tot studie ervan op
te wekken. Over het algemeen moeten we ook wat minder
aan stem-hebbende konsonanten gaan geloven dan de simbolen
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aan schijnen te duiden. Als uitstekend oor-scherpend middel
veroorloof ik me op de studie van de Scandinaviese klankleer
te wijzen.

De vergelijking van de onder II, B genoemde voorbeelden
met die onder II, A genoemd is interessant. Men zal duide-
lijk opmerken dat b.v. in: Is dat de baker? de stem bij de
lettergreep waar de % van baker in voorkomt vrij sterk de
hoogte ingaat. Nu is het de hoogte ingaan van de stem een
zeer duidelik middel om ergens de nadruk op te leggen;
we kunnen in elk geval opmerken dat die twee elementen
dikwijls samen gaan. Te verwonderen is het dan ook niet,
dat in een dergelijke positie waar de stem de hoogte ingaat
de stemlooze p, ¢, & met volle aspiratiekracht bewaard wordt,
terwijl daarentegen een dalende stem gepaard blijkt te gaan
met slappe articulatie, met mindere expiratiesterkte, d.w. z.
dat in een geval als: eene mooie lepel, de p als een ‘geredu-
ceerde stemloze' konsonant voorkomt.

Deze laatste consideratien worden aardig gesteund en ge-
illustreerd door de beschouwing van het verschil in dit op-
zicht tusschen het Deens en het Noors. Terwijl namelik het
Deens met zijn (in hoofdzaak!) sterk afnemende toonvalin de
condities verkeerd die we hierboven leerden kennen voor het
reduceeren van zijn niet geaksentueerde stemloze explosieven,
heeft het Noors hier de oude dalende én rijzende toonval
bewaard. En hierin speelt het soms zeer sterk de hoogte
ingaan van de stem, zoals bekend is, de grote rol. Noors:
gate tegenover Deens gade; Noors wke, tegenover Deens wuge ;
Noors pe tegenover Deens lobe, staan in presies dezelfde ver-
houding tot elkaar als beter in het geval van II B vergeleken
met dat sub I genoemd }).

1) Noch een paar illustraties voeg ik hier bij de korrektuur in een noot bij.
Ik hoorde onlangs aan het eind van een zin, dus waar wij gewoon zijn een
scherpe articulatie te verwachten koek uitgesproken als %oeg, d. w. z. dus stemloos
maar met gereduceerde expiratie. In een zin (als ik mij wel herinner): vond iog.

Interessant was 66k uit dit oogpunt de deklamatie-voordracht van de dames
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In hoever of het Nederlands het derde stadium, dat van
de stemhebbende konsonant, onder de gegeven omstandig-
heden bereikt heeft dient noch onderzocht te worden. Het is
meer dan waarschijnlik dat de gevallen waar de gereduceerde
stemloze, stemhebbend geworden is, individueel en momen-
taan vrij dikwijls voorkomen, zoals ik ze dan ook in mijn
eigen uitspraak heb menen te horen. Maar een analogon
van het Engels #nowledge waar precies dezelfde omstandig-
heden reeds uit de spelling blijken, herinner ik me niet reeds
in het Nederlands gevonden te hebben.

H. LoagrmaN.

Wichers en Mollinger. Freule Wichers die die avond niet kunstmatig deklameerde
reguceer%e voortdurend };gar niet geaksentueerde fenues, zoo hoorde ik ruids
lada, weds, ja zelfs waagds voor ruilen, laten, weien, waakte. Maar van Juf-
frouw Ida Mollinger daarentegen, wier rol ’t dui-de-lik ar-ti-cu-leren meebracht
die feitelik veel meer deklameerde, hoorde ik geen enkele gereduceerde
tenuis, — tot dat op eens, misschien wel de enige gelegenheid dat zij in 't
gewone vlugge natuurlike spreek-tempo viel, haar een: ,,begr dan jij, hoor !”
ontsnapte.



M.E. TOONEELZAKEN ).

Uitgezonderd enige spelen van Terentius en Plautus, die
als antieke eilanden in de Middeleeuwse samenleving eenzaam
zijn blijven bestaan, was het M.E. drama, van kerkelijke oor-
sprong, volksaardig, omdat ook de denk- en levensvormen
van de M.E. geént waren op ’t Christelijk geloof.

Naast dit aanschouwelik Bijbel-lerend drama, met handelende
en sprekende personen, ontwikkelde =zich, eveneens om de
mensen in 't goeds te onderrichten, het diolagiserende morali-
satiespel; en om de ernstig strevende lijn naar ’t betere leven,
zweeft fantasties in ’t abele spel ’t romanties element, en
huppelt op ’t bandeloze af, de klucht; zoodat onder ’t geven
van ,elck wat wils” aan ’t publiek, in de M.E. litteratuur en
kunst tot uiting komt het steeds veelzijdige denken en ge-
voelen van de altijd vrij wel aan zichzelf gelijke mens, zij
het ook, dat dit geestelik leven zich gekleurd toont door 'n
eigenaardige wijze van zien, en al wordt dit leven geleid als
'n voorbereiding tot 'n later leven in Reiner sfeer.

Daargelaten dat het strikt menselike de mens zelf ver-
maakte, — de eerste bedoeling van het tooneel was, te

1) Dr. H. J. E. Endepols. Het Decoratief en de opvoering van het Middelned.
Drama, volgens de Middelnederlandse Tooneelstukken. Amsterdam. €. L. van
Langenhuyzen. 1903.

T. BN L. x1v. 15
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leren. En wat zou het de mensen dan eerder leren, dan wat
als 't hoogste gold bij leven en streven: het offer in Christus
gebracht, dus de passie; en wat verder eer dan ’t hele mysterie
van de Menswording; wat dus, im Grossen und Gan-
Zen gesproken, eer dan heel de dualistiese kamp tussen de
Vaderliefde en de Zonde: de strijd van de ziel te midden van
goede schutsengelen en van belagende duivelen, welke strijd
eenmaal moet eindigen, of met 'n triomf in de Heme] d0f met
'n ondergang in de Hel?

En dus moesten de tooneelplanken, de ,Biihne,” de ,stage”
of hoe men ze ook mocht noemen, de schouwplaats vormen
van die strijd; moesten er spreken en zich bewegen de ge-
wijde personen, de duivelen, de dolende, verloste of gevallen
zielen; moesten er plaatselike aanwijzingen zijn voor ’t publiek
dat men hier had te denken aan ’t ondermaanse, ginds aan
de Hemel, en elders aan ’t ,voorgeborchte” van de Hel.

Nu is dit het eigenaardige van het M.E. toneel, dat de
mise-en-scéne ervan onveranderd bleef; en dat men desnoods,
als 't stuk te lang was voor 't toneel, men 't toneel langer
maakte om het stuk. Soms maakte men het hoger en lager,
zodat men verdiepingen kreeg. Maar meestal rekte men ’t uit
in de breedte, enkele malen in de diepte !). Geeschiedde het
in de breedte, dan speelde men vd6raan naar ’t publiek toe;
achteraan waren aangebracht, deels in schilderwerk op 'n vaste
wand van doek, deels kunstmatig opgetrokken, de voorstel-
lingen van plaatsen als Jeruzalem, van de tempel,
van Betlehem, enz ?. Was ’t in de diepte, dan werden
de scénes tijdelik door gordijnen afgesloten %); was ’et toneel

1) Zie over de strijdvraag tussen de Passaits, P. Paris, Juleville en
Genée, Dr. Endepols: blz. 10—12.

2) Een afbeelding van 't mysterie-spel La Passion, in 1547 te Valenciennes
gespeeld, stelt elf verschillende plaatsen naast elkander voor.

3) Een scéne-plan van 'n passie-spel te Donaueschingen geeft de door de actie
vereiste plaatsen, naast en achter elkaar (blz. 8).
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rond, — bij spelen op de markt stonden de toeschouwers
dikwels in 'n kring!), — dan was 't aan alle kanten open,
en werden onder ’n dak, geschraagd door palen of zuilen, en
met open wanden, de noodige requiscieten bijeengebracht.
Aan de eenmaal opgestelde scéne hield men zich echter zo
vast, dat, wanneer voor de afwisseling 'n zotte klucht tussen
de taferelen van een mysterie-spel in werd geschoven, men
weer vooraan ging staan om te spelen, en op de achtergrond
eenvoudig de tempel of het huis van Kajaphas
zolang liet blijven ?); alleen wanneer men de wereldse stukken
zelfstandig opvoerde, werd van te voren natuurlik het toneel
voor dit of dat stuk opgericht, ’tzij men dat deed op de
markt, in de kerk, of in ’n schoollokaal of 'n andere zaal
van 'n klooster, al naar ’t stuk in ’t publiek of voor feest-
genoten gespeeld werd. Maar dan ook weer, was de methode
voor de scenering dezelfde als bij de gewijde spelen; aan de
ene kant dit en aan de andere kant dat, met of zonder
afscheiding; hier het Westen en daar het Oosten; hier 'n
huis, ginds 'n straat, enz., enz. 3).

Evenzo als van ’t toneel de achtergrond dezelfde bleef, zo
kende men evenmin afwisseling in 't komen en gaan van de
spelers. Wie z’'n rol had op te zeggen, trad naar voren; was
hij klaar, dan trok hij zich terugen werd toeschouwer. Zelden
hield 'n speler zich verborgen, tot het z'n beurt werd; even
zelden liet men personen, wier aanwezendheid de handeling
te veel zou storen, van 't toneel verdwijnen, door ze de
yhansions” binnen te laten gaan, die met deuren of gordijnen
konden gesloten worden, of wel door middel van valdeuren,
die toegang gaven tot onder ’t toneel *). De kostumes even-

1) Zie blz. 22.
2) Zie blz. 15.
3) In de klucht van Patkelin o.a. worden 'n kamer, 'n winkel en ’n straat

naast elkaar geplaatst. Verg. ook dr. Lanseloet van Denemarken.
4) Zie blz. 13,
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min hielden rekening met de lokale kleur!). Een Joods hoge-
priester ging gekleed als 'n M.E. geestelike; 'n Romeins
keizer werd gecopiéerd naar 'n Duits of Frans vorst. Dit
assimileren van Joodse en Heidense elementen in ’t M.E.
leven, wat denken en doen, in- en uitwendig leven betreft,
lag geheel in ’t karakter van die tijd. Een geestelike, dacht
men, kon niet anders zijn zo als ’n M.E. geestelike was;
'n mens in 't algemeen, kon niet anders wezen dan 'n Middel-
eeuwer was. Wat niet van hiin was. kon niet bestaan; wat
voor hen was geweest, en soms nog elders voortbestond,
was deels prototype en belofte, deels ontaarding en hun
vijandig. ’t Jodendom, vG6érchristelik, kon heilvol zijn als
allegorie; ’t Jodendom echter, naast ’t christendom, was
heidendom en daarom diabolies. Zo sneed ’t Christendom,
vast als 'n ploegschaar, de wereld glad in tweeén; de ene
zijde was de realiteit; de andere kant had voor die realiteit
geen zin, was geheimnis nog, of nefas. Een Joods hogepriester
kon dus als geestelike geen Jood zijn: immers 'n geestelike
kon nooit anders dan van de Kerk en van Christus leren.
En in dit vaste besef, doste men de hogepriester feestelik uit
als 'n kerkvorst, met zijden gewaden, edelgesteenten, met
gouden en zilveren sieraden ?). Want kleurenpracht en schitte-
ring van goud en juweel lag in de aard van de tijd: de Kerk
propageerde als strijderes; propageerde altijd, ook in het
drama; schroom en terughouding waren hierbij kontrabande;
moest iemand optreden in de ene of andere rol, tzij als
engel, duivel, bisschop of vorst, dan moest hij sterk pronon-
ceren; dadelik bij z’'n optreden, in z'n uiterlik dus vooral,
moest hij z’'n ,karakter” meebrengen. Karakterontwikkeling,
lag natuurlijk buiten de lijn van deze drama’s: bij *t begin
zowel als bij 't einde moest men precies weten, wat men
aan de personen had. Evenals het vaste toneel en het onver-

1) Zie blz. 43, aant. 4 waar enige (Duitse) voorschriften zijn aangehaald.
2) Zie blz. 14.
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anderlike dekoratief, behoorden ook de staande karakters bij
de eigenaardige, bijna angstvallige opvatting van die tijden.
En alsof dit starre en stijve nog op de spits kon worden
gedreven, — in Engeland en elders schoof men bij grote
optochten tusschen de voorttrekkende groepen, wagens met
tableaux-vivants, welke in de achtereenvolgende scénes, de
ganse passie of een af ander mysterie-spel uitbeeldden; of
wel, men stelde, omdat het meetrekken van die wagen-
groepen te veel afleiding kon geven, de gewijde tonelen-reeks
hier en daar, op afstanden, langs de route op, die de optrek-
kende stoet zou nemen. Zo'n reeks tonelen vormde dan te
zamen het passie- of mysterie-spel; niet oneigenaardig gaf
men aan deze reeks de benaming processie-dramal).

In geen één M.E. mysterie-spel ontbrak op ’t toneel de
hemel en de hel?. Om het moois in de hemel niet zo
openbaarlik te kijk te zetten, waren er gordijntjes voor.
Schoof men de gordijntjes weg, dan ging de hemel open.
‘Wat men er dan zag, zal niet altijd hetzelfde zijn geweest;
veel hing er ook af van de ruimte en de middelen; was ’t
erg mooi, dan zag men op ’n gouden troon, de H. Drievuldig-
heid, Vader, Zoon en H. Geest, te midden van 'n schittering
van gelukzaligen, apostelen, aartsvaders, profeten, martelaren
en andere heiligen; scharen van engelen zongen, en de blauwe
wierook kronkelde langzaam uit zilveren vaten omhoog. In
de andere hoek van 't toneel was de hel, tegenover de hemel
dus, als 'n uitbeelding van het tegenovergestelde begrip. Van

1) Zie blz. 17. Verg. verder Creizenach, Geschichte des Neueren Dramas-
Halle 1893. In Frankrijk was dit drama zeldzaam; in Engeland ontwikkelde het
zich tot allerlei nienwe vormen, en werd weldra de meest gebruikelike dramatiese
opvoering.

2) Blz. 9. De schrijver verwijst hier nader tot Petit de Juleville. Les Mystéres.
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de hel zag men, ook als hier de gordijntjes waren wegge-
schoven, alleen de ingang, die men voorstelde als een draken-
muil, waar de duivelen in- en uitgingen, en men ’t klagen
kon horen van de verdoemde zielen!). Het Paradijs, als dit
in 't stuk voorkwam, stelde men voor door een boom, die
der kennisse, natuurlik. De andere zaken, huizen, kastelen,
bossen, bronnen, stelde men zo goed en zo kwaad voor, als
men kon. Bepaalde aanwijzingen geven die stukken in hun
lectuur zeer schaars. En uit die schaarse aanwijzingen kan
men nog niet eens gissen, of men te doen heeft met voor-
werpen, met decoratief, of met 'n blote aanduiding van de
richting, waarin zich, naar de voorstelling van de spelers, de
voorwerpen zich moeten bevinden.

In 't ,Abel Spel van den Hertog van Bruyswijck, b. v.
komt de hertog midden in de nacht voor de stad waar z'n
geliefde woont, en roept uit:

Nu sie ic Abelant die scone stede,
Daer in dat woent die vrouwe mijn.

In 't ,spel van Aeneas en Dido” wijst Venus de jonge
Aeneas op de stad Carthago in de nabijheid, met de woorden:

Ghy siet hier Cartago eens Agenors stadt staen.

terwijl in 't ,spel van Hero en Leander”, Hero uitroept
als hij in Sestos rondwandelt:

Och wat schoonder palleyzen, huysen en straten.
Vol cieraten en gouden platen
Staen hier aan elcken kant ?).

1) Kanonschoten moesten soms de indruk versterken.
2) Zie blz, 46.
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Maar altijd blijft de vraag, hoe nu eigenlik Abelant, Carthago
en Sestos moeten worden gezien!
‘We weten er geen antwoord op.

Van de latere tijden weten we 't beter. Dan gaven ze
aanwijzingen. Onze Duym b.v. heeft verscheidene stukken
geschreven, o0.a. over de Verrassing van Breda, en
over de Belegering van Weinsberg; in dit geval
zegt hij bepaald, hoe zo'n stad er moet uitzien, hoe de
schansen, de muren, enz.!). Men zette dan ’t een en ander
in elkaar met latten en planken, niet ongelijk aan ’t samen-
stellen van onze kermiskramen, hing er zeilen en doeken
overheen, en schilderde daarop ’n aarden wal, 'n poort, bankjes
voor schildwachten, en wat men verder meende noodig te
hebben. Zo gebruikte Duym voor z’'n stukken ook echte
bomen.

Van 't M.E. toneel weet men dat zo nauw niet. Wel kon
men gissen. Gemakkelik is 't voor ons, in ’t ,Abel Spel van
Lanseloet”, 'n boompje op 't toneel te zetten, en Sanderijn
te laten klagen onder ’n egelantier”; gemakkelik ook, om
met wat groen of bloemen ’n zogenaamde fontein aan te
duiden, waarbij Sanderijn zich neerzet om haar dorst te
lessen. Maar of de Middeleeuwers dat ook zo hebben gedaan ?

Wel waren er in de M.E. fonteinen ; bij ,Incomsten” plaatste
men ze als straatversieringen, soms hele mooie, op verschil-
lende punten van de stad. In 't ,Spel van Sinte Trudo”
heeft Trudo een stokje in de hand, steekt dat in de grond,
en na zn gebed springt er 'n bron voor den dag?. Bestaat
nu die springende bron in de verbeelding, is ze geschilderd,
of had men werkelik een fontein op de planken?

In enkele spelen moet de zee worden voorgesteld. In een
,Esbattement van de Visser” van Cornelis Everaert, moet,

1) Zie blz. 46—48.
9) Blz. 49.
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volgens de toneelaanwijzing van de schrijver, 'n scheepje
wiegelen op 't stormige water ). Kon dat? Wel, weet men,
dat Karel van Mander, ofschoon weer uit 'n latere tijd, bij
't nabootsen van de zondvloed zulk ’n overdadig gebruik van
water maakte, dat de toeschouwers er nat van werden. De
bergen moeten soms wel losse décorstukken zijn geweest,
althans in ’t ,Spel van Sinne van Charon”, waarin Mercurius
en Charon drie bergen, de Caucasus, de Parnassus en de
Olympus op elkaar zetten, om beter de wereld te kunnen
overzien *). Natuurlik konden die bergen ook geschilderd zijn,
zoals in ,de Zevenste Bliscap van Maria”, waar het huisje
van Maria aan de voet van ’n berg gelegen is3),

Kerken en huizen konden vanzelf tegen de achterwand
geschilderd zijn, en desnoods 'n deur hebben waar men in-
en uitging; maar ook bezigde men daartoe tegen de achter-
grond gebouwde hokjes of huisjes, ,mansions” genaamd, soms
met 'n altaar er in als ’t nodig was, en van voren door
gordijnen of deuren afgesloten. Bij ’n straat was dan één
huisje niet voldoende. Zo’n huisje kon dan ook voorzien
moeten worden van ’'n venster, dat wel eens 'n schuifraam
moest wezen; ook soms moest de handeling plaats grijpen in
't inwendige van ’t huis, zodat dit van binnen zichtbaar
moest zijn, Was 't nodig, dit inwendige af te sluiten, b. v. bij
liefde-scénes, die de ,sinnekens” dan konden begluren en aan
't publiek vertellen, 0f b.v. in ,de Zevenste Bliscap van
Maria” waarbij het lijk van de H. Maagd door enige jonk-
vrouwen moet worden gewassen en gekleed, dan doen de
gordijntjes weer dienst. Schuift men ze dan weer open, dan
ziet men in ’t laatste geval Maria op haar doodbed, omringd
door de apostelen en door haar jonkvrouwen 4).

Stelde het huis 'n taveerne voor, of 'n winkel, dan duidde
men dit aan. Om dit op de echte manier te doen, maakte

1) Blz. 50 en 51. 2) Blz. 52, 3) Blz. 52.
4) Zie over de huizen, blz. 54—60.
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men gebruik van uithangborden; had het huis ‘n naam, dan
betekende die naam natuurlik 't huis. Bij 'n barbierswinkel
hingen doeken en scheerbekkens uit. Op z'n minst had 't huis
'n deur. Het kloppen 0p de deur, het roepen binnen, het in-
en uitgaan, vooral bij de Kkluchten, viel in de smaak, en
wierp de vraag op naar 'n noodwendig toneel-decoratief.

Ook viel in de geest, de gevangenis, ,de prisoen”, waaruit
dan ’'n gevangene tot de mensen moest spreken'); een prieél
of ,warande”’, die van binnen zichtbaar moest zijn ®); dan
wordt er in Middelnederlandsche stukken gesproken van 'n
graftombe 3), van 'n put#), van 'n klooster en 'n wijngaard,
ja, van weersverschijnselen, van maanlicht, duisternis, en 'n
sneeuwveld. We kunnen echter alweer niet weten, in hoeverre
deze zaken aan de verbeelding van de toeschouwers werden
overgelaten 5. Verder vermeldde 'n opschrift, soms uitgestoken
aan 'n soort vlag, dikwijls de inhoud van ’t spel.

‘Wat de costumering betreft, ook hierin geven de stukken
enig licht %), De duivels liepen in een zwart vel, hadden
maskers voor en horens op, waren soms van vleugels voor-
zien en sleepten ’n ketting aan de voet; God de Vader
werd uitgebeeld met 'n masker, als 'n stralende zon. Bij de
voorstelling van mythologiese personen kwamen de gewone
attributen te hulp. Zelf ontwikkelde men dit symbolies uit-
beelden in de latere allegoriese spelen met allerlei middelen,
tot zelfs de kleuren toe. Was de duivel zwart, de Godheid
was in 't wit gekleed; wit was ook de kenmerkende kleur
van de Liefde en de Waarheid. Verder droeg de Liefde als

1) Zie blz. 60. In de Esmocrit spreekt de Koningin van Cicilien uit de
4Drisoen” de toeschouwers toe. Vgl. ook de gloriant, 't spel v.d. H.Sacra-
mente v.d. Nyerwervaert, en 't spel van Narcissusen Echo.

2) Bv.in 't Abel Spel van Lanseloet.

3) In de Historie van Piramus en Thisbe.

4)In’t Spel van Elckerlyec.

5) Zie hierover blz. 63—67.

6) Zie blz. 68—90.
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symbool dikwels 'n vlammend hart, de Vrede ’n olijftak, de
Kennis 'n spiegel, ’t Verstand 'n teugel, het Recht 'n weeg-
schaal met ’'n zwaard. Of wel: de Wijsheid liep gekleed als
'n geleerde; de IJdelheid als 'n waardin; de Arbeid als 'n
sjouwerman; hét Oproer als 'n geharnast krijgsman, enz. Of
was dit niet toereikend, dan droeg de speler in z’'n hand of
op z'n borst 'n rolletje papier met de vermelding wat hij
moest voorstellen; en stak men hem, zo nodig, voor 'n andere
bestemming als speler, ook eenvoudig 'n ander rolletje toe.

Evenals men van maskers, valse lokken en baarden, en
andere grimeermiddelen gebruik maakte, maakte men ook
dieren na; — altans zo men geen echt paard of veulen (b.v. in
yhet Esbattement v. d. Schuyfman”) nam; ,bij Piramus en
Thisbe” moet zelfs 'n leeuw komen op ’t toneel; in andere
stukken komt wel eens 'n draak voor. Misschien deed men
op 't toneel, zoals men deed bij de tableaux vivants, die de
optochten opluisterden, waarbij zowel levende als nagemaakte
dieren werden gebruikt, zoals te Gent in 1458, waar Bour-
gondie als 'n kasteel werd voorgesteld, dat zich had te ver-
dedigen tegen 'n wildernis vol wilde dieren, waaronder beren,
wolven, serpenten, en draken, zo netjes geschilderd, als was
het naar ’t leven; doch, volgens ’t bericht, waren er ook
levende seminkels, hazen en konijnen en eekhorens in;
alzo in de trant van onze panorama’s'). D uy m, hoewel van
latere tijd, zegt dan ook van z'n draak in z’'n Nassausche
Perseus, dat hij moet wezen van licht hout of dik papier,
zodat er een ¢ kan, die hem kan sturen waar hij hem hebben
wil, en die dan, naar de eis van 't spel, daar binnenin vuur
en water kan spuwen.

Bij de opvoeringen hielden de Middeleeuwers veel van
groeperingen ?), van muziek, van gastmalen en van vecht-

1) Zie blz. 91—95.
9) Zie blz. 106—108.
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partijen. De muziek was vocaal en instrumentaal; in de
gewijde drama’s maakte men nog al werk van de engelen-
koren, die 't publiek moesten stichten ; de instrumenten waren
violen, harpen en fluiten; soms maakten ze hele
orkesten uit, welke dan gezeten in de geopende ,trone” van
de hemel, als engelen fungeerden; in de pauzen, als de
gordijnen gesloten waren, maakten zij ook het ,zangspel”
dat de toeschouwers bhij elkaar en aangenaam bezig moest
houden. De liederen waren geestelik; veelal waren het de
bekende Latijnse kerkzangen, die zich van Kerstmis tot de
Passie uitstrekken, als ,In exelsis Deo”, 't ,Gloria Laus”,
ook 't ,Exit in Egypte”, het ,Te Deum”, en dergelijke, die
dan onder begeleiding van orgel- en snarenspel, van ’t hoge
toneel, soms bij nachtelik fakkellicht, over de menigte galmden.
In de wereldlike spelen — men had er natuurlik ook vrome
muziek in, maar dan ook niet met Latijnse woorden,— waren
de liederen van zelf ook meer werelds; liederen vanminne,
van drinken, van oorlog, evenals in 't volkslied. Zelfs
werd in de kluchten de vriendschap wel eens met ’'n dansje
beklonken 1).

Vele spelen uit de 16¢ eeuw, geven in hun liederen, zoals
in al de liederenbundels van die tijd, ,voysen” aan. Jammer
maar, dat die ,voysen”, toen algemeen bekend, tans zijn
verloren gegaan. Een enkele melodie is ons bewaard gebleven.
Misschien was die melodie juist néet die van 'n volkslied, en
daardoor niet bekend: waarom men het noodig kan geacht
hebben, ze voor de spelers op te tekenen 2).

Een welkome afleiding gaven de duivelen, later de ,sinne-
kens”, of wel de persoonsverbeeldingen van verlokkende
ondeugden, en dus aan de duivels verwant. Deze duivels

1) Zie blz. 106—127.
2) Dr. Endepols geeft dit lied met melodie op blz. 124.
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waren maats; maar omdat ze uit den boze waren, konden
ze in hun eigenlik wezen, nooit anders dan in twist leven,
en raakten dan ook, ondanks hun samenscholen en hun
gemeenschappelik belagen van de deugd, altijd op de ene of
andere manier aan ’t bakkeleien, om zich kort daarna weer
tot 'n nieuwe aanslag te verbroederen. Het waren de
scheldende en vechtende clowns der M.E., en vormden
dikwels ware oasen van volkshumor in de rijmwoestijnen
der moralisatietn. Ze kwamen nooit tegelijk op. Eerst ver-
scheen de een, en dan nog maar gedeeltelik, uit z’'n schuil-
hoek; deze riep dan z'n makker, die eerst weigerde om mee
te gaan, maar door de ander tot 'm verleidelik voorgesteld
schelmstuk overgehaald werd. Eindelik sprongen beide voor
den dag. Typies is, dat zij altijd spreken in andere verzen
dan de verzen van ’t lopende spel: meestal inrondeelverzen.
Lukt de aanslag niet, — en natuurlik moet de deugd over-
winnen, — dan geven ze elkaar de schuld, en het slot is,
dat ze elkander als virtuosen uitschelden, en onder groot
mishaar en gejammer elkaar afranselen, dat de stukken er
afvliegen ).

Voor wie er wat uitvoeriger van wil weten, raadplege het
werkje van Dr. Endepols, die bovendien de lezers, door
middel van 'n schat van noten, telkens naar de bronnen ver-
wijst, hier voornamelik de ijverig door hem geraadpleegde
Middelnederlandsche spelen en kluchten zelf. Dankbaar is zulk
een onderzoek, zoals blijkt, altijd niet; zoals wij opmerkten,
blijven op het gebied van het decoratief en de regie nog vele
gissingen over. Tot gemak voor de lezer, en, uit voorliefde
voor een stelselmatige en geordende behandeling van deze
belangwekkende stof, heeft de schrijver z’n boekje op de
volgende wijze ingedeeld: I, Inleiding (waarin gegevens over

1) Zie blz. 108—140. Verg. 't Spel v. d. Nyeuwervaert, en’t Spel van St. Trudo.
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het M.E. toneel bij onze Franse, Duitse en Engelse naburen
worden medegedeeld); 11, Het Middeleeuwsch Drama hier te
lande; III, Het Tooneel; IV, Het Dekoratief; V, De Costu-
meering en de Losse Décorstukken; VI, De Opvoering;
VII, Muziek en Figueren. Een kennismaking overwaard, dus.
We vergaten nog te zeggen, dat het boekje geillustreerd is.

J. KooPMANS.
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XLI

DE OMGANGSTAAL IN MEKKA.

Veel trekt in den vreemde de aandacht dat thuis over
't hoofd wordt gezien. Wat is er niet gefabeld over de dich-
terlike sprake van het Oosten, de bloemrijke taal van dat
volk met zijn opgewekte verbeelding. Een volk van louter
dichters.

Bij ons spreekt het volk gewoon, alledaags!

Dat ook onze omgangstaal vol zit met fossiele dichterlikheid,
nu ja, dat weet men in 't eind wel, maar men denkt er niet
altijd zo aan.

En daar in het Oosten lopen de dichters zo maar over de
straat nd nog; allen drukken zich daar uit in beeldrijke spraak.

Daar komt een Nederlander die het Oosten, land en volk,
kent door aanschouwing en ondervinding, zo nauwkeurig
als bijna geen ander Westerling. Wellicht is ook hij van
huis gegaan met het geloof aan de dichterlikheid van wat
hij horen zou uit de mond van allen met wie hij verkeert
op straat en in huis en — door kleding, spraak, gewoonten ver-
momd — tot in hun moskeeén toe. Hoor echter wat hij ervan
te vertellen heeft:

»Die Massen von Geberden und sententidsen Ausdriucke
(dictons), ich meine Redensarten welche jedermann bei gleichar-
tigen Empfindungen in gleicher Weise gebraucht, waren mir
in der Mekkanischen Gesellschaft wngeheuer auffallend. Ich
mochte fast sagen, ein Drittel des Gesprochenen wird von den
Mekkanern nicht in neugedachter oder neugebildeter, sondern
in  hergebrachter Form gedussert. Nattrlich sind Sprichworter
zahlreich, aber die ,dictons” sindt zahllos!” (Dr. C. Snouck
Hurgronje Zeitsch. der Deutschen Morgenl. Gesellsch. XL : 366).

Net als bij ons aan de lauwe Westerstranden praat men
de dichters, en elkander! — na, in de landen waar de zon
ontwaakt. Te horen dat het daar zo is kan ons intussen
weer wat helpen in het bedenken hoe het hier is — en
wel overal wezen zal.

v. P. H. M.
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Ons oude Nederland, door L. PENNING.

Van dit geillustreerde werk, aantrekkelik geschreven, is de 5de afl,
verschenen. Over de eerste maakte een van onze medewerkers enkele
opmerkingen. Hij zal deze later vervolgen.

Rep.
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NIEUWE TAALPSYCHOLOGIE.
IL

Grundziige der Sprachpsychologie
von Dr. Orrmar DirreicE. Erster
Band: Einleitung und Allgemein-
psychologische Grundlegung. Halle
a. 8., Max Niemeyer; 1903.

Bilderatlas zum ersten Bande der
Grundziige der Sprachpsychologie
von Dr. Orrmar Dirrerica. Halle
a. 8., Max Niemeyer; 1903. —

Met ware voldoening mag worden getuigd, dat er op taal-
psychologies gebied in de laatste jaren werken van de grootste
betekenis uitkomen, om niet te spreken van de verdienste-
like kleinere geschriften en bijdragen in tijdschriften. Nauw-
liks is ’t drie jaar geleden, dat het grote werk van Wundt,
Vilkerpsychologie 1 Sprache, ’t licht zag!), of we kunnen met
het eerste deel van een nieuw taalpsychologies werk kennis
maken, waarvan de titel hierboven werd opgegeven ?). 't Is
een lijvig boekdeel van XV en 786 blzz., benevens een daarbij

1) Vgl. T\ en L., 42 (1902), 231 wv.

2) De Grundeziige I verscheen in twee ‘Abteilungen’ van gelijke omvang, de
Bilderatlas in twee van ongelijke grootte; de eerste ‘Abteilung’ van elk kwam
nog in de herfst van 4903 uit, de tweede omstreeks de aanvang van 1904.

XIv, 16
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behorende atlas van 95 blzz. met 114 figuren. En men behoeft
slechts Dittrichs aankondiging van de derde druk van Pauls
Prinzipien der Sprachgeschichte in het 23e deel van Zeitschr.
f. roman. Philologic te hebben gelezen, om 't heel natuurlik
te vinden, dat hij zijn Sprachpsychologie ‘in Verehrung
und Dankbarkeit’” aan hem opdraagt, ‘dem er in geistiger
Hinsicht das allermeiste verdankt’ (vgl. 't ‘“Vorwort’), namelik
aan de zoéven genoemde Wilhelm Wundt, de Leipziger
psycholoog en filozoof. En evenmin kan ’t verwonderen,
dat Dittrich uitdrukkelik verklaart, dat zijn ‘Grundanschauung
in allem Wesentlichen die von Wundt ist’ (vgl. blz. 75), wat
trouwens uit 't hele werk duidelik genoeg blijkt 1).

Wel te verstaan: Dittrichs verhouding tot Wundt is niet
die van slaafse geestelike afhankelikheid ; in genen dele. Het
werk van Dittrich maakt de indruk van een grondige verwer-
king van de veelomvattende stof en van volkomen oprecht-
heid, zodat we bij herhaling wetenschappelike zelfstandigheid
van de Schrijver tegenover ?) zijn bronnen aantreffen, tegenover
‘Wundt evengoed als tegenover de andere aangehaalde schrij-
vers, die in en buiten het ‘Litteraturverzeichnis’ zijn genoemd.

Maar evengoed als men overtuigd Lutheraan of Calvinist
kan zijn, zonder daarom de eigen zelfstandigheid in geloofs-
zaken geheel gevangen te geven, kan men op psychologies
en filozofies gebied overtuigd volgeling van Wundt zijn, zonder
nu juist in alles en alles met hem eenstemmig te zijn.

't Gteldt hier als in zoveel gevalien, niet alleen op gods-
dienstig, maar ook op wetenschappelik terrein, de gehele levens-
en wereldbeschouwing. En z6 opgevat, is Dittrich zeer zeker
Wundts ‘Geistes Kind’ 3).

1) Vgl. ook Dittrichs aankondiging van Wundts Vélkerpsychologie I Sprache
in Zs. f. roman. Philol. 27 (1903), 198/216.

2) Ik noem alleen ‘tegenover’, dus meningsverschil, omdat daarunit de zelfstan-
digheid 't eerst en krachtigst in ’t oog springt, ofschoon meningsovereenkomst
evengoed van zeifstandigheid kan getnigen, wat niet minder uit elke arbeid
van Dittrich blijkt.

3) Vgl. Philosophische Studien (hrg. v. Wilhelm Wundt), 19 (1902), tegelijk
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Bij deze overwegingen vergelijkt men onwillekeurig de roma-
nist Dittrich met de indogermanist Delbriick ). Beiden zijn
geen psychologen of filozofen van professie, maar taalgeleerden.
Beiden hebben in recente werken hun verhouding tot Wundt
kenbaar gemaakt. Maar hoe verschillend is die verhouding bij
de een als bij de ander! De oudere Delbriick, die blijkbaar
zoveel doenlik Wundt tracht te benaderen, maar zich niet
geheel schijnt te kunnen losmaken van Herbart; en daar-
tegenover de jongere Dittrich, bij wie geen spoor meer van
‘Herbartsche Anschauungen’ is aan te treffen, maar die in-
tegendeel gaarne bekent, dat hij zich tot de “Wundtsche Schule’
rekent ?).

En als vanzelf dringt zich in de tweede plaats een verge-
lijking van Dittrichs Sprachpsychologie met Pauls Prinzipien
op. Maar hoe verlokkend het ook is, die vergelijking op te
maken, zo kan toch in deze aankondiging, die daardoor al te
uitvoerig zou worden, daarvan te eerder worden afgezien,
omdat in de eerste plaats van Dittrichs werk alleen nog maar
de ‘Kinleitung’ en de ‘Allgemeinpsychologische .Grundlegung’
is verschenen, terwijl eerst in ’t tweede deel de ‘spezielle
Sprachpsychologie’ zal volgen, zodat de taalpsychologie in
engere zin, die de grootste plaats in 't werk van Paul vult,
nog onvergelijkbaar is?%). Maar voorts ook, omdat die ver-
gelijking, voor zover die dan reeds te leveren zou zijn, bij-
gevolg een vergelijking van de grondslagen van beider taal-

‘Festschrift, Wilhelm Wundt zum siebzigsten Geburtstage diberreicht von seinen
Schiilern’, waartoe ook Dittrich behoort, die er een bijdrage in heeft geleverd
over ‘Die sprachwissenschaftliche Definition der Begriffe “Satz” und “Syntax”
(blz. 93/127). In de opdracht heet 't o.a.: ‘So haben wir uns denn... vereinigt,
um Jhnen zu zeigen, dass wir Geist von Ihrem Geist sind....

1) Vgl. T en L., t.a.pl.

2) Vgl. Philos. Stud. 19, opdracht.

3) Andere arbeid van Dittrich zou al stof tot een dergelijke ‘speziell sprach-
psychologische’ vergelijking leveren. Ik bedoel : Zs. f. roman. Philol. 23,538/53 ;
Philos. Stud. 19, 93/127; en de nog niet hiervéor genoemde studie ‘Uber Wort-
zusammensetzung, auf Grund der neufranzosischen Schriftsprache’ in Zs. f.
roman. Philol. 22—24.
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verklaring in wezen en omvang, 1° in zoverre het de zuiver
psychologiese grondslag betreft, reeds voldoende te vinden is
in Delbriicks Grundfragen der Sprachforschung, blz. 6/44, en
in Dittrichs reeds geciteerde aankondiging van de derde
druk van Pauls Prinzipien; en 2° in zoverre het de funda-
mentele opvatting van beider taak in verhouding tot de taal-
wetenschap in z’n volle omvang betreft, 't best is na telezen
in Dittrichs Grundziige!) zelf, namelik in de ‘Einleitung’ en
meer in 't biezonder op blz. 5/63 onder 't opschrift ‘Sprach-
psychologie und Sprachwissenschaft’.

Intussen, om toch iets en wel de kernverschillen tussen
Dittrich en Paul te noemen, mag hier over de psychologiese
grondslag het reeds medegedeelde worden herhaald, dat na-
melik Pauls ‘Ausfiihrungen’ nog geheel op de ‘nicht mehr
haltbare psychologische Grundlage’ (vgl. Dittrich, blz. 41) van
Herbart steunen, terwijl Dittrich zich geheel bij Wundt aan-
sluit. En in de fundamentele opvatting van beider taak met
betrekking tot de gehele taalwetenschap kan hier als 't voor-
naamste verschil worden genoemd, dat Paul formuleerde
‘Sprachwissenschaft — Sprachgeschichte’ (vgl. Dittrich, blz. 41),
terwijl volgens Dittrich die formulering van Paul een veel te
enge opvatting van 't begrip taalwetenschap uitdrukt, daar
deze ook een uitgebreid en gewichtig niethistories gedeelte
bevat. Daarom ook vermijdt Dittrich de benaming ‘Prinzipien-
wissenschaft’ voor zijn werk, ‘weil’, zoals hij op blz. 41 zegt,
‘der von uns zu statuierende nichthistorische Teil der Sprach-
wissenschaft durchaus nicht nur von den konstitutiven (itio-
logisch-teleologischen) Prinzipien der Sprache handelt’.

En om nu ten slotte ook nog een paar woorden te zeggen
over het ‘sprachpsychologische Hauptwerk’ van Wundt in
vergelijking met de Sprachpsychologie van Dittrich: Wundb

1) Algemene opmerking: In plaats van de hele titel werd reeds en wordt vaak
een gedeeite er van opgegeven, zowel wanneer het Dittrichs als Wundts of Pauls
arbeid betreft.



Nijeuwe taalpsychologie. 245

zomin als Dittrich geeft taalpsychologie in volle omvang.
Wundt levert ‘Sprachpsychologie’ alleen als onderdeel van
de ‘Volkerpsychologie’, waardoor volledigheid van taalpsy-
chologie vanzelf is uitgesloten; terwijl Dittrich ‘Sprach-
psychologie’ wel als iets geheel zelfstandigs geeft, maar niet
alle mogelike problemen ervan zal behandelen, waarmee dus
eveneens volledigheid van taalpsychologie is buitengesloten.
Wundt gaat van de gemeenschap uit, Dittrich van de enke-
ling, waardoor grotendeels verschillende gedeelten van 't ge-
hele taalpsychologiese gebied in beider arbeid zijn verwerkt.
Maar daar de gemeenschap niet zonder de enkeling en de
enkeling niet zonder de gemeenschap bestaat, hebben vanzelf
Wundts Vilkerpsychologie 1 Sprache en Dittrichs Grundziige
der Sprachpsychologie, atgezien van hunzelfde wetenschappelike
grondslag, ook verscheiden punten van aanraking en van
gemeenschap, hoewel de laatste gewoonlik op verschillende
wijze bekeken en behandeld, wat met ’t verschil van uit-
gangspunt en doel in beide werken ten nauwste samenhangt !).

Daar ik, evenals vroeger bij de aankondiging van de derde
druk van Pauls Prinzipien en van Wundts Volkerpsychologie 1
Sprache (zie T. en L. 8, 521 vv. en 12, 281 vv.), slechts een
oriénterende inleiding voor de bestudering van Dittrichs
Grundziige: der Sprachpsychologie 1 wens te geven — mij voor-
behoudende erop terug te komen, als er na ’t verschijnen
van ‘'t 2e¢ deel aanleiding toe bestaat — bepaal ik me ook
tans, in ’t volgende evenals reeds in 't voorafgaande, tot
opmerkingen van algemene aard, ten dele ook nog vergelijkend
met Paul en Wundt.

Eerst een opmerking van geheel uiterlike aard: Pauls werk
in z'n 1le oplaag van ’t jaar 1880 dijde in de 2e druk (1886)

1) Waar ik op het nog te verwachten 2¢ deel van Dittrichs werk vooruitloop,
doe ik dit in aansluiting aan hetgeen Dittrich zelf reeds bij voorbaat in 't 1¢ deel
meedeelt en in verband met hetgeen als vanzelf uit het 1e deel met meer of
minder waarschijnlikheid voor 't vervolg van het werk valt op te maken.
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tot 368 en in de 3e (1898) tot 396 blzz. uit; 't was en bleef
dus een ‘handliches Buch’. Het werk van Wundt daarentegen
verscheen (1900) in twee lijvige delen, elk van ongeveer
625 blzz. tekst. En het nu verschenen le deel van Dittrichs
werk bevat reeds nagenoeg 725 blzz. tekst; wordt 't tweede
deel niet geringer van omvang — en dit kan vrij worden
verwacht —, dan kan worden gekonstateerd, dat de latere
werken met hun circa 1250 en 1450 blzz. het eerste samen-
vattende taalpsychologiese werk aanmerkelik in omvang over-
treffen. Deze toeneming in omvang van de hoofdwerken op
taalpsychologies gebied tot maatstaf te nemen voor de ont-
wikkeling van de taalpsychologiese wetenschap in de laatste
kwarteeuw, gaat natuurlik niet aan; maar dat’t eerste geheel
los is van ’t laatste, zal de kenner van die werken wel even-
min willen beweren; en in zoverre zou men er tenminste
symboliese betekenis in kunnen zien ?).

We komen tot een andere vergelijking, zo men wil even-
eens nog van uiterlike aard, maar tevens reeds met onbe-
strijdbaar innerlike waarde: In Pauls werk komt geen enkele
illustratieve toelichting voor. Wundt kon ’t met enkel woor-
den niet meer af en geeft daarom in de tekst enige afbeel-
dingen en figuren, inclusief muzieknoten. Dittrich eindelik
heeft al zoveel illustratief bijwerk nodig, dat hij-’t le deel
van z'n Sprachpsychologie vergezeld laat gaan van een afzon-
derlike Bilderatlas, die, dit zij dadelik gezegd, een volstrekt
onontbeerlike toegift bij de tekst is.

Dit uiterlike illustratieve verschil staat natuurlik in inner-
lik verband met de experimentloze ontwikkelingsgang in ’t
werk van Paul in tegenstelling tot de, voor zover mogelik,
experimentele bij Wundt en Dittrich ; terwijl het groter aan-
tal en de meerdere verscheidenheid van illustraties bij Dittrich,

1) Evengoed als er bv. in het eerste kongres voor experimentele psychologie
(gehouden te Giessen van 18 tot 21 April 11.) symboliese betekenis voor de vaor-
uitgang van de experimentele psychologie ligt.
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vergeleken met Wundt, innerlik verband houdt met het grotere
aandeel natuurwetenschap en natuurwetenschappelike methode,
dat in Dittrichs Sprachpsychologic voorkomt en uitteraard voor
moest komen, dan in Wundts Vélkerpsychologie, die als zodanig
meer 't karakter van een zuivere geesteswetenschap draagt,
mogelik was.

Maar genoeg over zulke meer of min uiterlike vergelijkingen.
Volkomen innerlike, hetzij dan van instemming of van be-
strijding, soms meer aangeduid dan uitgewerkt, en slechts
als de gelegenheid er vanzelf ter verduideliking en bevesti-
ging van eigen opvatting toe noopte, vinden we bij Dittrich
zelf Of in de tekst of in aanmerkingen!) zo overvloedig, dat
reeds daardoor z'n Grundzilge der Sprachpsychologie tot een
arbeid van geheel eigen betekenis wordt gestempeld, die in
de ontwikkeling en geschiedenis van de taalpsychologiese
wetenschap een mijlpaal zal blijken, evenals in de laatste
kwarteeuw Pauls en Wundts bekende werken er zijn.

Om aan iets met algemenere betekenis uit deze innerlike
vergelijkingen te herinneren :

Hiervéor (op blz. 244) wees ik reeds op Dittrichs uitvoerige
bestrijding van Pauls formulering ‘Sprachwissenschaft = Sprach-
geschichte’ in ’t hoofdstuk ‘Sprachpsychologie und Sprach-
wissenschaft’. Daaraan mag hier nog dit worden toege-
voegd. Nadat hij langs ‘erkenntnistheoretische’ weg heeft
trachten aan te tonen, dat de taalwetenschap ook een ge-
wichtig niethistories gedeelte bevat, volgt op blz. 41 zijn
‘Definition des Objektes der Sprachwissenschaft’ in de vol-
gende bewoordingen : “‘Sprache ist die Gesamtheit aller jemals
aktuell gewordenen bezw. aktuell werdenkénnenden Ausdrucks-
leistungen der menschlichen bezw. tierischen Individuen,
insoweit sie von mindestens éinem andern Individuum zu ver-
stehen gesucht werden (konnen)’ ?). En hierna komt een ‘Uber-

1) De noten aan de voet van de bladzijden heten bij Dittrich steeds ‘Anmer-
kungen’. Ik haal ze ook wel eens als ‘noten’ aan.
2) Daar deze definitie uit die van 't begrip ‘zin’ is afgeleid, geeft Dittrich in
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sicht der sprachwissenschaftlichen Disziplinen’ (blz. 48 vv.),
waarbij wordt onderscheiden: 1° een ‘morphologischer Teil’;
2% een ‘chronologisch-topologischer Teil’, waartoe o.m. de
‘Sprachgeschichte’ behoort; en 8° een ‘rationeller Teil’ met
z'n ‘atiologische’ en z'n ‘teleologische Disziplinen’, waarbij in
de ‘aetiologische’ afdeling de ‘Sprachpsychologie’ is te vinden.

Als aanhangsel tot deze uiteenzetting volgt dan een enkel
woord over ‘Die Doppelstellung der Sprachpsychologie’ (blz.
63 vv.), waarin Dittrich opkomt tegen de nog haast alge-
mene opvatting van taalpsychologie als een onderdeel alleen
van de psychologie, zoals ook Wundt blijkbaar nog meende,
toen hij zijn ‘grundlegendes Werk’ Vilkerpsychologie 1 Sprache
schreef, maar waarvan hij inmiddels schijnt te zijn terugge-
komen Y, om nu evenals Dittrich de taalpsychologie ‘einer-
seits als Teil der Psychologie, anderseits als Teil der Sprach-
wissenschaft’ op te vatten. De nadruk in 't begrip taalpsy-
chologie mag noch uitsluitend op ‘taal’, noch uitsluitend op
‘psychologie’ vallen, maar, naar gelang van omstandigheid,
nu eens op 't ene, dan weer op 't andere deel van 't totaal-
begrip.

Natuurlik vergelijkt Dittrich niet alleen met Paul of Wundt;
maar 't is wel onnodig, hier andere namen te noemen, tenzij
ze in deze aankondiging niet wel te vermijden zijn (zoals op
blz. 256).

Van vergelijkingen tot verwijzingen il n’y a qu’un pas;en

een noot de gedachtegang weer van z'n studie in Philos. Stud. 19, waar ten
slotte — aanknopend aan de definitie van Wundt en daarmee in hoofdzaak over-
eenstemmend — reeds de in bedoelde noot herhaalde omschrijving voorkomt :
‘Ein Satz ist eine modulatorisch abgeschlossene Lautung, wodurch der Hérende
veranlasst wird, eine vom Sprechenden als richtig anerkennbare relativ abge-
schlossene apperzeptive (beziehende) Gliederung eines Bedeutungstatbestandes zu
versuchen.” Hoe lonend 't is, Dittrichs betoog in z'n vergelijking met Wundt en
Delbriick — men kan ook Paul er bij betrekken — te volgen, springt wel dade-
lik in 't oog van ieder, die niet onbekend is met het probleem ‘zin’ (waarop
reeds in 't voorbijgaan in T. en L. 4, 246 en 8, 522 werd gewezen).

1) Vgl. Wundt, Sprachgeschichte und Sprachpsychologie, blz. 8 (oude mening),
blz. 110 (nieuwe opvatting).



Nieuwe Taalpsychologie. 249

vaak niet eens zoveel. En om me daarbij tot Paul en Wundt
te bepalen, ligt ’'t voor de hand, dat zeldzamer verwezen
wordt naar Paul?) als naar Wundt. Immers is de ‘allgemein-
psychologische Grundlegung’ als geheel genomen in Dittrichs
werk dezelfde als bij Wundt en gans verschillend van diein
Pauls Prinzipien, zodat er vanzelf met Paul weinig, daaren-
tegen met Wundt voortdurend aanknopingspunten zijn. In
't tweede deel, waarin meer op de taalverschijnselen zelf zal
worden ingegaan, zou er licht meer kontakt met Paul kunnen
(niet: moeten) bestaan.

Op éen ding wil ik intussen nog wijzen, wat voor de ge-
schiedenis van de taalpsychologiese wetenschap niet geheel
zonder belang is: Namelik op de waardering, waarmee ook
Dittrich, evenals Wundt dit in zijn Vélkerpsychologie I Sprache
gedaan heeft, aan Pauls arbeid — Dittrich spreekt van
‘Schriften’ — herinnert. Beiden, ofschoon ze in 't psychologiese
principiel met Paul verschillen en daardoor ook-gewoonlik
de taalverschijnsels verschillend interpreteren, zijn hoogst

1) Op een paar verwijzingen van belang mag hier nog de aandacht worden
gevestigd. Een op blz. 575 vv., waar Dittrich tegen de te grote betekenis opkomt,
die Paul nog aan ’t onbewuste hecht, van hoeveel nut dit eenmaal ook geweest
is tegenover de heersende opvatting van taal als een logies produkt. En een andere
op blz. 72 in de aanmerking, die ook voor 't lager taalonderwijs van nut is en
daarom hier in z'n geheel een plaats mag vinden: ‘Der Standpunkt der imma-
nent sprachlichen Kausalitit, demzufolge die Wirksamkeit des Menschen bei der
Erzeugung und Verinderung der Sprache in Abrede zu stellen und die Sprache
fiir einen Organismus zu erkldren gesucht wird, der sich nach seinen eigenen
Gesetzen entwickle, ist freilich in der Sprachwissenschaft prinzipiell lingst ver-
lassen ; aber in gewissen personifizierenden Redewendungen wie “die Sprache tut
dieses und jenes, wehrt sich, striubt sich gegen dies und das usw.” ist doch eine
Nachwirkung jener Anschauungsweise nicht zu verkennen, die auch auf die Ver-
folgung der Kausalreihen, d.h. deren zu frihzeitiges Abbrechen, nicht immer
ohne Einfluss bleibt. Es wire darum sehr zu wiinschen, dass nicht nur in den
fiir die engern Fachgenossen bestimmten, sondern insbesondere auch in den fiir
weitere Kreise berechneten Darstellungen diese unnétigen und unter Umstinden
Verwirrung stiftenden Personifikationen vermieden wiirden; Termini wie “der
Sprechende oder Redende, der Hérende” sind fir “die Sprache” an solchen Stel-
len immer ebenso zwanglos verwendbar und machen die Sache klar. Pauls Aus-
drucksweise ist in dieser Beziehung vorbildlich.’
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dankbaar voor hetgeen Paul geleverd heeft '). Zo zal dan ook
vooreerst Paul nog niet geheel gemist kunnen worden, al
behoort de naaste toekomst stellig aan Wundt ?) en Dittrich.

‘Wat Dittrich in zijn werk geven wil, zegt hij in de inlei-
ding onder ’t opschrift ‘Pro domo: unsere Sprachpsychologie’
(blz. 78 wvv.). Hij wil geven ‘Grundziige und nicht eine,
die Einzelprobleme innerhalb der ... grossen Problemgruppen
auch nur durch Aufzihlung erschopfende Darstellung der
Sprachpsychologie ... Eine Darstellung der letztern Art
wiirde ..., nachdem Wundt sie eben erst, wenn auch nicht
in gleicher Systematik, so doch in dem n&mlichen Umfange,
wie sie auch uns vorschwebt, in grosszugigster Weise darge-
boten hat, tberfliissig erscheinen. Wir beschrénken uns also
auf das,... was uns auf dem gegenwértigen Stande der
Sprachforschung notig scheint.” En dat is in de eerste plaats
‘ein nicht unbedeutendes Mass von Wissen um Dinge...,
die den Sprachforschern... heute noch ziemlich oder sehr
fernab von dem Objekte ihrer Wissenschaft zu liegen schei-
nen’ en die zij toch dienden te weten ‘fir eine moglichst
griindliche Behandlung der speziellen sprachpsychologischen
Probleme.” In de tweede plaats wil Dittrich aantonen, ‘wie
wir uns die Anwendung dieses Wissens bei Behandlung jener
speziellen Probleme denken.’

Voor 't een zowel als voor 't ander hoopt de Schrijver op

1) Vooral in methodies opzicht; vgl. de tweede helft van de noot op de vorige
blz., en ook nog dit uit Zs. f. roman. Philol. 27, blz. 207: ‘es ist eines der
grossten Verdienste von H. Paul, dass er die Gegenwart und die “lebendige”
Rede als Ausgangspunkt jeder sprachhistorischen Feststellung energisch betont
hat” En, zo betoogt Dittrich dan verder, niet alleen moet men van de levende
taal uitgaan, maar men moet er ook bij alle taalwetenschappelik onderzoek tot terug-
keren, wat nog veel te weinig gebeurt.

2) Vgl. Zs. f. roman. Philol. 27, 212: ‘die Sprachwissenschaft [ist] fortan
zunidchst auf Wundts allgemeinpsychologisches System angewiesen’, omdat dit,
afgescheiden van z'n ‘modern’ karakter (tegenover Herbart!) het enige is, dat
onder de tegenwoordige psychologiese systemen ‘unter ausreichender Riicksicht-
nahme auch auf die sprachhistorischen Vorginge aufgestellt [ist]’. Zie nog Wundt
Sprachgesch. u. Sprachpsychologie, blz. 9.
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‘erganzende und berichtigende Nachfolger ... Erginzende, weil
wir uns angesichts des gegenwirtigen Zustandes der psycho-
logischen Forschung — Kinder-, Tier- und Sprachpsychologie
selbst befinden sich erst in den Anfingen ihrer Entwickelung
und lassen EKinzeluntersuchungen in ausgiebiger Zahl und
Ausdehnung noch allenthalben vermissen — zu einer par a-
digmatischen Darstellung gedringt sehen; berichtigende
Nachfolger, weil niemand fiberzeugter sein kann als wir, dass
uns bei einer, trotz aller Beschrinkung doch netwendiger-
weise immer noch ein sehr weites Gebiet umspannenden Dar-
stellung mehr Irrttmer unterlaufen sind als uns lieb ist.

In het verschenen le deel nu legt Dittrich de grondslag
voor het taalverklarende 2e deel, waarin echter slechts enkele
problemen van de ‘Lautsprache, vornehmlich des normal
entwickelten Erwachsenen’ (vgl. blz. 76) uitvoerig zullen
worden behandeld; en wel: een ontogeneties!?) pro-
bleem (: sekundaire woordvorming, d.w.z. woordvorming
‘auf Grund bereits vorhandener anderer Worter’), een ph yl-
ontogeneties? probleem (: *Spracherlernung, vielleicht
aber auch nur... Worterlernung’)eneen phylogeneties
probleem (: het ‘Usuellwerden lautsprachlicher Gebilde’).

‘Wat Dittrich dus in het uitgekomen 1e deel van zijn
Sprachpsychologie meer in 't biezonder biedt, is, afgezien van
de ‘Einleitung’, dit: Alles wat op physies en op psychies ge-
bied nodig is te weten ter psychophysiese verklaring van taal
en taalverschijnsels bij de normale volwassen mens. Dit be-
tekent in de eerste plaats de kennis van de ‘Allgemeine phy-
sische Bedingungen der Bewusstseinsvorgange’ (blz. 87/258)
en wel 1° van de ‘Anatomische Bedingungen’ (blz. 87/165)
en 2° van de ‘Physiologische Bedingungen’ (blz. 166/258). En
in de tweede plaats de wetenschap van ‘Die Bewusstseins-
vorginge’ zelf, dus het psychies gedeelte, voor zover dit in

1) Vgl. ook Philos. Stud. 19, 95,
2) Vgl. ook Philos. Stud. 19, 108.



252 J. G. Talen.

een ‘Sprachpsychologie’ thuis hoort. Op esn goeie 20 blzz.
‘Allgemeines’ volgt de ‘Besonderung des Allgemeinen’, dat
weer aldus verdeeld is: ‘Brstes Kapitel. Die psychischen Ele-
mentarprozesse: I Die Empfindungen; II Die einfachen Ge-
filhle. — Zweites Kapitel. Die psychischen Gebilde: A Die
Vorstellungsprozesse; B Die Gemiitshewegungen.” — En
‘Drittes Kapitel. Der allgemeine Bewusstseinszusammenhang:
(momentanes) Ich, Selbstbewusstsein und Personlichkeit.’

Hieruit kan blijken, dat Dittrich bij wijze van spreken de
stralen van de natuurwetenschappen en van de psychologie
laat samenkomen, om daardoor zo scherp mogelik te kunnen
verlichten, wat hijzelf van de overrijke taalstof voor ’t tweede
deel heeft uitgekozen (resp. zal uitkiezen); en om ook aan
anderen het nodige licht te verschaffen, wanneer zij op hun
beurt weer andere (of dezelfde)-gedeelten van het uitgestrekte
taalgebied in duidelikheid willen doen winnen.

Dit eerste deel is dus, voor wat z'n hoofdinhoud betreft,
een werk van stofuitlezing geweest, waardoor een kompen-
dium is ontstaan van die kennis, die nu eenmaal tegenwoor-
dig voor de innerlikste verklaring van taalverschijnsels niet
meer te missen is. En bladzijde voor bladzijde zien we, dat
daarbij steeds de tegenwoordige stand van de verschillende
wetenschappen, zoal niet altijd als uitdrukking van eigen
mening of overtuiging, dan toch ter toetsing daarvan is weer-
gegeven. Om maar iets in dit verband te noemen: Ostwalds
alomvattende energieprinciep en Reinkes dominantentheorie
worden evenzo krities te pas gebracht als hetgeen b.v. Ver-
worn reeds uit de ‘Zellularphysiologie’ weet aan te bieden.
En zo is ’t ook op 't gebied van de psychologie. Alleen was
’t Dittrich niet meer mogelik de 5¢ druk van Wundts ‘psy-
chologisches Hauptwerk® Grundazdige der physiologischen Psycho-
logie (3 dln. met een registerdeel; 1902/3) ten volle te raad-
plegen, waaromtrent de schrijver in een noot op blz. 75/6
het nodige zegt.

Ter oriéntering staat de door Dittrich ‘hauptsichlich be-
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nutzte Litteratur’ vooraan in ’t werk opgegeven; maar dit
opschrift mag wel met wat nadruk op ’t eerste woord worden
opgevat, want in 't werk zelf vindt men nog vrij wat meer
litteratuur aangehaald.

Dat Dittrich dit kompendium van psychophysiese weten-
schap ten behoeve van de daarvan uitgaande taalverklaring
heeft samengesteld, heeft buiten twijfel een betekenis voor
de ontwikkeling van de taalwetenschap als in der tijd het
verschijnen van het kompendium van principes, dat door
Paul was ineengezet. Was ’t v66r Pauls Prinzipien der Sprach-
geschichte lang niet makkelik, het gehele samenstel van taal-
principes bijeen te garen en heerste er daardoor, tot remming
natuurlik van de vooruitgang van de taalwetenschap, zo vaak
allerlei onwetendheid en onzekerheid in de methodiese, dus
wetenschappelike taalverklaring, hetzelfde kon mutatis mu-
tandis tot nog toe worden gezegd van de psychophysiese
kennis, die tans voor wetenschappelike taalverklaring ver-
eist wordt.

Om van de laatstbedoelde moeilikheid ter loops ten minste
enig denkbeeld te geven, wil ik me beperken tot het psy-
chologies gedeelte in de engste zin van 't woord en hierbij
van de onderstelling uitgaan, dat men bij Wundt in de leer
gaat, terwijl nog buiten rekening blijft de meer of mindere
zelfstandigheid van oordeel, die eerst door vergelijking ook
met andere psychologen is te verwerven. 't Zal dan toch
nodig zijn, dat men voor ’t minst Wundts Grundzige der
Psychologie goed verwerkt; terwijl het wenselik is, daarbij
z’n hiervéor al genoemde Physiologische Psychologie in ver-
schillende gewichtige onderdelen te raadplegen. En voor de
kennis van de samenhang van Wundts psychologie met z'n
gehele filozofiese systeem, wat toch voor organies weten zeker
niet te vermijden is, dient men, als men niet tot Wundts
werken zelf wil grijpen — waaronder zijn System der Philo-
sophie ’t eerst in aanmerking zou komen —, ten minste Of
Edmund Konig, W. Wundt als Psycholog und als Philosoph Of
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Rudolf Eisler, W. Wundts Philosophic und Psychologie er op na
te lezen t).

Maar als men zich van dit een en ander op de hoogte
heeft gesteld en 't goed in zich heeft opgenomen, dan komt
't er nog op aan, dat men uit die kennis datgene weet te
kiezen, wat alleen bij de taalverklaring bruikbaar is.

Zo zal ’t nu wel niet moeilik zijn om in te zien, van hoe-
veel waarde het is, dat Dittrich de keuze van noodzakelike
psychologiese kennis gedaan en deze grondig behandeld heeft.

En daar hij dit niet alleen deed met de psychologie in de
engste zin, maar uit het hele psychophysiese gebied de vereiste
kennis heeft bijeengebracht, kunnen we daaruit enigszins
opmaken, hoeveel moeite hij aan de taalgeleerden bespaart
met het werk, dat hemzelf moeite genoeg gekost heeft, zoals
hij in ’t ‘Vorwort’ eerlik betuigt.

Dat Dittrich zelf de onvolmaaktheid van zijn werk beseft,
werd hiervéor (op blz. 251) reeds met z’'n eigen woorden op-
gemerkt. Maar dat het desniettegenstaande een in elk op-
zicht vertrouwenwekkende indruk op een ieder zal maken,
daarvan houd ik me verzekerd. In dit verband mag o.a. op
zijn manier van citeren worden gewezen : ‘vorziiglich Hand-
biicher, zoals hijzelf op blz. 75 zegt, ‘von denen aus man
dann weiter in die Literatur vordringen kann, und gelegent-
lich.... in seitenlangen Anmerkungen, um alles unmittelbar
notige, sei es auch nur in Form des Zitats, dem Buche
direkt einzuverleiben’. En daar Dittrich in dit kompendium
wel naar veel litteratuur, met of zonder aanhalingen eruit,
verwijzen moest, is zijn arbeid betrekkelik makkelik kontro-
leerbaar. ’t Verdere indringen in die litteratuur zal soms ge-
wenst blijken. Maar ook, volgens mijn overtuiging, het reeds

1) Heeft men niet de beschikking over Wundts Physiologische Psychologte,
en wenst men alleen wat meer te weten over de begrenzing en samenhang van
natuurwetenschap en psychologie, dan is zeer aan te bevelen de afzonderlike uit~
gaaf van de ‘Schlussbetrachtungen’ in genoemd werk, onder de titel Naturwis-
senschaft und Psychologie (126 blzz.) eveneens nog in 1903 uitgekomen.



Nieuwe taalpsychologie. 255

bekend zijn ermee; zo o.a. met Wundt, meer in’t biezonder
met diens Grundziige der Psychologie: het zal de bestudering
van de niet juist gemakkelike Grundziige der Sprachpsychologie
van Dittrich zonder twijfel belangrijk verlichten.

Een haast overstelpende schat van kennis biedt Dittrichs
werk aan. Men krijgt de indruk, alsof letterlik niets van wat
maar enig belang voor het beoogde doel kan hebben, is weg-
gelaten. En er heerst in de kennis en beheersing van de phy-
siese en psychiese onderdelen van ’t geheel een harmonie
en evenwicht, zoals ook valt waar te nemen in de werken
van Wundt. Toch is, naar mijn ondervinding, Dittrich vrij
wat moeiliker te bestuderen dan enig werk van Wundt,
Wat hiervan de oorzaak is, mag in ’t midden worden ge-
laten. Maar zeker is ’t, dat Dittrichs Sprachpsychologie I alleen
en uitsluitend een studie werk is, ingewikkeld en subtiel
als lichaam en ziel zelf, waarover ’t handelt. De niet alledaagse
maar praktiese paragrafenindeling — alleen met 't oog op
de talrijke véor- en achterwaartse verwijzingen — en het
register zijn onder deze omstandigheden dubbel welkom. Toch
zal 't aanbeveling verdienen, 't werk op de voet te excer-
peren, al was 't maar alleen voor een eigen naslaanbaar over-
zicht; zonder dat zal men licht gevaar lopen, de samenhang
in de uit velerlei gebieden samengedragen, verwerkte en in
elkaar gewerkte stof te verliezen.

Hoe weinig dit gecompliceerde werk zich leent tot rezumties
van onderdelen, zal ieder moeten toegeven, die het bestudeerd
heeft. Het geeft immers weinig anders dan wetenschappelike
rezultaten, hetzij als ‘paradigmatische Darstellung’ van in-
gewikkeldere samenhangen ') en processen, hetzij als eenvou-
dige beschrijving en opsomming van feiten. Van dit laatste

1) Wie geen vrede mocht hebben met het gebruik voer wetenschappelike doel-
einden van het meervoudige ‘samenhangen’ (= Zusammenhinge) en het aanstonds
nog voorkomende ‘gevoelens’ (== Gefiihle), zou me verplichten mel iets beters te
geven. ‘Gevoelens’ in de aangeduide betekenis schijnt zich in onze wetenschap-
pelike taal al vast te zetten.
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iets te rezumeren, zou hier helemaal geen zin hebben. En
het beknopt weergeven van ingewikkeldere uiteenzettingen zou
gewoonlik weer te veel ‘Vorkentnisse’ vereisen, zodat ook
dit weinig nut. kan opleveren. Nemen we b. v. iets, wat in
een aankondiging het dankbaarst zou te rezumeren zijn, na-
melik een eigen theorie van de Schrijver:de ‘A ssimilativ-
verschmelzungstheorie’ (blz. 611 en 612 vv. en
deze liefst in vergelijking met de ‘Lust-Unlusttheorie’, die
o.m. door Ebbinghaus, Jodl en Kiilpe wordt aangehangen, en
volgens welke er maar twee kwalitatief verschillende gevoe-
lens !) zijn, die bij elke gelegenheid onveranderd terugkeren,
namelik lust en onlust; alsook met de theorie van Wundt,
volgens welke er een onafzienbare kwalitatieve verscheiden-
heid van ‘wirklich einfache Gefiihle’ schijnt te bestaan, een
verscheidenheid, die in elk geval die der gewaarwordingen
overtreft. Dittrich vat zijn theorie in de volgende bewoor-
dingen kort samen {(blz. 612): ‘Die Mannigfaltigkeit der ver-
schmelzungseinfachen Gefiihle ist 1. darauf zurickzufiihren,
dass jedes konkrete verschmelzungseinfache Gefiihl eine Assi-
milativverschmelzung von wirklich einfachen Geftihlen und
Begleitorganempfindungen darstellt, in der irgendein wirklich
einfaches Gefiihl (apperzeptiv) herrscht, und 2. darauf, dass
die Assimilations- und implizite Verschmelzungselemente von
Fall zu Fall variieren’. Zou nu inderdaad met enig nut rezu-
merend hierop verder kunnen worden geredeneerd, waar deze
korte aanhaling reeds zoveel woorden noemt, waarmee geen
juiste voorstellingen of begrippen zijn te verbinden, als men
ze niet reeds uit voorafgaande uiteenzettingen en definities
heeft leren kennen? ’t Komt mij zeer onwaarschijnlik voor
en ik zal ’t dan ook hier niet beproeven.

Neen, met rezumees is hier niet veel aan te vangen; men
moet het werk zelf ter hand nemen, zich erin werken en

1) Vgl. de noot op de vorige biz.
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niet hier en daar er wat in willen naslaan, zonder het geheel
eerst ernstig te hebben doorgewerkt.

Ik acht ’t niet onwaarschijnlik, dat uit het te verwachten
tweede deel eerder onderdelen in ’t kort zullen weer te geven
zijn, om daardoor een idee van ’t werk te geven.: Maar wan-
neer dan zal worden herinnerd aan alleriei, wat uit het eerste
deel daarbij te pas komt, dan zal deze ‘grundlegende’ kennis
evenmin met sukses kunnen worden aangehaald, dan alleen
met de bijgedachte, dat ze reeds het geestelik eigendom van
de lezer is.

Dit eigendom zal zich niet altijd als parate kennis hoeven
te manifesteren, zodat eventueel het eerste deel niet meer
behoefde geraadpleegd te worden. Een kompendium kan ook
niet met deze bedoeling geschreven zijn. Maar heeft men
eenmaal 't eerste deel zo in zich opgenomen, dat men er zich
in thuis voelt, dan zullen geheugen, excerpt, inhoud en re-
gister wel steeds bereid worden bevonden, om bij de voor-
komende taalpsychologiese verklaringen en onderzoekingen
de belanghebbende spoedig terecht te wijzen.

Met de wens, dat het tweede deel van Dittrichs Grundedige
der Sprachpsychologie niet te lang op zich zal laten wachten,
wordt al vast het eerste deel in de ernstige belangstelling
aanbevolen van ieder, die onder de taalverklaringen de psy-
chophysiese, als de innerlikste, voor de meest belangrijke
houdt ).

J. G. TALEN.

1) Onder ’t afdrukken van deze aankondiging begint reeds de 2¢ druk van
Wundts Volkerpsychologie I Sprache 't licht te zien. Het eerste deel is al ver-
schenen en bevat 667 blzz. tekst, terwijl het tweede deel in de a.s. herfst zal
uitkomen. Veranderingen van belang zijn alleen gekomen in ’t hoofdstuk ‘Laut-
wandel’ en te verwachten in de hoofdstukken ‘Wortformen’ en ‘Satzfiigung’.

XIv, 17



TACHENTIG, NIEMENDAL, BORENDEVOL.

Deze populaire bijvorm van fechtig wordt door Franck en
Vercoullie niet verklaard. 't Ligt voor de hand aan analogie
van zeventig en negentig te denken. Maar waarom zijn dan
dertig, veertig, vijftig en zestig die weg niet uitgegaan?
»,Omdat ze voorgaan in de tel,” antwoordt mij een vriend
op deze vraag. Te vergeefs tracht ik die reden afdoende te
vinden.

Niemendal brengt Vercoullie in verband met M.h.d. betalle —
geheel en gansch. Veel waarschijnliker zegt m. i. Franck:
» Uit nietmedal” enz. zie ib. In elk geval blijft de » onver-
klaard. Men zou aan ’n invloed van niemand kunnen denken,
maar die moet dan toch al heel vaag en schaduwachtig
geweest zijn.

Is borende wvol oo0it met iets anders samengesteld dan met
(? ten) boorde vol? Maar van waar die en? Alles is mogelik
en zelfs hier kan men met ’t rekbaar begrip van ,Volks-
etymologie” aan 't w.w. boren denken. Maar ik zie dit noch
niet presies. Evenals we bordje tot borretje en paardje tot
paretje horen maken zullen we hier wel een tussen vorm
borede mogen aannemen.

En dan vinden we voor al de drie hier opgenoemde gevallen
eenzelfde reden voor de #-vormen, nl.de nasaal ontwikkeld uit
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het nasale karakter van sommige ongeaksentueerde vokalen ?)
waarover het voorgaand artiekel lang en breed nitsluitsel geeft.
Vooral in het laatste geval lijkt mij deze verklaring boven
bedenking verheven. —

Gent, 4 Maart 1904. H. LogeMAN.

1) De voor tachentig aldus geéiste tussenvorm fachetig kan feitelik ook gehoord
worden ; voor de verklaring wijs ik op mogelik voor mooglik.



BOEKAANKONDIGING.

J. van Vonpers Palamedes, uitge-
geven door S. 8. Hoogstra. Zwolsche
Herdrukken N° 16/17.

Dit boekje blijft beneden het peil van de vele voortreffelike
uitgaven, die de Zwolse Herdrukken ons schonken. Waarschijn-
lik ligt de oorzaak in een hinken op twee gedachten. Voor
een schooluitgave zou de schrijver kunnen volstaan met ver-
klarende voet-noten; geleerde aantekeningen, bibliografie en
varianten zijn dan grotendeels overbodig. Van dit standpunt
geeft dus de uitgave te veel. Maar als wetenschappelike
studie-uitgave zijn er te veel leemten in. En als zodanig zijn
de meeste Herdrulken bedoeld, want dit sluit niet uit dat ze
tevens voor de school zeer bruikbaar kunnen Zzijn.

Geen ogenblik heeft de schr. geaarzeld om aan de tekst
van 1652 de voorkeur te geven boven die van 1625. Mij
dunkt dat menigeen wel geaarzeld, en zelfs de tegengestelde
weg gekozen zou hebben. De Palamedes is nu eenmaal on-
verbrekelik verbonden aan de periode 1625—1630, de tijd
van opbruisende kracht. Vondel’s taal was toen nog niet tot
volle rijpheid gekomen; op dramaties gebied was hij nog ten
volle onder de bekoring van Seneca.

Deze ,tijd-zang” is dus doordrongen van zijn kunstopvat-
ting in deze periode, is geschreven in de taal die bij dit
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stadium van ontwikkeling past. Zelfs een volledige omwer-
king zou de sporen daarvan niet geheel hebben uitgewist,
laat staan de ,herziening” van 1652. Dat deze de grondslag
werd van alle latere unitgevers is begrijpelik : zij waren immers
naar de geest achttiende-eeuwers! Wij geven de voorkeur
aan de ongeretoucheerde uitgave van 1625. Natuurlik met
alle latere wijzigingen in de varianten, want voor een diepere
studie van Vondel’s taal, vers-techniek en kunstopvatting is
dit van het hoogste belang.

Zou de heer H. bij een tekstuitgave van Hooft's Granida
ook de voorkeur geven aan de geretoucheerde uitgave van
1636 boven de oorspronkelike ? Mij dunkt dat dit geval vol-
komen gelijk staat.

Voor deze uitgave zijn alle bereikbare drukken vergeleken,
maar toch schijnt de uitgever de beste druk niet in handen
gehad te hebben. Toen ik mijn exemplaar van de putjes-
uitgave van 1652 met deze gedrukte tekst vergeleek, miste
ik ongeveer alle drukfouten die hier worden opgegeven (vs. 91,
199, 283, 722, 831, 1206, 1314, 1321, 1750, 2000, 2007, 2099),
terwijl ik de volgende afwijkingen en verbeteringen optekende :
88 zelve (voor zelde), 140 naer (voor na), 169 de (voor den),
13881 weeldigh (voor weeligh), 1424 vulnis (voor vuilnis) 1519
staerende (voor starrende), 1557 beucklaar (woor beuckelaar),
1630 ongenoegen (voor ongenoeien), 1898 weien (voor meien) ),
1944 verbaden (voor verboden ; zinstorende drukfout).

Zijn de vijf verschillende drukken van 1652 wel met elkaar
vergeleken ? In elk geval vertegenwoordigt mijn exemplaar een
nauwkeuriger tekst dan die de heer H. koos. Geldt dit ook
misschien voor de interpunctie? Als ik op de collatie met mijn
exemplaar mag vertrouwen, heeft de unitgever de interpunctie
doorlopend veranderd, ook waar dit allerminst ,dunidelikheids-
halve” te motiveren was. Op tal van plaatsen zijn de lees-

1) Het gloss. geeft ,weien”, dus deze fout komt wellicht met een paar andere
voor rekening van de heer H.
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tekens van Vondel duideliker en juister dan de ,gemoderni-
seerde” 1), omdat de heer H. zich op het doktrinaire standpunt
van de zinsontleding-interpunctie plaatst. Van de dwaze regel
b.v. om véér en geen komma te plaatsen, waardoor de duide-
likheid en het leesgemak allesbehalve bevorderd wordt, wist
Vondel nog niet af. De Staring-editie van Van den Bosch,
waarin aan de voortreffelike interpunctie van deze keurige dich-
ter zo veel zorg besteed is, had tot voorbeeld kunnen strekken.

Een goede inleiding op de Palamedes zou een uitgebreide
studie vereisen, maar deze moeielike taak is tegelijk dankbaar,
omdat het veld nog onontgonnen is. De inleiding van deze
uitgave is uit wetenschappelik oogpunt onvolledig. Een onder-
zoek naar Vondel's bronnen is achterwege gebleven. Voor de
Griekse sage had de uitgever kunnen verwijzen naar de
studie van Dr. Th. Jorissen : Palamedes en Gysbrecht van Aemstel
(Amsterdam 1879), maar dit boekje is niet eens genoemd, ook
niet bij de krities-aesthetiese beschouwing op biz. XII. De
kwestie of het stuk ,eerst in onrijm ontworpen zou zijn door
de Leidse hoogleraar Meursius”, die volgens Jonckbloet ) ,nog
moet worden onderzocht’, wordt evenmin aangeroerd. Coster’s
Iphigenia is slechts terloops vermeld, omdat daarin ook de
naam Calchas voorkomt. Zou dit stuk, eveneens een hekel-
drama in Grieks gewaad, in de wordingsgeschiedenis van de
Palamedes geen groter rol vervuld hebben ?

Voor de invloed van Seneca op ons toneel wordt terecht
naar Worp verwezen, maar voor de studerende lezer zou een
korte uiteenzetting welkom geweest zijn; daarvoor zou het
lange citaat uit Brandt’s Leven van Vondel, dat ook in be-
kende bloemlezingen toegankelik is, desnoods gemist kunnen
worden. Ook had de Amsterdamsche Hecuba, een vertaling van
Seneca, in hetzelfde jaar 1625 verschenen, wat meer op de

1) Was er ook een reden om al de alinea’s te laten vervallen ? Daar bedoelt
Vondel toch ook iets mee! Mijn uitgave heeft in het eerste bedrijf b.v. een
alinea bij vs. 35, 47, 61, 115, 139, 147 en 157.

2) Ned. Letterk. IV, 228, noot 1.
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voorgrond kunnen komen. Het komt mij voor dat dit stuk
op de kompositie van de Palamedes invloed gehad heeft. Men
lette b.v. op het eerste bedrijf: ook in de Amst., Hec. bestaat
dit nit één lange alleenspraak, gevolgd door een uitvoerige
rei. Het vijfde bedrijf bevat in beide stukken een uitvoerig
verhaal van de bode omtrent ,de vermoorde onnozelheit’.
Soms is er zelfs overeenkomst in biezonderheden; vergelijk
b.v. de beschrijving van het kijkgrage publiek (Amst. Hec.
1559 —1564) :

»Hen menighte hier van lien sich op een’ heuvel sette,
»In vrye lucht, daer niets het wtgesicht belette :

y,Daer op eene hooge rots sijn’ kruin: alwaer sy gaen
»,Sich plantende in 't gewight op hunne teenen staen.
»,Andre op een’ pynboom, beuck of lauwer sich begeven :
»,En 't opgehangen volck het gansche woud doet beven”.

met Palamedes 1906 —1911 :

(Deze plaets)
»vast grimmelt van het volck, dat zwart van allen oorden
pHier dringt, en t’zamenschoolt, en Idaes steilheit leeft
»,van menschen, daer de bergh een open uitzicht heeft,
»OD dezen heuveltop. men ziet ontelbre zielen
»In zijn cypressen en geboge tacken krielen,
»En beven in de blaén.”

Dat de eenmaal behandelde stof Vondel niet licht losliet,
en op zijn volgende kompositie invioed had, is ook met andere
feiten te bewijzen: het slot van de Maeghden, de verschijning
van Ursula’s geest en haar voorspelling, herinnert aan de
figuur van Rafaél in de Gijsbrecht. De bewerking van de
Salmoneus nd de Lucifer is, dunkt mij, niet uitsluitend toe te
schrijven aan het verlangen om de toneelhemel nog eens
produktief te maken, al was dit de uiterlike aanleiding.

Ook het historiese deel van de inleiding laat de weetgierige
lezer onbevredigd. De verklaringen en aantekeningen van
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Brandt hebben grote waarde, omdat ze van een jongere tijd-
genoot afkomstig zijn. Maar is nadere toelichting en Kkritiek
daarbij overbodig ? De stof stelt aan de uitgever hoge eisen:
hij moet zich geheel in dat tijdperk ingewerkt hebben om de
vele toespelingen te kunnen begrijpen, en de verklaringen
van Brandt, die ten dele wel op geruchten zullen berusten,
te kunnen beoordelen. Ongetwijfeld zal veel duister blijven,
maar dat moet dan ook aangewezen worden.

De verhouding van de beide teksten (1625 en 1652) had
wel iets uitvoeriger besproken kunnen worden, nu het materiaal
in de varianten zo voor de hand lag. Dr Kalff, die van een
sgefriseerde Simson” gesproken had, wordt even bestreden,
maar als bewijs wordt slechts één plaats aangehaald. Dr. H.
heeft in zo verre gelijk, dat Vondel geen reden had om in
1652 de tekst ten gunste van zijn oude tegenstanders te
wijzigen, maar ,gepolijst” is de tekst wel, doordat scheld-
namen en woorden die de ,bezadigde” Vondel te ruw klon-
ken, verzacht werden. In vs. 625 schrapte hij Godloose boef
(ook verwijderd in 1591 en 1593), in 1655 kontsvol, in 1680
haylightme to¢ beul, in 1969 Godvergete boeven, in 2168 koningshoer.

Een opzettelike studie van Vondel’s zelf-kritiek zou de
moeite lonen. Ik tekende slechts vluchtig bij het doorlezen
nog het volgende aan. Studie van taal en spraakkunst bracht
hem er waarschijnlijk toe om doen in foen te veranderen
(880, 883), en vormen als erbieden (1055), erdicht (1939) te
verwerpen. Opmerkelik is ook, dat een veel voorkomende
konstruktie, die ook in onze gesproken taal overbekend is,
nl. de herhaling van het subjekt door het aanwijzende die
(b, v.: ,,Gerechtigheid die bouwt de koninglijcke muuren”) op
alle plaatsen systematies verwijderd wordt (zie vs. 849, 860,
1090, 1266, 1334, 1470, 15658, 1568, 1649, etc.). Ook valt het
op, dat Vondel in 1652 al nodig achtte, kop door hooft (2022)
en wversoope (2248) door wverdroncken te vervangen. Andere woor-
den werden misschien afgekeurd omdat ze dagtekenden uit
een periode van meer individuele taalvorming, en daarom,



Boekaankondiging. 265

nu Vondel’'s taal tot meer vastheid gekomen was, plaats
moesten maken voor het minder vreemd klinkende, gangbare
woord, 0. a. blixemdrigh (532), bedrommelt (1885) = omsingelt '),
wrongkroondragende (2104) enz. De oorzaak is dus niet altijd
dat Vondel het nienwe woord ,tekenachtiger” vond. Niet zel-
den is het omgekeerde het geval. In de bekende rei vind ik
het vers (1354):

»Als d’uchtentdou langworpigh leyd”
aanschouweliker dan het meer konventionele:
yDaer morgendau, als perlen, leit”.

In vs. 949 wordt ,beweven met een wolck” vervangen door
het minder mooi Kklinkende ,beschaduwt van een wolck”,
Omgekeerd dienen sommige wijzigingen om allitteratie aan te
brengen, b.v. in vs. 1042: ,Maer hef het hoofd omhoogh”,
voor: ,Maer beur uw voorhoofd op”. De verandering van
schemerschaww (1287) in schemering vind ik niet gelukkig.
Evenzo zou ik in vs. 1838 en 1967 aan de originele lezing
de voorkeur geven. Het is Vondel dus gegaan als Hooft, toen
hij in 1636 een ,beschaafde” editie van zijn Granida be-
zorgde. Het bijtekenen en retoucheren van onderdelen ver-
raadt soms de meesterhand, maar doet niet zelden schade
aan de ongerepte frisheid van het vers en zijn jeungdige
rytmen.

Bij de aantekeningen doet zich dadelik de vraag voor,
waarom de ,nitleggingen” van Gerard Brandt niet ingelast
zijn in de daarop volgende verklaringen van de uitgever. Dat
zou prakties geweest zijn voor het naslaan, en tevens gele-
genheid gegeven hebben om de beweringen van Brandt te
toetsen of krities toe te lichten.

1) Ook drommels (1567) is in drommen veranderd, maar dit woord duikt
later in de Lucifer weer op.
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De verklaringen en het glossarium beide lijden aan een
groot tekort, vooral in vergelijking met de uitstekende Luci-
fer-uitgave. De uitgever heeft te veel moeielikheden over het
hoofd gezien. Als men zijn editie doorleest, krijgt men de
indruk dat er voortaan bijna geen onverklaarbare of lastig
verklaarbare plaatsen in de Palamedes overblijven. Maar zd
gemakkelik is de lektuur van Vondel niet, vooral niet een
stuk dat van toespelingen wemelt, die voor latere geslachten
uiteraard iets raadselachtigs krijgen. Een uitgever moet vraag-
tekens durven zetten; daardoor toont hij dat hij niet aan de
oppervlakte gebleven is, en brengt hij het onderzoek verder.
Tevens is het paedagogies, want vage verklaringen of het
niet scherp formuleren van de moeilikheden bevordert opper-
vlakkigheid. Bij eerste lezing stuitte ik o.a. op de verzen
440, 1340, 1534 (vgl. wat in de variant geschrapt is!) 1605,
1649 (Zit er in die hoofdletters een zinspeling? Vgl. echter
de variant), 1652, 1714, 1923, die mij ten dele, ook bij nadere
beschouwing duister gebleven zijn, en in elk geval ophelde-
ring behoeven. Ongetwijfeld zal bij nauwkeuriger lezing het
aantal moeielikheden toenemen, want dat is een gewoon ver-
schijnsel. Van de verklaringen van Dr. H. heb ik evenmin
tot nu toe een grondige studie gemaakt, maar van sommige
is de onjuistheid gemakkelik aan te tonen. Uit het eerste
bedrijf tekende ik het volgende aan: In vs. 41 betekent ,’t
geleeck ‘wat” niet: ,nu nog mooier!”, maar: ,Dat zou een
schijn van waarheid hebben, indien men niet wist ....” Hier
wreekt zich de geringschatting van Vondel’s interpunctie.
Hoe zou de dichter achter wat een komma gezet hebben, als
hij bedoelde wat Dr. H. meent!

In vs. 65 slaat 't welck m.i. niet op Argos haet, maar bete-
kent: welke poging, welk streven, terwijl dan witberst staat
tegenover bedeckt in 64.

Vs. 69—70 betekent, dunkt mij, eenvoudig: ,omdat ieder
de machtigen en rijken naar de ogen ziet”. In vs. 148 is
er geen Middelnederlandse geleerdheid nodig, om te weten
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dat Paris Helena geschaakt heeft, en dat Troie dus ,des
schaeckers burgh” genoemd kan worden 1).

Op een paar plaatsen geeft de uitgever toe aan de gevaar-
like neiging om emendaties te maken in Vondel’s tekst, b. v.
in vs. 231, waar het in de aantekeningen niet verantwoord
wordt. De konjektuur op vs. 755 veroordeelt zich zelf, omdat
daardoor het metrum bedorven wordt. Dat geldt ook voor de
,verbetering” in vs. 1814, die het vers een lettergreep te
veel geeft; wij zagen boven reeds dat de beste uitgave in
plaats van dier eenvoudig die heeft.

Op een even gevaarlik standpunt plaatst zich de Vondel-
verklaarder in de aantekening op vs. 1885. Verflacuwen be-
tekent daar: onduidelik uitkomen (d. w.z. in de schemering
van het verschiet bijna opgelost worden; dus niet ,opdoe-
men”!). Maar hier moet de dichter even, als een schooljon-
‘gen, op de vingers getikt worden. ,Het is hier door Vondel
minder juist gebruikt, daar dit verbum betekent: flauwer en
flauwer worden” 2.

Een algemeen bezwaar tegen deze aantekeningen en het
glossarium is, dat ongeveer nergens een poging gedaan is om
Vondel uit Vondel te verklaren, hoewel Cramer’s Lucifer-
uitgave daarin zo loffelik voorgegaan was. Ja zelfs wordt de
hulp van deze voorganger versmaad, ook waar hij in zijn
aantekeningen woorden uit de Palamedes aanhaalt of ver-
klaart, o.a. Luc. 436 (vloeck), 553 (gebruicken), 732, 1886 (voor
de vuist), 1941 (naer). Noch in de aantekeningen, noch in het
Glossarium van de Palamedes zijn deze woorden te vinden.

1) Verder lijkt mij o.a. vs. 925 onjuist weergegeven, terwijl bij de verklaring
van 1459 wel een vraagteken gezet mag worden. Uit de inleiding valt nog te
vermelden de eerste noot op blz. VII: raddraaier is immers niet hetzelfde als
invloedrijk man ?

2) Vooral bij iemand, die blijkens zijn medewerken aan de Herdrulkken met
de richting van Taal en Letteren sympathiseert, is dit standpunt vreemd. Dit
geldt ook voor zijn spraakkunstbeschouwing: zie de aantekening bij vs. 332, en
bij Berecht r. 275. Schuilt in de aant. bij Berecht r. 256 (lees 288), ook een
bedekte hulde aan het behoud ?
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Bij bondigh in Pal. 852 denkt men van zelf aan Luc. 341,
temeer omdat het de daar gegeven verklaring aan het wan-
kelen brengt. Dr H. heeft er blijkbaar overheen gelezen. Ook
in den mont (tegemoet?) in Pal. 1840 is niet onmiddellik te
begrijpen, maar wordt duideliker door de vergelijking met
Leeuwendalers vs. 392.

De verklaring van biezend slangenhair (vs. 2187) als ,in de
hoogte gaande” (waarom niet: verward, kronkelend?) wordt
twijfelachtiz als we in de Verovering van Groll (vs. 216) in
een soortgelijke beschrijving van de ,Razernyen” lezen:

yde pruyck is vuyl bemorst
Yan swarte slangen, die vocht uytslaen en beschimmelen;
Men hoortse biesem, en men sietse yslijck grimmelen’” ).

»Biezend slangenhair” zou dus ook kunnen zijn: haar von
biezende slangen. Meer plaatsen geeft het Ned. Wdb.; ook,
Meyer’s Woordenschat (1720) verklaart nog: biesen = blazen
gelijk de slangen, terwijl Bilderdijk de samenstelling slangge-
hies gebruikt.

De verklaring van vloeck in vs. 1962 als: razende, satan,
lijkt mij niet zo juist als de betekenis ,booswicht”, die Rau
er aan hecht in zijn Proeve van Aanteckeningen op de Treur-
spelen van Tondel (1867), blz. 80, waar als toelichting aange-
haald wordt:

De zon magh zulck een’ vloeck noch ondier niet beschijnen
(Joseph in Dothan, 1289)
en in de Harpzangen XVI, vs. 40:
Beschut me voor benijders,

In schaduw van uw vleuglen, voor ’t gezicht
Der vloecken, die my drucken.

1) Vgl. in hetzelfde gedicht, vs. 561 :

Soo sprackse, en vloogh voor uyt: en teffens all’ de slangen,
Die om haer hoofd beswalckt door een geslingert hangen,
Sich rechten overend, en piepen, en de sucht

Van 't doodelijck vergif vergiftight all’ de lucht.
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Bij afgekeurd is blijkbaar het Ned. Wbd. niet geraadpleegd,
want uit de daar geciteerde plaatsen van Vondel blijkt dat
de betekenis met ,afgebakend, omtuind”, niet juist weerge-
geven is. Bij bewelt = omgeven (2095) staat geen enkele be-
wijsplaats; zou het hier niet staan in de Mnl. betekenis van
bedekt? (zie Mnl. Wdb.). Dat verbeuren (vs. 58) niet betekent:
te kort schieten, maar: misdrijven, had het glossarium op
de Lucifer kunnen leren.

Maar behalve deze onjuistheden en de onvolledigheid !) van
dit glossarium heb ik nog twee principiéle bezwaren.

Een glossarium heeft m.i. alleen recht van bestaan, als het
een wetenschappelike bijdrage levert om de taal van de auteur
beter te leren kennen. Anders geeft men voetnoten, of een
alfabetiese lijst van verklaringen, waarbij alle woorden die
uit het zinsverband onmiddellik duidelik zijn, gemist kunnen
worden. Blijkens de opzet heeft de uitgever het eerste stand-
punt ingenomen. Maar daarmee nam hij een uiterst moeielike
taak op zich, die grote taalkennis en belezenheid in Vondel
vereist. Want dan kon hij bij moeieliker woorden niet vol-
staan met de betekenis op te geven die voor een bepaalde
plaats van de Palamedes ongeveer uit het zinsverband op te
maken is, maar moest hij deze betekenis uit de meest bij
Vondel voorkomende afleiden. Als dus achter een woord twee
of drie woorden ter verklaring staan, moet zijn streven zijn,
ons daarin de ontwikkelingsgang der betekenis duidelik te
maken. Vooral bij de beknoptheid die een dergelijk glossarium
niteraard bezit, is dit een werk dat grote nauwkeurigheid en
zorg eist. Toch hadden ook in dit opzicht de glossaria van

1) Herhaaldelik zocht ik een woord vergeefs, o. a. berijden (1918) beweren (919),
gedienstigheén (439) lang gebeent (1780), ten beste geven (324), grootmoedig
(1926), grenicken (1901), halssterck (1201), heusheit (1938), hoedt (2017), ont-
zinnigh (1960), opdonderen (1811), prat (2104, 2121 ; ontbreekt op beide plaatsen
in de uitgave van 1625), syn dootverf scheppen (1789), stijven ter daet (473),
schor (2073), snacken (1%24), sollen (2060, 2203), spijt (440), steken op (879),
strompelen in (2279), trots (149), verspogen (1904), voor de vuist (596), weeligh
(2049, 2268).
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Van den Bosch en van Cramer tot voorbeeld kunnen strekken.
Ter verduideliking van mijn bedoeling wijs ik op de verkla-
ringen die Dr H. geeft bij: halsrecht (= rechtsgeding ?), leecken
(== vlieten ?), onbescheit (Past hier deze Mnl. betekenis ? Hoe
komt het woord gewoonlik bij Vondel voor? Vgl. gloss.
Lucifer), ongezien, schaecken (wedijveren ?) toghten, verbidden,
verlochenen, voorboghtigh, weien, wezen, wroegen (Waarom niet:
aanklagen ?), zoor, zwijmen. Zo wordt er een woord wint—
windinstrument gedistilleerd uit het vers: , Wilt heldre stem-
men paren. Met spel van wint en snaeren”. Waarom dan
00k niet snaer — snaarinstrument ? Bestaat er een werkwoord
vertuiten 2 (Vgl. gloss.-Granida op verfuyen). Het beste bewijs
dat de uitgever de betekenis ongeveer uit één bepaalde plaats
opmaakt, is dat hij woorden die door drukfouten in de tekst
geslopen zijn, even goed opneemt en van een betekenis voor-
ziet, b.v. starren. Dit maakt ons achterdochtig bij andere
minder bekende woorden als bots en scharssen, waar ook zonder
nadere toelichting of bewijsplaats eenvoudig de betekenis
wordt meegedeeld.

Het tweede bezwaar brengt mij terug tot het uitgangspunt
van mijn bespreking. Een glossarium op de Palamedes zou ons
een beeld moeten geven van Vondel’s woordvoorraad en taal-
gebruik omstreeks 1625, liefst zo veel mogelik toegelicht uit
andere werken van dezelfde periode. Zeer leerzaam zou het
zijn, wanneer bij elk woord dat Vondel in 1652 geschrapt
had, het nieuwe woord werd opgegeven, met een onderscheiden
type, b.v. kursief, gedrukt. Dan zou dit glossarium werkelik
een bijdrage zijn tot de kennis van Vondel’s taal. Nu de uit-
gever aan de uitgave van 1652 de voorkeur geeft, had hij de
omgekeerde weg kunnen volgen; het resultaat zou hetzelfde
geweest zijn. Maar inplaats daarvan worden bij de beschrijving
van de woordvoorraad eenvoudig alle oorspronkelike lezingen
van 1625 geheel verwaarloosd !). Ook waar zulke plaatsen

1) Daardoor missen we b.v. woorden als: afdrucksel (975), bengel (1425), be-
drommelt (1885), bescheren (34), blixemdrigh (532), boef (119), botteling (1292),
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konden dienen ter opheldering van andere. In vs. 126: ,de
naelde swijmt” komen we met de betekenis die het glossa-
rium ‘geeft, ,sterk overhellen”, niet ver. De uitdrukking be-
tekent, gelijk Van den Bosch in zijn uitgave van Jan Jannetje,
blz. 127, verklaart, dat ,de kompasnaald zich begeeft, onzeker
wordt en afwijkt”. Swijmen is dus = bezwijmen ; dit blijkt ook
uit vs. 1815: ,de zon bezweem”, waar de oorspronkelike
lezing luidde : ,Met sweem de son”.

Door deze brede uiteenzetting van mijn bezwaren hoop ik
er toe meegewerkt te hebben, dat de heer Hoogstra zijn
Palamedes-studie niet als geéindigd zal beschouwen, maar bij
een eventuele herdruk onze Vondel-litteratuur met een grondig
omgewerkte uitgave zal komen verrijken. Zoals de uitgave
nu voor ons ligt, is hij beslist onrijp, en voor wetenschappe-
like doeleinden onbruikbaar. Maar zolang er geen betere be-
staat, heeft men hier tenminste het voordeel, dat de beide
Palamedes-teksten als studie-materiaal naast elkaar geplaatst
zijn, al is de nodige voorzichtigheid bij het gebruik niet over-
bodig. Ten slotte mogen we billikheidshalve niet over het
hoofd zien, dat er misschien geen drama van Vondel is, dat
aan de uitgever zulke hoge eisen stelt.

Assen, Maart 1904. C. G. N. o Voovs.

De Verindisching van ons Neder-
landsch, door F.P. H. Prick (Batavia
en Den Haag, 1903).

De heer Prick, leraar aan de afdeling Hogere Burger-
school van het Gymnasium Willem III te Batavia, heeft

demoed (961), deysen (86), dolkoppig (144), dolligheyt (527,1090), doornemen (91),
driest (1008), eegemael (533), grayen (353), guitery (185), hoognoodig (602),
hovaert (92), korselheyt (920), langworpig (1355), leuteren (556), schemerschauw
(1287), schroeven (966 ; vgl. Amst. Hecuba, vs. 1617 ?), verpeuteren (555), versch
(40), verspuwen (428), verstaelt (129), vervoeren (9), enz.
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aldaar deze zomer over het hierboven genoemde onderwerp
een lezing gehouden in de afdeling van het Algem. Nederl.
Verbond.

Ik meen de lezers van Taal en Letteren geen ondienst te
doen door op de inmiddels in druk verschenen verhandeling
de aandacht te vestigen.

De heer Prick begint met er op te wijzen, hoe uiterst
moeilik de Oosterlingen waarmee men in Indié dageliks heeft
te maken, uit de taal te bannen zijn. ,Z60 sterk dringen zij
zich op aan allen, die zich hier vestigen, dat bijv. de Ara-
bieren vele Maleische woorden die wij ook hebben opgenomen,
niet alleen gebruiken, maar ze ook naar den aard van hun
orgaan en idioom arabiseeren en verbuigen. Bovendien is de
‘Westersche beschaving één en dezelfde in de meeste landen
van Europa, de Oostersche daarentegen in haar wezen en
opvattingen geheel verschillend van de onze, zoodat we onze
taal onvermijdelijk moeten verindischen op sommige punten”
(blz. b).

Onvermijdelik is dus het overnemen van maleise woorden
om echt indiese begrippen aan te duiden. ,Alleen een
verstokt en dus bekrompen taalzuiveraar kan daarover
vallen.”

Moeson, bakkeleien, rotting, prauw, bamboe, baadje, gutta-percha,
kakatoe, gladakker, pisang enz.!) zijn zelfs in Nederland gewoon
geworden.

Meer tot Indi& beperkt blijven pati, djaksa, radja, demang;
spen; beo, kalomg, larong; atap, bibit, sirih; sambalan, dendeng,
atjar, nasi goreng; gobang, pikoel, kati; koetang, slendang; golok,
patjol enz. enz.

Maar behalve deze in Indié niet wel te missen Oosterlingen zijn
er ook vele waarvoor zonder enig bezwaar hollandse woorden
gebruikt kunnen worden. Waarom is het nodig van %ali te

1) Bij deze woorden noemt de heer Prick ook kras. In het Duits komt krasz
(uit Lat. crassus) al voor in de 18e eeuw. Vergel. ook Frans erasse.



Boekaankondiging. 273

spreken in plaats van rivier? Van slokkan voor sloot? Van
obat voor geneesmiddel? Van boeboer voor pap, van barang
voor goed, bagage, enz. enz.?

Vanwaar toch die sterke neiging van de ,uitkomende”
Hollander om naast de nodige, zoveel dnnodige vreemde
woorden te gaan gebruiken ?

De heer Prick zoekt de oorzaak voornamelik in het maleise
klankstelsel. ,Er moge eenige overdrijving in zijn om met
Multatuli hier te spreken van het Italiaansch van het Oosten,
toch is die overdrijving eener blinde liefde niet te verklaren
zonder daadwerkelijke inspiratie. En inderdaad is het Maleisch
enkele malen zelfs gelukkiger in zijn klankvertolking der
dingen dan het zoetvloeiende, op de lippen smeltende basterd-
Latijn, dat Byron zoo bezielen kon” (blz. 15).

Ik kan niet beoordelen in hoever die verklaring juist is,
maar — het wil er niet goed bij mij in, dat het merendeel
onzer naar Indi& trekkende landgenoten, daar plotseling zo-
veel gevoel voor woordmelodie zou tonen. Hier merken we er
zelden of nooit iets van bij. het grote publiek. En eerder zou
ik dan ook geneigd zijn aan zucht tot ,geuren” te denken,
aan half onbewust verlangen om zo gauw mogelik door te
gaan voor een van alle baarsheid ontdane oudgast.

Maar volgen wij de heer Prick.

Hij wijst eerst nog even op de verindiesing die blijkt
uit de eigenaardige zinsmelodie van wie lang in het Oosten
vertoeft, en dan op het school-slang.

De nederlandse jeugd spreekt op indiese scholen niet van
,voorzeggen” maar van ,voorkaaien; rijen is een ,goeie beurt
maken”; kabaal wordt niet geschopt maar geirap? enz.

Afkortingen van woorden als soos voor societeit, gym voor

gymnasium komen in 't indiese Nederlands veelvuldig voor.
X1V, 18
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Zo rees voor resident, boe voor baboe, njo voor sinjo, sier voor
koetsier, sado of doos voor dos-4-dos enz.!).

De heer Prick komt dan op de meer ,innerlike” verande-
ring van het Nederlands in Indié.

ySommige woorden wijzigen hun beteekenis; nieuwe be-
teekenissen ontwikkelen zich; naar de behoefte der omstan-
digheden maakt men andere samenstellingen; andere betee-
kenissen worden langer bewaard en sommige sterven geheel
af. Hier in te willen grijpen zou natuurlijk dwaasheid zijn”
(blz. 22).

Een paar voorbeelden. Jongem en meid betekenen, zoals
algemeen bekend is, in Indié iets anders dan bij ons; huis-
houdster ook. Tuinwerk is in Indié werk in plantage-tuinen;
kanarievogels zijn inlandse politie-oppassers; de chinese kerk is
ymen”; een kafje een uitbrander; naar boven gaan, naar de
bergen enz.

Geen wonder dat de nederlandse woordeboeken op 't punt
van indies-nederlandse woorden onvolledig zijn en onbetrouw-
baar. Maar blijkens de voorbeelden van de heer Prick is ’t
met die onvolledigheid en onbetrouwbaarheid wel wat héél
erg gesteld. Zelfs in grote woordeboeken ontbreken: achter-
galeryj, besmetverklaring, buikziekte, kultuurmaatschappij, dokter-
djawa, huisjongen, hulpleraar, kettingjongen of kettingganger,
knokkelkoorts, koeliewerk, kustplaats, landsdrukkerij, leestrommel,
legerkommandant, myjnbouw, posthouder, regeringsbesluit, tokohou-
der, wipstoel, zendingswerk, siekteverlof enz. enz. enz.

En de verklaringen! Klappertor, volgens Koenen: ,tor, die
bij 't vliegen een ratelend geluid maakt.” Ook Onjuist bij
Koenen: ankloeng, atap, bibit, dessa, djaksa, katjang, kongsie,
magang, sarong (blz. 28).

1) ,Bovendien”, zegt de heer Prick, ,kan nog vermeld worden dirk (van
directeur) bij de hoogere burgers in zwang sedert eenigen tijd.” Maar dirk is
niet speciaal indies. Voor meer dan dertig jaar heette b.v. de direkteur van de
H. B. school te Amersfoort al de dirk.”
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Het spreekt van zelf dat indiese kinderen bij het lezen
van 't Nederlands allerlei moeilikheden hebben te over-
winnen.

Zij hebben van hun baboe de maleise kadans of de ,ja-
vaanse stoottoon” geleerd; zij hebben moeite met klinkers
als ex en wi, verwarren g en h, f en v, s en 2z Ook is hun
woordekennis beperkt en uiterst gebrekkig, en zijn zij onvol-
doende bekend met de grammatika (niet alleen de boekjes-
grammatika, maar de échte).

,De vraag is, wat kan er gedaan worden om den Indischen
jongen hier de behulpzame hand te reiken?”

De school kan voorlopig minder doen dan men zou ver-
wachten. De fout ligt meestal in 't huisgezin: ,Men kan de
Indische moeder niet bij tooverslag omscheppen in een goed
Hollandsch sprekende opvoedster.” Zodra ze de school uit
zijn, vervallen de kinderen weer in maleis koeterwaals. Maar
het kwaad wordt mede veroorzaakt ,door den grooten af-
stand tusschen de beschaafde spreektaal en de gedrukte
schrijftaal. De boekentaal is de schuld van de verindisching
van het Nederlandsch naar den al te deftigen kant. Dat be-
gint al met het eerste leesonderwijs, dat gaat zoo door eenige
jaren — gelukkig komt er verbetering — en ten slotte is
het niet te verwonderen dat het Hollandsch van Zooveel
Indische menschen aan een zekere stijfheid mank gaat en
te veel naar het stadhuis riekt...... Ongelukkigerwijze
schrijft de Regeering de Vries en te Winkel voor en wil
niets van vereenvoudiging weten, ook niet van die vereen-
voudiging waaraan ieder dagelijks in zijn spreken zich
schuldig [?] maakt en die het aanzien van de gedrukte taal
zoo goed als niet veranderen zou. Zoo staan we tusschen
twee vuren. In dienst der wetenschap eischen we de vrijheid,
zonder welke geen waarheid kan bestaan, maar de practijk
des levens, die ons te eten geeft, vordert een kunstmatig
aanhouden van doode vormen en doode onderscheidingen, het
levenlooze, spookachtige Byzantinisme van een papieren stijl. ..,
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(Dat) is noodlottig en tijdroovend en het is dan ook te be-
treuren, dat het Alg. Ned. Verbond niet eens in de vereen-
voudiging der verbuiging die iedere spreker toepast, met
Dr. Kollewijn is meegegaan. Dat men verzet aanteekent tegen
ingrijpende en 1leelijke wijzigingen van de spelling in den
engeren zin des woords, is verklaarbaar, maar het gezond
verstand eischt ieder oogenblik overeenstemming tusschen
practijk en leer in zake wat we nog van verbuiging over
hebben” (biz. 38).

Wat die ,leelijke” vereenvoudiging van de spelling betreft,
kunnen we volstaan met te verwijzen naar het afdoend be-
toog van Marc. Emants in Hef Vaderland van 3 Nov. jl.
(overgenomen in Het Schoolblad van 17 Nov. '03). Er kan
bij spellingwijziging in werkelikheid geen sprake zijn van
mooi of lelik, alleen van gewoon of ongewoon. Hopen we dat
de heer Prick het stukje van Emants onder de ogen zal
krijgen.

Ik eindig met een warme aanbeveling van de hier be-
sproken brochure, die niet alleen in Indi& belangstelling
verdient.

R. A. K.

Holldndisch, Phonetik, Gram-
matik, Texte von R. DIsRsTRA.
Leipzig, B. G. Teubner, 1903.

Van de serie verschenen onder den titel ,Skizzen lebender
Sprachen, herausgegeben von Wilhelm Viétor” maakt boven-
staand boekje het derde deeltje uit. Daar ik reeds met groote
belangstelling kennis had genomen van het werkje, nam ik
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gaarne de uitnoodiging aan, eene beoordeeling er van te schrij-
ven. Het is immers aangenaam, een werk aan te kondigen,
waarvan men veel goeds kan zeggen. Met groote nauwgezetheid
heeft de Heer Dijkstra zijne taak volbracht en met groot beleid
de beschikbare ruimte over de drie onderdeelen verdeeld. De
eerste 28 bladzijden zijn gewijd aan de phonetiek ; dan komen 30
bladzijden grammatica en een betrekkelijk lange lijst van Hol-
landsch — Duitsche homoniemen, terwijl de laatste 40 pagina’s
door Hollandsche teksten met hunne phonetische transcriptie in
beslag worden genomen. De bewerking van ieder dezer deelen
schijnt mij uitstekend geslaagd, in aanmerking genomen, dat
het boekje bestemd is voor lezers, die niet onbekend zijn
met de algemeene klankleer. Had de schrijver meer ruimte
te zijner beschikking gehad, dan zou hij zonder twijfel de
aandacht zijner lezers op verschillende dingen hebben geves-
tigd, die nu onbesproken zijn gebleven. Zoo zou hij op het
gebied der assimilatie vermeld hebben, dat een stemhebbende
klank, onmiddellijk na of voor een in dezelfde lettergreep
voorkomenden stemloozen medeklinker, gedeeltelijk of geheel
stemloos wordt, zoodat bijv. de ! van plaf, als, enz. niet dezelfde is
als die van blad, %alm, enz. en de w van twee, althans het eerste
gedeelte er van, stemloos is, terwijl de w van gedwee stem-
hebbend blijft. Ook zou hij de overgangsklanken hebben be-
handeld, wat nu, ter wille der beknoptheid, niet is geschied.
Het belangrijkste evenwel is gegeven, zoowel van de klank-
leer als van de spraakkunst. Ik beveel dan ook iederen vreem-
deling, die studie van het Hollandsch maakt, en iederen
Nederlander, die belang stelt in de uitspraak zijner schoone
moedertaal, de lezing van dit werk ten zeerste aan.

In het voorbericht zegt de Heer Dijkstra, dat hij in hoofd-
zaak zijn eigen uitspraak geeft, die hij in overeenstemming
heeft trachten te brengen met de uitspraak van wat hij houdt
voor het beschaafde Nederlandsch. Hij heeft dus hetzelfde ge-
daan, wat ik heb trachten te doen in mijne ,Klankleer”. Nu
zal het niemand bevreemden, dat wat de Heer Dijkstra be-
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schaafd Nederlandsch noemt niet geheel overeenkomt, met
hetgeen ik daarvoor houd. Ik stel mij vdor, in het volgende
de hoofdpunten van verschil op te noemen en bovendien enkele
opmerkingen te maken, die den schrijver voor een tweeden
druk van dienst kunnen zijn.

In de tabel op p. 1 is de volgorde der klinkers naar mijne
meening i, e, 1, in plaats van i, 1, e. Of hebben wij hier met
eene drukfout te doen ? De schrijver zegt immers op p. 2§ 6,
dat 1 ,fast lautet wie die Kiirze von e vor r im deutschen
Beere.” Dit komt volkomen overeen met mijne opvatting, daar
ik tusschen de ¢ van het Holl. #» en de ee von Holl. meer
slechts een verschil in lengte waarneem. En wat nu de ee
van meet en de ee van meer betreft, is de Heer Dijkstra het
toch zeker met mij eens, dat de tweede klank lager (de schrij-
ver zegt ,offener”) is dan de eerste. (Vergelijk p. 14 § 54).
Verder is in mijne uitspraak de geronde 1niet v (de » van put),
maar de ex van deur. De geronde ¢ van mijne uitspraak is de
uw van put, zoodat ik ook den door den schrijver genoemden
klank ') niet aan kan nemen als het eerste bestanddeel van
den tweeklank u: van wif, dat mij toeschijnt veel overeenkomst
te hebben met # van het Eng. turn. Ook kan ik mij niet
vereenigen met de volgorde u, u, o. Ik spreek de v (de o van
dom) lager uit dan de o en heb dus de volgorde, u, o, u.

Het is mij niet duidelijk, wat de schrijver onder korte en
lange vokalen verstaat. De a van mag is zeker niet korter
dan de aa van wmaat, of de e van nict, of de oe van soep, enz.
Wij laten ons dikwijls bedriegen door de spelling en noemen
de ¢ van met kort en de eec van meet lang, terwijl het ver-
schil in lengte nihil is. ,Nur vor r dehnt sich der Vokal zur
wirklichen Lénge” slaat zeker alleen op woorden als baard,
meer, door, muwr, enz. niet op hard, tor, kir enz.

Ik vind het jammer, dat p. 2 § 8 de schrijver, waarschijnlijk

1) De door den Heer Dijkstra gebruikte typen zijn niet alle ter drukkerij aan-
wezg, zoodat ik nu en dan mijne toevlucht moet nemen tot omschrijving.
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ter wille van de spelling, spreekt van ,geschlossene und offene
(resp. helle und dumpfe)”’ klinkers, daar deze woorden zoo
weinig beteekenen en dus moeilijk ter onderscheiding kunnen
dienen. Wordt ¢ open genoemd en e gesloten, hoe dan met
een 1, een i, o en u? In vergelijking met u komt toch naar
mijne meening de « van Eng. bull en de oo van Nederl. noot
eerder in aanmerking om open te heeten dan o.

Het verschil tusschen « en a vind ik in een lageren tong-
stand voor den eerstgenoemden klank. Als men onder het
uitspreken der a het achterdeel der tong met een vouwbeentje
iets naar beneden drukt, verkrijgt men de «. — Het p.3§8
genoemde onderscheid tusschen v en 9 ken ik niet. Ik hoor
niet het minste verschil tusschen de e van de en de # van dun. —
Niet alleen in open lettergrepen (p. 8 § 11) krijgen ¢, de ew van
neus en o dikwijls het karakter van een tweeklank, doch ook in
gesloten lettergrepen, zooals de schrijver trouwens zelf aan-
geeft p. 14 §§ 54 en 55. — In § 11 wordt de 2 van 200 na
de ¢ van ket door s aangeduid. Dit is volkomen juist; maar
dan moet de s van ¢s in daf is een knew 00k een z worden,
daar wij uitspreken: d«t 1z-en enz. Zie ook p. 81 § 4 hed-
buk-fxn den men ; het werk-fzn de vrou, enz. !) Zou het niet raad-
zaam zijn, hierin gelijkheid te brengen, door in de eerste twee
afdeelingen ieder woord afzonderlijk te nemen of de plaats
hebbende assimilatie overal aan te duiden? — Wat de schrijver
zegt betreffende den stembandklapper (p. 4 § 17) is mij niet
duidelijk. Dat deze klank in samenstellingen zou verdwijnen,
kan toch alleen waar zijn voor het tweede deel eener samen-
stelling bijv. vereeniging, waar de r onmiddellijk door de e
wordt gevolgd, niet voor woorden als achferdeur waar de «
wel degelijk door ? wordt voorafgegaan. De Heer Dijkstra
zegt ook (p. 28 § 110), dat de ,Kehikopfverschlusslaut” dik-
wijls vermeden wordt en geeft hem nergens aan. Toch is

1) In plaats van het door den schrijver gebruikte type voor de w van werk
zal ik w nemen.
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het voor de Nederlanders, die ik ken, bijna eene onmogelijk-
heid een woord met een klinker beginnende zonder stemband-
klapper uit te spreken. In Spanje, Oramje enz. (p. 4 § 18) hoor
ik na de »!) nog een j, daar de neusmedeklinker niet onmid-
dellijk door den klinker gevolgd wordt maar door een reinen
medeklinker, die te duidelijk is om als overgangsklank te wor-
den aangemerkt. Ik zou dus in de transcriptie van deze woorden
de j niet weglaten. — Na een medeklinker hoor ik geen bilabiale
w (p. 6 § 21),zoodat ik geen verschil maak tusschen de w van wist
en twist. Alleen in woorden als mouwen, leeuwen, uwe enz. hoor
ik na de u een bilabiale w, die men evenwel als overgangsklank
kan beschouwen, zooals ook in dit boek herhaaldelijk is ge-
daan. Wil men de bilabiale » aanduiden, dan moet daarvoor
in phonetisch schrift ook een zelfstandig teeken worden ge-
bruikt. — Met het in § 22 gezegde kan ik mij in hoofdzaak ver-
eenigen, maar niet met de gevolgtrekking in § 23 daaruit
gemaakt. Bij het uitspreken van een , Verschlusslaut” (klapper)
is de luchtstroom juist bijzonder sterk (neem maar eens de
proef met een woord als pand), omdat de lucht wordt samen-
geperst véor het uitspreken van het ontploffingsgeluid. — De
opmerking in § 24 kan ik in ’t geheel niet laten gelden. Aan
dergelijke overwegingen stoort zich de spraakmakende ge-
meente nooit. — De opmerking aangaande de 1 (p. 7 § 26) be-
grijp ik niet. De I richt zich altijd naar den vergezellenden
klinker en wordt met dezelfde kaakwijdte als deze uitgespro-
ken. — Zou het verschil in de uitspraak van de Hollandsche
en Duitsche slotmedeklinkers (p. 7 § 28) ook kunnen liggen
aan de uitspraak van den voorafgaanden klinker ? Deze heeft
natuurlijk invloed op de uitspraak van den medeklinker. — Het
op p- 7 § 30 en § 31 gezegde kan op de beide paragrafen
worden toegepast (zie ook p. 4 § 19), daar ook het verschil
tusschen f en v, s en 2 tusschen twee klinkers veel duidelijker

1) Terecht wordt voor de n» van Spanje een afzonderlijk type gebruikt, waarvan
evenwel in deze bespreking geen gebruik kan worden gemaakt.
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uitkomt, — Moet p. 8 § 34 bij e, 0 en ex van neus de aandacht niet
gevestigd worden op § 54 p. 14? — Gaarne maak ik gebruik
van de gelegenheid, mij aangeboden door de noot op p. 9 om de
woorden op te noemen, waarin ik de o uitspreek als de o
van jong. Ik hoor deze klank steeds voor een neusmedeklinker
bijv. in kom, ton, tong, enz. en bovendien in rob, schrob-
ben, hobbelen, schobbejak, robbedoes, bobbelen, tobbe; broddelen,
vod, podding, modder; roffel, dof, kof, schoffel, troffel, slof, pof,
plof, mof, stoffel, pantoffel, koffer, wegmoffelen, doffer, trof, ge-
troffen; wocht, gevochten, mocht, pochen, bocht, vlochi, gevlochten,
bok, trok, getrokken, schrok, geschrokken, slok; wvol, wol, wolf, wolk,
schol, schold, gescholden, gold, gegolden, molk, gemolken, smolt,
gesmolten, zwolg, gezwolgen, zwol, gezwollen, geholpen; pop, op,
schop, bisschop; borrel; bos, bosch, mosch; bot, botterik met hunne
afleidingen ). — Op bladzijde 9 wordt bij y gezegd, dat de
in gesloten lettergrepen slechts voor w voorkomt; daar de w
hier klinker is geworden (zie p. 6 §21), kan men hier niet van
gesloten lettergrepen spreken. — Niet juist na een geronden
klinker wordt sj als de ch van China uitgesproken. Vergelijk bijv.
kis(t)je, mesje, meisje, jasje, kaasje, meesje, enz.; zie ook p. 17
§ 66. — Alleen wanneer twee der klanken I, m, » enrin ééne
lettergreep in de spelling onmiddellijk op elkaar volgen, spreek
ik daartusschen eene o uit, bijv. kalom, horan, enz. In alle
andere verbindingen, als If, Ik lg, Ip, rf, rk, enz. beschouw
ik het tusschenvoegen der o als strijdig met het beschaafde
gebruik. — In de uitspraak van beer, dewr en boor (p. 14 § 54)
duld ik geen overgangsklinker, en hoor ik er een, dan Kklinkt
hij meer als o dan als e — De regel in § 58 p. 15 is veel te
algemeen gegeven. In de eerste plaats geldt hij alleen voor
woorden, die in de uitspraak onmiddellijk op elkaar volgen

1) Het zal mij bijzonder aangenaam zijn, volledige lijsten van zulke woorden
uit verschillende deelen van het land te ontvangen, hetzij aan mijn adres (P. Roorda,
Instituut voor Doofstornmen, Groningen) of door bemiddeling van de redactie van
dit tijdschrift.
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en in één adem worden uitgesproken. Zoodra de spreker eene
pauze maakt, oefent de eindklank geen invloed meer uit.
Bovendien zijn geheele klassen van woorden uitgezonderd.
Vergelijk bijv. de dag is om (g = x), de straf is groot (f =f),
een los cind touw (S =s5) met de stoof is warm (f = V), hij is arm
(s=12) enz. — De regel op p. 16 § 62 is goed bedoeld maar
leidt tot verwarring. De f van gaf, de s van lees, de [ van
schrijf, enz. zijn toch niet ,stimmhaft” te noemen. Hier dient
het onderscheid tusschen wat men echte en onechte f en s
noemt te worden besproken. — De opmerking, gemaakt op p. 17
§ 69, geldt alleen voor Nederlanders, wier uitspraak overeen-
komt met die van den Heer Dijkstra. Vreemdelingen, die in
hun eigen taal andere regels volgen, vinden volstrekt niet,
dat onze wijze van assimileeren gemakkelijk is. — In mijne
uitspraak van religie (p. 21 § 79)is g = 2z en mijne uitspraak van
cultwur (p. 22 § 83)is kel'tyr, niet kyl'tyr. — Het weglaten der »
(p. 28 § 111) beschouw ik niet als Nederlandsch, maar als
gebruikelijk in een gedeelte van ons land. Ik kan mij niet
voorstellen, dat een onderwijzer, die zijne leerlingen Neder-
landsch wil leeren spreken, zal aandringen op het weglaten
der #n. Dit zou ook door zeer velen, die op den naam van
beschaafd Nederlander aanspraak meenen te mogen maken,
eenvoudig niet geduld worden. — De w van yuwer (p. 39 § 22)
en yuwe (p. 40 § 25) zou ik liever weglaten. De schrijver
zelf doet het ook in zijn phonetische transcriptie van ge-
lijksoortige woorden; zie bijv. p. 73 regel 2 v. o. yuen,
p- 89 regel 12 v. b, yuo, enz. — Op p. 42 § 32 mis ik zestig en
zeventig, in welke woorden de z als s wordt uitgesproken. In
dezelfde § komt voor mili'un dat ik uitspreek mil’jun.

Over de phonetische transcriptie der teksten zegt de
schrijver in het voorbericht onder andere: ,Da die ersten
finf Nummern langsam und feierlich gelesen werden miis-
sen, so bleibt der gegenseitige Einfluss der Sprachlaute
auf die Teile der Worter beschrankt”. Dit betwijfel ik
ten zeerste. De woorden, die nauw met elkaar verbonden
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zijn, oefenen evenzeer invloed op elkander uit als de let-
tergrepen van eenzelfde woord. De v van vier (p. 67 regel
2 v.b) wordt f na de ¢ van tfof, dus niet tot vir maar
tot fir; 200 ook p. 67 regel 8 v. b. 1k soude, niet 1k zouds,
en regel 7 v. o. niet vidfentwintex maar veiventwintex. Het
kan zijn voordeel hebben, dat de woorden eerst ieder afzon-
derlijk worden gegeven en niet in samenhang worden be